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BVorwort

Aus Vorlefungen, die 1905 in  Lehrerferialfurien
ber Uiiverfitdt Jungbruct, ein Jahr davauf in der Wiener
University = Extension, 1907 endlic) an Ddev Wiener
Univerfitdt felbit geI)aIten wurden, ift diefes Bud entitan‘oen
An dexr ‘Dtgpofltmn bes Stoffes, wie fie fich von einem
Vortragdaytus sum andern immer flarer exgab, am logifchen
Geviift ver eimgelnen Vorlefungen ift in der Ausdarbeitung
fiic pen Druct wenig oder nidhtd gedndert worden. 1nd
auch infofern verleugnet das ,Moderne Drama” feinen
Uefprung nicht, al8 e8 von nfang big zu Ende ftetig itber
bie Jiele der Unterfuchung, den Umfang des jeweiligen
Urbeitsgebiets, die gedanfliche Verfettung der einelnen Ab-
jdynitte Rechenjchaft qibt und wiederholt inne halt, um die
suriicigelegte Weaftvecte zu iiberichauen und auf die noch 3u
durdymeffende vovgubereiten. So ift denn indbefondeve zu
Anfang der erften, neunten und zehnten, jowie zu Ende dex
gwilften Vorlefung all dad gefagt, was bder Berfajjer
vielleicht unter andeven Umitdnden hier im BVorwort hitte
ausfithrlich mitteilen miiffen, mun aber blofy in einem Saf
sufammendrdangt: e8 fam ihm davauf an, im allgemeinen
die parallele Gntwictlung des im engeven Sinme mobdern
genannten Dramasd bei den verjdjiedenen Kulturvslfern auf:
juzeigen, im befondeven dad mobderne Drama der Deutjchen
aus feinen nationalen und internationalen Bovausjegungen
abjuleiten und gleichzeitig su bejchveiben.

Arnold, Mod. Drama. b
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Aus Ddiefer Formulierung ded Problems ergibt {ich
felbjtverftandlich zundchft, dap hier nidht eine Lojung des:
felben, nur dev erfte BVerfud) einer joldhen geboten werden
fann. @8 erqibt fich fernevhin auch woh!l eine Redhtfertiqung
des vom Berfaffer eingefchlagenen LWeges. Denn da s
fich darum handelte, die Hauptlinien der Eniwidlung ftart
md deutlich hervortveten gu lafen, in einem Einftlichjten
Bebemeifterjtitct der Geiftesgefchichte Kette und Einjchlag
enntlich zu macgen, fo empfahl fich namentlich bet den
richtdeutichen BViltern Verzicht auf eine ja obnehin uner-
reichbave Volljtandigteit (in bibliographijhem Sinm) und
- Befdhrantung auf die entwictlungsaeichichtlich wichtigen Daten,
Werke und NMenjchen, empfahl fich eine auf moglichjt breiter
Suduftionsbafis rubende, aber gleichzeitig hochjt fonzentrievte
Darftellung, die mit einiger Selbjtverlengnung viele Didy-
tungen und Didhter abfichtlich verjcwieq, ungezdbhlte Miale
die aud dev Leftlive eines Dramasd oder aud einem Theater-
abend gewonnenen Velehrungen in einen Nebenja, ein
Adjettiv oder Adverb oder in die blofe Anfithrung Dder
betreffenben Dichtung an  eimem beftimmten und feinem
andern Ort zujammendringte.  Fite Avbeiten wie die vor-
liegende fchien eine ode ,Volljtdndigteit” der MNamen,
Fitel und Jahreszahlen nicht etwa geboten, jondern aus-
gefchlofien, viel wichtiger dagegen ein andered muv ju oft
vernadhldifigtes Pringip: das der vichtigen Proportion und
Perfpeftive; und diefes durchzufiihren, hat fich der BVerfajjer
eifeigft bemiiht. Tro alledem find Dodh (vornehmlic) duvdh
ie ausfiifrlichere und weithersigere BVejdhreibung des gegen-
wirtigen deutjdhen Dramas) der JNamen und Titel foviel
geworden, dap die Anlegung eined doppelten Regifters fich
auf die Dauer nicht abweifen lieR und dad Bud) nun auch
Nadyjchlagezwecten 3u Dienen vermag.
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Die  methodifhe Litevaturgejchichte hat fich Dbisher,
wenige Ausnabhmen abgerechnet, der wiffendhaftlichen G-
forjchung des letten Menjdyenalters deutjcher Litevatur ent-
jchlagen und Ddies Feld Dden Tagesjdriftitellern itberlafien.
Die Griinde diefer unleugbar vornehmen Juriickhaltung {ind
(eicht su ermitteln (vgl. ©. 1) und fallen ficherlich fchwer
ing Gewidhyt, aber mit ebendiefen Sdywierigteiten hat Ddie
(andldufige Litevatur- und Theaterfritit nicht minder Hart
su ringen al§ die Philologie, und pweierlei Hat diefe vor
jenen jedenfalls voraus. Gritli) Ddie biftorifche Methode,
bas BVeftveben und das Vermigen, Eingelphidnomene aus
ihren gefchichtlichen Urfachen zu ectliven und in Ddie grofen
Bujammenhinge der Entwicthung ju bringen.  Jum anbdern:
das erreichbar grifte Map von Unbefangenbeit. Durc) BVe-
trachtung (ang und [dngjt vergangener Beitabjdnitte ge-
wobnt, ltevarifdhe Entwictlungen obne Anjehen der Perfon
su fchildern, und unbefiimmert wm die Gunijt oder Abgunit
ver Literaturgewaltigen unfever Jeit uvteilt dev Hiftoriter
iiber die Sogebue und Miillner, die Biuerle und Saphiv
pon heut mit demfjelben Gleichmut wie ifiber ihre geiftigen
Uhnen, die ifm weder fhaden nod) nitgen Fdnnen. Und
liegt nicht auch) davin ein Borteil fiiv die Grfenntnid der
Dinge, wie fie fich wicklich eveigneten, der Perjonlicheiten,
wie fie wirtli) waren und find, daff der wiffenjchaftliche
Forjcher die ftérenden Elemente der Gubijettivitdt im allge-
meinen viel energijcher von feiner Avbeit ferngubalten ver=
mag al8 der Tagestritifer von dev feinen?

Aus foldhen Grwigungen hat dev BVerfaffer Anregung
und MMut fife die vorliegenden Unterfucdjungen gejchopit.
Auf die neben gwei BVerufen eritbrigten tavgen Mufeftunden
angewiefen, einem jchier exdriictenden, dabei sum Teil fchwer
suginglichen Material gegenitberjtehend, bitte er das Budh
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faum vollenden fnnen, wenn nidgt die Herven Brotanef,
Deffauer, Doublier, Hocf, Payp, v. Rovey ihm die Korreftur
bes Dructs wefentlid) evleichtert, die Herven Benejd), Gregori,
Denctell™), Maddalena, Prijateli, Rietfch, Scherber, Stern,
befonders aber Alerander v. Weilen thm durdy bereitwillige
Austinfte manch) miihjame Nadhforfhung erfpart Patten.
Die beiden Regifter hat die Frau ded BVerfafiers ausgearbeitet.
Al diefen Helfern hevzlichften Dant.

Wien, 21. Juli 1907.
: N F. Arnold,

*) Aus feinen leider exjt nach AL{chluf des Sated erfolgten
Mitteilungen iiber dben dlteren Spielplan der BVerliner ,euen Freien
Boltsbithne” exhellt, daf die deutjhe Wrvauffithrung des 1. Teils
von ,{iber unfere Kraft” nicht, wie €8 u. a. in R. Krauf’ Sdyau-
fpielbuch ©. 48 und hier S, 119 heiht, 1900 am VBerliner Theater
dur) Paul Lindau, fondern {hon im Mai 1897 an der Neuen
Freien Volfsbithne jtattfand. — S, 30 J. 7 v. u. ift ,und David”
su ftreichen, ©. 49 3. 8 v. v. 1899 in 1900 zu verbefjern. — Fat:
fachen und Daten grade dev allerjiingften BVergangenheit ju erheben
und feftaujtellen, hilt oft jchwerer, als der Laie, {ehwerer viellcicht
auc), ald der Grforicher dlterer Litevaturperioden glauben mag,
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wichtigften und angiehenditen Teil einer Literatur, die uns
ald dichtevijcher Wusdruct des geiftigen Jnbhalts8 unfrer Jeit
purchaus aftuell evjcheint, mit der wir aufgemwachfern und taujend-
fach vermwachfen find, itber deven gufiinftigen Abjchlup und mig-
liche Nachfolge unsd bejtenfalld fehr unfichere Vermutungen zu:
ftehen, und die wiv gleichrwohl beffer au femnen und 3u verjtehen
wihnen al8 irgend eine andere. Der ernften und gewifjens
Haften Forfdhung exwachjen aus jolchem Stoffe grope Schwierig:
teiten. Die Fragen nach dem LWoher diefer Literatur, nach
ipren fulturellen und [literarijchen Grundlagen und Boraus-
feungen laffen fich allerdingd Heute jehon mit witnjchendmwerter
Cidjerheit beantworten, dedgleichen insbefondere die Kinder- und
Flegeljahre der ,Moderne” im Auslande und auf deutfchem
Cprachgebiete wohl in allen wichtigen SBiigen darjtellen; je
niher wir aber dann dem jepigen Beitpuntte, je tiefer wiv aus
dem mwohlgeordueten Nacheinander der biftorijchen Entwictlung
in dad fchmwer u entwirrende Nebeneinander der unmittelbaren
Gegemmwart fommen, defto berwupter muf 8 uns Lernenden und
Lehrenden werben, daf eine vollig flave und perjpeftivijch vich-
tige Mbexficht diefer Gegemmart, eben weil 8 die Gegenwart ift,
noch nicht ftattfinden fann, daff unfer Urteil itber eingelne Rich-
tungen, Dichtungen, Perfonen durch taufend Fehlerquellen beivrt,
und felbft wenn died nicht der Fall wire, durch die und noch
verjchloffene Zufunft jederjeit wverdnbert, bevichtigt, ja auf=
aehoben mwerben fann. $Hier fo gut wie in der Vetrachtung
lingft vexgangener Beitrdume offenbart fich die Majeftdt der
Gefchichte. Nicht niederdritcten joll uns die Grfenntnis joldher

ngulinglichfeit; fie fchiipe uns wur vor unbejcheidenem
Arnold, Mod, Drama. 1

@icfc Borlefungen gelten dem modernen Drama, alfo dem
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Abjprechen, fie Helfe und, den vichtigen Ton au finden, fie forri-
giere, fo weit e8 mbglich ift, den allju groen Gefichtswintel,
in dem ung eitgendifijche Dinge und Tatjachen yundchit immer
evjcheinen, fie weife und immer und immer wieder auj den-
jenigen Teil unfever Aufgabe zuviict, dex noch am eheften exfitll-
bav ift: zu zeigen, daf auch die Literatur unjerer wie jeder
andeven Seit unter gefchichtlichen Trabditionen und in beftimmten
Entwictlungsreihen fteht, ivgendmwie gerworden ijt, feinerlei abjo-
© lute Geltung beanjpruchen daxf, zeitlich und taufendfach fonit
bedingt ift und ihreveitd wieder fpitere Litevatuven beeinflujjen
und vorbedingen wivd. Und der Trojt bleibt wifjenjchait
licher Gudrtevung jingjter Vevgangenheit unbenommen: migen
immexhin fpiteve Genevationen in ihrer Erfenntnis unjever Tage
alle Vouteile zeitlicher Diftany vovaud Haben, wir bejagen
doch mithelod, wad jenen ewig unerveichbar fein wird, wiv
fithlten Den Hevajchlag, wiv atmeten den Houch, wiv litfen die
Leiden, wiv lebten dag Leben unjeres Gejchlechis.

Diefe Vorlejungen gelten vornehmlich dem modernen deut-
fhen Drama. Wber eben diejes Thema verlangt gebieterijc)
Beritctfichtigung auch der wichtigiten anberen euvopdtjcher Lite-
vatuven, mit Denen die unjrige empfangend und gebend (gerade
auf dramatijchem Gebiete zumeift empfangend) in Jujammen-
hang fteht; e3 ndtigt den Darfteller, jundchit in groBen Jiigen
die Gntwictlung ded deutichen Dramad b8 dabhin 3u verfolgen,
wo Ddeffen moderne Phaje anbebt, dann die audlindijchen Vor-
audfeungen der Modernme u evmitteln und zu jlizsieven und
sulet die Vewdltigung des eigentlichen Themas zu verjuchen.

Doch suvor fcheint 8 nicht nur nicht iibexflitffig, jomdern
geboten, die legten Stadien im Werdegang eines Dder dramati-
jehen Dichtung aufs engfte vermandten und mit ihr i fténdiger
Wechjelwivtung ftehenden Fattors, des8 Theaters ndmlich, 3u
vergegenmwirtigen. Auch Hier wird unjer Augenmert vornehmlich
der Gutwictung auf deutjchem Sprachgebiete sugemwendet bleiben,
Auslindijehes indeffen nach Vedarf herangezogen und die Tat-
jache ein fite allemal feftgeftellt werden, dap fich die Coolution
ber theatralijehen Dinge, von nationalen Bejonderbeiten ab-
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. gefehen, in allen Kulturftaaten atemlic) pavallel vollzieht, doch
jo, daf Frantreich, Gngland, auch Jtalien zumeift fiiv Deutjeh-
{and vorbildlich gewefen find und Ddiefed wieder vielfach dem
Sorden und Often Guropad Map und Richtung gab.

Die herrfchende Stellung, welche dad Theater gelegentlich
jchon im alten Reich und wdhrend der Frembdhevrichaft, ind-
befondeve aber unter dem Deutjchen Bunbd bis 1848 und davitber
hinaud im geiftigen Leben der Nation eingenommen Hat, jcheint
unwicderbringlich vexloven. Das Offentlichfeitsbediivinis des Eine
selnen, dad fich ehedem unter Abfolutidmusd und Jenjur nur in
demonftrativem Applaus, in ftivmijcher Parteinahme fite odex
wider eine BVithnengrope, in jchier unbegreiflichem Jnterejfe an
allem, was ivgendwie jum Theater gehirte, fundgab, hat in der
eveegten und fortdauernden politijchen Distujfion dex Berfafjungd-
jtaaten, in Den 3ahlreichen Organifationen ded wirtichaftlichen
Stampfs, auc) in dem iiberreich entwictelten Beveindleben un-
yiblige beffer funftionievende WVentile gefunden. Wenn ferner
die Withne noch vor hundert, noch vor fechaig Jahren gewiffer-
mafien die einige Bildungsitatte fitr unbemittelte Crwadhfene
war, fo ift fie aus diefer Funftion durc) die mannigfachen und
téiglich weiter wm fich greifenden Bolfsbilbungsbejtrebungen, jofern
fich iefe jelbjt nicht wieder der BVithne bemdchtigen (vgl. BVorl. X),
villig verduingt worben.

Und wer fonnte all die Gricheimungen des lepten Jabr-
hunderts aufpdhlen, welche die immer vege Schaulujt dev Nenge
ebenfo qut und beffer befriedigen, al8 e8 da3 Theater je ver-
mocht? Nur eingelne bejonderd michtige Fonfurventen feien
bier nambaft gemacht. Wie um 1600 bdie ,englifchen Kombd-
dianten” . mit den wvevguiberten Gtiicten EShatejpeares und
jeiner Jeitgenoffen, fo famen awei Jahrhundevte jpdter die
senglijchen Reiter# diber den Kanal auf das Fejtland. An-

/finglich fitheten fie dem gaffenden Haufen der Stidter und
Disfler in fliichtig aufgefchlagenen Buden und Jelten nuv allerlei
equeftrijehe Runitititcte vox, evgdnaten allmdhlich, grofen Bulaufs
gewifs, ihr Perfonal durch Afrobaten, Elowns, Tinger, Tdnge:

1*
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vinnen,  Tierbdndiger, Dreffeure u. dgl., entfalteten grofe
Pracht dev Ausftattung wnd fehufen fo den immer noch wan-
dernden, aber auf feinen Gtationen fehon Haufig in gropartigen
Gebduden herbergenden Jirtus, der indbefonbdere dem ,tleinen
Mann” der Grofitadt fehnell ein beliebtes Surrogat ded Theaterd
wurde.  Ebenfall8 englijchen Urfprungs jcheint Has, was man
beutzutage BVariété oder Cpesialitdtenbithne nennt: Hervorge-
gangen aus den jchon in den BVierzigerjahren bezeugten, vielleicht
aber noc) dlteven music-halls in Qondon, in Denen neben den
unvermeidlichen Clowns Solojdnger und -tdnger beiderlei Ge-
fchlechts auftvaten und das Publitum durch ein vorwiegend fri-
voles Programm anloctten. Frantreich itbernabhm diefe Ant der
Unterhaltung in der Fovm be8 café chantant und evzeugte
dann wdbhrend bed Fweiten RKaiferveichs, die Reiymittel dex
music-halls mit denen be3 Jivfus vereinigend, das durch den
bunten Wedhiel feiner Darbietungen ausgezeichnete und darnach
benannte Variété-Theater!), dag in den Cedhaigerjahren auf
deutjchen Boden verpflanst wurde und nsbejonbdere nach 1870
lippig ind Rraut fchofs, in Ofterveich noch iiberdies mit dem
alten Boltsjangermwefen vermuchsd. Sn prunfoollen Gebiuden
untergebvacht, Perjonal wie Programm der ,Spezialititen” nach
beftimmten, ziemlich furzen Friften grundidslich wechfelnd, mit
feinen Gintritt8preijen die befferen Theater unterbietend, iibte
und iibt dad Vaviété auf alle Klaffen dev ftidtijchen Bevs(fe-
rung eine Jugtvaft aus, die um fo ftdrfer wird, je aufreibender
fich der Criftenstampf geftaltet, je weniger der mithjam Grwer-
bende fdbig ift, nach Havter und nervengbnuender Tagesarbeit
Grholung mit geiftiger Anjpannung, wie fie 3. B. das litevarijche
Drama fordert, zu verbinden. So wurde und bleibt die Spe-
jialitdtenbithne der bedrohlichite Konfuvrent des Theatersd ; bis-
weilen verfuchten einzelne Litevaten, ihr gleichjam den Wind
aud den Segeln 3 nehmen und fie mit ihven eigenen Mitteln

1) Den Namen ,Théatre des variétés* fiihrte, wie o8 feheint,
uerft etne 1790 in Parid gegriindete Vithne, weil fie nebeneinander
Singfpiel, fomifche Oper und Jragddie pileate.
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au fchlagen, doch ftetd mur mit vovitbergehendem Erfolge: fo
Grnjt v. Wolzogen mit feinem ,Nbexbrett(“?), einer Germani-
fiexung ded nach 1880 von Rodolphe Salis in Parid gejdhaffenen
und fchon dort vielfach (febhr gejchictt von Wriftive BVruant) va-
ritexten fogen. cabaret, da3 feinerfeitd in der Trabdition dex Kitnjtler-
frneipen und der chantants fteht. Die franzbfijche, deutjche und
jonftige Rabarvett-Runjt Hebt einfach die poetifchen Elemente
(Lieder, Regitationen, fleine Dramen) aud dem Programm des
Bariété-Theaterd heraus, ftimmt fie nur josujagen um eine halbe
Oftave hoher, arbeitet mit leinem Anlagefapital in fleinen Lo-
falen vov einem Publifum, das, in der Jahl naturgemdp be-
jhrintt, fich DeSwegen ald geiftige und litevavifche Glite fithlt
und von den Unternehmern in diefer Tdaujchung jorgfdltig er-
halten witd. Jm itbrigen folgt dad Kabarett marodievend und
parodievend der allgemeinen litevarijchen Entwictlung und bietet
fitr ihre Grfenninis wenig Jnteveffanted; den Naturalidmus
trieb e3 auf die Spige, der mneuen NRomantif Juchte e3
[yrijeche ntriebe abjugewinnen, legte den Schwerpuntt nach
altgallijchen Trvaditionen abwechfelnd auf mehr oder weniger
vergniigliche Grotit und bad nie verfagende Schauderbave. MNur
wenige devartige Unternehmungen vermochten fic) lingere Beit
ju Balten, aber Dad Genve brachte fehr oviginelle Pervjonlich-
feiten hervor, jo bdie beviihmte diseuse PYvette Guilbert und
(vgl. BWorl. VI) den Pojfendichter Courteline, ferner auch eng-
lijche, deutfche, ddnijche Wutoren von unbeftreitbarer Eigenart
und Berwandtichajt.

Hatte fich mun dad Theater ald folched einer jo mdchtigen
Sonfurveny gegeniiber wofhl oder itbel Ju behaupten, {o verjchoben

1) Die Priovitdt der Jdee diefer 1901 begriindeten, feither oft-
mal8 nachgeahmten Unjtalt fiiv Pflege ,angemwandter Lyrit” bean-
fprudyt . . Bierbaum (1897). Wolzogens ,liberbrettl“ hiep offiziell
»Bunted Theater” und Hatte fein Standquartier in BVerlin, ebenda
dag Ritnjtlerfabarett ,Schall und Rauch” (1901, Nrzelle des ,Kleinen
Theaterd”) deffen parobiftifcher Bievseitungsjtil auch) bei den ,EIf
Sd)arfrichtern” in Mitnchen und anderwrts begegnet.
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fich wibhrend des XIX. Jahrhunderts auch inmerhalb des Be-
teiched der Bithne die Krdfteverhiltnifie jehr augenfillig; davon
gar nicht zu reden, daf die Oper (vgl. BVorl. III), die vor
Richard Wagner noch faft ausjchlielich an den mujitalijchen
Teil des Publitums appelliert Hatte, nummehr felber Literatur-
trdgerin wurde und fomit auf dad bisher dem gefprochnen
Drama vorbehaline Gebiet itbergriff. Die Fweite Hdlfte des
Sahrhunbderts jeitigte itberdies in der (freilich litevarijch wwie
mufifalijed jhon langeher vorbeveiteten) Opevette eine neue
®attung, die dhnlich wie Jirfus und Variété dem BVediirfnis
nach leichter, womdglich frivoler Unterhaltung, den Wiinjchen
nimmerfatter Schaulujt entgegentam und doch genug fiinjtlevijche
Glemente beibehielt, um auc) anjpruchsvollere Schichten des
Publitums befriedigen zu fonnen. Die moderne Opevette be-
gann ihren GiegeSzug um 1855 von Paris aus?), fand in
Wien (erfte Offenbach-Auffithrung 16. Oft. 1858) die geeignete
Ginbruchsitelle ind deutjche Sprachgebiet, gar bald auch vivtuoje
Tonbichter wie Suppé (1860), Johamn Strauf (1871), Milldcter
(1873) und Dbeeintrdchtigt, wiemwohl im groen und gangen
tertlich wie mufitalifh immer tiefer finfend, al8 Konfurrentin
bis auf unjere Tage nachhaltig das ecigentlich litevarijche Drama.
Gngland, Franfreich, auch Spanien und ingbejondere Ofterveich
pecten Den ftarfen euvopdifchen und amevitanijchen BVedarf
©o erjcheint aljo das Theater im Verlauf und am Ende
pe8 XIX. Jabrbhundertd jowohl von gany anderSartigen als

1) Die moberne Opevette weigt unmittelbar von der fomijchen
Oper ab und erfdheint anfangd u. a. durdh relativ erhihte Wichtig-
feit Ded (meift burlesfen oder parodiftifhen) Textes gefemmjeichuet.
Shre BVegriinder find Flovimond Rouyer gen. Hervé und fein gliict-
licherer Rivale Jacquesd Offenbach, der in 15 Jahren itber 100 Ope-
vetten, fajt alle: auch in Deutjchland aufgefithrt, vevtonte. Befonders
beriihmt und mujtergiltig wurden ,Orpheus in der Mnterwelt (1858,
Tert von Hector Crémieny) und ,Die fdhbne Helena” (1864, Ludovic
Haléoy und Henet Meilhac). — Qn der fpesififch wienerijchen
Dperette ift der Text alimdhlich wieder jum Vorwand fiiv gefdllige
Mufit herabgejunten.
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auch von gewifjermaBen verwandten Jnjtitutionen avg bedringt
und die Exifteny jeiner vornehmeven Gattungen gevadezu gefdhrdet.
Quch in wicvtfdhaftlicher Hinficht exfubr e8 den Wanbdel
per Peiten. Entiprechend dem Geifte der fapitaliftijchen Wixt-
jchaftdordnung follte e8 nun nicht mebhr blof dem Pringipal
und nebenber feinen Komiddianten austommliche ,Nahrung” ge-
wdbren, fondern fchnell ein angelegte8 Kapital mdglichft hoch
verzinfen, und gwar im Kampfe gegen eine erbitterte Konfurvens.
Joch weit mehr alfo ald im XVIIIL Jahrhundert mupte e nun
davauj wvevichten, dbie Menge [litevavifch zu fithren, wvielmebhr
ihven Wiinjchen weit entgegen fommen, zu vechter Heit fitv
Abwech3humg  Jorgen, allen midglichen auperhalb der Kunit
liegenden Faftoven Rechmung tragen — ein Zwang, dem fich
auch fo ficher geftellte Bithnen mwie jubventionierte Hof-, Landes-
oder Stadttheater nicht vollig entzichen fonnten. Schillexrs Hoch-
fliegender ybealid8musd Hatte die Schaubithne ur moralijchen
Anjtalt exheben wollen; der aud dem Leben gegriffene Theater-
diveftor Borbenave in Jolad ,Nana” [(dft fiir feine Bithne
nur die diametral entgegengefehte Bezeichnung gelten. Die
jet allgemein verbreitete, am fchdrfjten wobhl in Nordamerifa
ausgeprdgte nfchauung liegt 3wifchen diefen Grtremen in bder
Mitte und exblictt im Theater ein audgefprochen und in exfter
Linie wirt{chaftliches Unternehmen, dad teilweife auch mit fiinjt-
levifchen Mitteln avbeitet und, joweit die Verfolgung des wirt-
fchaftlichen Bmwectes dadurch nicht geftort wird, auch Litnjtlexijchen
Hielen nachjtreben darf.

Ju Beginn des XIX. Jahrhunverts lag e3 noch vdllig in
der Willfiiv der Vehistden, einem Privatmann den Betrieb
eines Theaterd ju gemwdbhren ober ju vermweigern. Jn Preufen
3. B. erhielt ein Schaujpieldiveftor feinen ,Gemwerbefchein” nux
nach Genehmigung ded allgemeinen Polizeidepartements fiir eine
genau beftimmte Beit und einen bejtimmten Oxt.  Auch in der
preuifchen Gewerbeordnung von 1845 blieb €3 noch dabei, exit
1869 ftellte cin Gefe; des Norddeutjchen Bundes feft, unter
weldhen Bebingungen die Kongeffion (frither hiek es gewdhnlich:
Privilegium) verfagt werden bdiirfe, und gab damit dem Ge-
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werbe tatfachlich faft vollige Freiheit, die von der Reich3gefes-
gebung fpdter mur in Gingelheiten wicher eingejchrantt wurbe,
Und dbhnlich in den meiften anbdeven deutjchen Staaten. Frant:
veich Datte jehon unter Der Revolution wund dann noch biter,
gulest feit 1864, villige Theaterfreibeit.  Jn Deutjchland
bewirfte da8 1869er Gefet natiiclich eine auferordentliche
Cteigerung der  Bithnengrimdungen. 1870 jtanden auf bdem
Gebiete des Deutjchen Reiches weniger al8 200 Theater mit
5000 Angeftellten, 1896 Hatten fich beide Sahlen nabezu ver-
_dreifacht, 1907 3ahlte dex ,Neue Theatevalmanach“ fitr das deutfche
Gpradygebiet einfhlieplich eingelner auslandifcher Gypofituren
in Amiterdam, Petersburg, New Yort ujw. 643 Vithnen, wobe
fichexlich eine Dbetrachtliche nzahl wandernder »Sthmieren”
und amevifanijcher Theater nicht eingevechnet ifth). Die grofe
Mebrheit jener Biihnen ift ftabil; gleichwohl werden Gejamt-
gaftjpiele nach dem Mujter der fpéter noch) 3 befprechenden
Meininger oder der bayrijchen Dialefttruppen gerade jeBt immer
baufiger, wodurch fich das alte Wefen fahrender Kombdianten
aeitgemdf erneut.

Cine villige Anderung exfubren in dem betvachteten Beit-
raume die wirtjchaftlichen Beiehungen awifchen Bithne und
Autor im Anjehluffe und oft in engem Fufammenhang mit
der Cntwidlung des jogenannten Urhebevvechtes. Vor der ge-
felichen FRegelung diefer BVerhiltniffe hatte der Bexfaffer fein
Manuifript einer BVithne um eine nach unfeven Begriffen meiijt
ldchexlich fleine Summe verfauft und fich bierdurd) aller wei-
teven Hechte begeben; 100 ReichStaler galten wm 1775 ald
anftdndiger Ehrenfold fite ein abendfiillendes Stitct. Die Preife
waren natiiclich nach Oxt, Zeit und Konjunftur, nacdh) Angebot

1) MNach derfelben Duelle 3dhlt Berlin 45 Biihnen (allerdingsd
mit Ginvechnung mehrever von Verlin aud geleiteter, wandernder
fogenannter ,Enembles”), Wien 20, Miinchen 13, Hamburg 7. —
Auch in London behaupten fich jeitweiliy deutfche Bithuen, pHes-
gleichen in Nordamerifa iibevall, wo die Deutjchen einen ftarferen
Progentfal der BVevslferung audmaden.
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b Nachfrage Schwanfungen untevworfen, immer aber tief
unter dem beutigen standard. So befam 3. B. Cajtelli fite
pas  Textbuch au Weigls ,Schweizerfamilie’, einer in- und
anferhath Deutjchlands dauernd beliebten Oper, die ihrem Li-
brettiften heute ein grofed BVermibgen einbrichte, ein fitv allemal
100 Gulden Banco D. 1. 80 Gulden Konventiondmiinge, Bauern-
feld von Berlin fiiv dad Luitjpiel ,Liebesverbot” 50 Taler,
Grillpavser in Wien fitr den ,Ottofar” 200 Dufaten, fiix den
JTrveuen Diener” 500, fitr die Hevo-Traghdie 400, Deinhard:
jtein ebenda fiir ,Hand Sachs” 360 Gulden, Jbjen viel fpdter
in Qriftiania fite die ,Komibdie der Liebe” 100 Gpeciedtaler,
was ald fehr betrichtliches Honorar galt, und fitr die ,Krieger
auf Helgeland”, weil fie fdhon wvor bder Auffithrung gedructt
waren, jo gut wie nichtst). Der Autor fonnte fein Manujtript
natitelich auch an mehreve Theater gefondert verfaufen: aber
freilich mur, wenn nicht ingwijchen Soufflenve, Sdhaujpieler ober
jtenographierende Suhbrer unrechtmipige Manujfripte hergejtellt
und ihrerfeits in den Handel gebracht hatten, oder wenn dad
Gtitt durch oder gegen des Autors Willen ivgendwo gedructt
worden war, demn ed galt ald unbeftrittnes Recht, dap der
Deuct ein Bithnenwert vogelfrei mache. Einigermafen wirt-
fdhaftlich gefichert waven hdchjtens die einer beftimmten hifijchen
oder ftidtifchen Bithne fejt verpflichteten ,Theaterdichter”*), die

1) e lberfeungen jahlte die Wiener Hofbiihne im BVormirs
100—150 Gulden. Jhr Jahresbudget fiiv Autoren- und Kompo-
niftenfonovave belief fich unter Schreyvogel auf ca. 3500
Gulben.

2) Pon der Wiener Hofbiihne 3. B. waren nac) A v. Weilens
Grmittlungen ald@ Theaterdichter mit Defret angeftellt Johann
Jriedric) Jiinger (1789—94), Kopebue (1798, gegen 1000 Gulben
jabrlich verpflichtet, alle Stitcte auerft dem Burgtheater zu iiberlafjen
und Bearbeitungen zc. gu iibernehmen), der nachmalige Diveftor
Frang v. Holbein (1807 an dem damald dem Hoftheater aefchaftlich
angegliederten Theater an ber LWien), Rprner (1813, 1500 fL.),
Grillparzer (1818—1822; 2000 Gulden fir und Separathonorierung
jeves eingelnen Dramas). Ihnlic, freilich auf entfprechend Fleinevem
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fite beftimmte Leiftungen einen normiexten Sahrgehalt und even-
tuell noch andere Ginfiinfte bezogen; Raupach, einer dev leften
dentfchen ,Theaterdichter”, erhielt von feinem Juititut, der BVer-
liner Hofbithne, jahrlich 600 Taler fix und itbexdied 60 Friedrichs-
dor fitr jedes abendfiillende Stitck, verfaufte e8 dann noch in
Wien um 250—300 Gulden ujw. Jm allgemeinen war bis
auf 1844 mit Schrifttellevei fitr dad Theater nur fehr wenig,
weniger noch al8 mit anderSartiger zu verdienen, und nur in
feltenen usnahmsfdllen liep fich auf fo Jchwantfendem Boden
‘eine Crifteny begritnden.

Wie in theatralijhen Fragen jo oft, gab Franfreich auch
hier Den erften nftop zur NRegelung vermworvener Sujtdnde.
Sdon im XVIL Jahrhundert machte der Operndichter Ouinault
wohl ald eriter den Werjuch, einer Bithnendichtung auch nach
dem Verfaufe ded8 Manujfriptes noch pefunidve BVovteile u
fichern.  Gin Jahrhundert jpdater (1780 und 1784) exzwang dex
Feuergeift Veaumarchaid gefetsliche Verordnungen, die den
Autoren bereits nambaften Gewinn ficherten, und 1791, wahrend
der Revolution, wurde den Schriftitellern und (5 Jahre lang)
ihren Grben dad audjchliepliche Recht der uffithrung ohne
Ritcficht auf die Dructlegung sugejtanden, ein Recht, deffen fich
die Jnbaber entweder durch bejondere Vertvdge begeben fonnten,
oder fitr das fie durch) Nberlaffung eined beftimmten Gewinn-
anteiles (Tantiémen) entfchidigt werden muBten; jo tonmte fich
dann  unter dem Bitvgerfdnigtum der fruchtbare Scxibe ein
grofes, von Ddeutfchen Kollegen vielgencidetes Vermigen er-
fchreiben. 1833 erbielt England auf Vetveiben des befannten
Dichters und Politifers Bulwer-Lytton ein dhnliches Gefed.
Snjoferne, ald die Tantieme eine Prdmie auf den CErfolg dar-

" Qup, war Holtei in Bredlau, Verlin (Rbnigjtddt. Theater) und
Darmjtadt verpflichtet, dhnlich viele andere BVithnenjehriftiteller.
Pon Audlandern nennen wiv beifpieldweife Johan Ludvig Heiberg
ald Ropenhagener, Jbjen ald Vergenjer Theaterdidhter. Die Funttion
war hiufig mit der eines Theaterfefretdrd oder Dramaturgen
verfuniipit.
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fteltte, war fie in Deutfchland fehon durch die jogenannten
Benefice-Borftellungen vorbereitet worben, Dderart, daf dem
Iutor an qrbferen Bithnen vom Ertrag Per 3. oder 6. oder
10. uffithrung  nachtedglich noch ein gewiffer nteil bid
su 50, felbjt bis au 100 Progent’) {tberfaffen wurbe; mit
exfolglofen Stitcen fonnte €3 ja nicht fo weit fommen. 1812
wurde, anfcheinend um erjten Male in Deutchland und Oftex-
veich), die Tantieme in Wien von Fiieft Jofef Lobfowil unter
auadritlichem Hinweis auf Franfreich wenigitens vorgefchlagen,
1839 aber von Poforny fiix das von ihm geleitete Theater an
der Wien eingefithet. Die Gefehgebung (Preufen 1837, Deut-
jeher Bund 1841) ging nun wenigftend fo weit, das Yuffithrungs:
recht ungedructter Stitcke 3ebn Jabhre iiber Den Tod des utord
hinaus ju jehiien, und am 10. Miiry 1844 ectlivten fich Der
Burgtheaterdivettor Frang v. Holbein und der Berliner General-
Theaterintendant Theodor v. Ritftner aur Jahlung einer 3ebn-
projentigen  Tantieme vom Brutto jeder Auffithrung eines
abendfitllenden Stitcfed beveit, ein Borgehen, dem fich mehrere
andere Bithnen anjchlofien, dad aber auch fonft eine Steigexung
ber Honorare Fur unmittelbaren Folge hatte. 1846 dehnte das
biterveichijche Prepaefes feinen Schup auf die als ,Bithnen-
manuffript gedbructten Dichtungen aus, 1854 folgte Preufpen,
1857 der Deutjche und 1870 ber Norddeutiche Bund, der dasd
Auffithrungdrecht den Evben des Dichters 30 Jabre lang
ficherte; und feither Hat Dbie moderne Gefegebung in allen
Qulturjtaaten die betveffenden Veftimmumgen jtets im Qutevefje
der geiftigen Produftion evweifert und ausgeftaltet und durch
internationale Ronventionen dem Biihnendichter wie jebem an=
peren Sclriftjteller Gewinn auch jenjeits ber Gremgen feines
Heimatjtaates gefichert. e

Go vermandelte fich demn Der Dramatifche Dichter aus
einem, wenn iibexhaupt, fo Hochit fivglich entlofuten, etwa gav
vertragdmifpig jur Produftion verpflichteten Lieferanten Ddev

1) So erbielt 3 B. Grillparer vom Burgtheater ald Honorar
fiiv bie ,Medea” eine BVruttoeinnahme, 2000 Gulben.
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Bithnen, der hochitens dann Refpeft einfldhte, wenn ex die
Didhtung gleichjam nur im Nebenamt betrieh, allmdhlich in den
von der Konfurveny ummworbenen, jeinen BVeruf mit der Technit
und den Ujancen der Grofinbuftrie und Hochfinang betreibenden
DBillenbefiber und Automobilfahrer — voraudgefet natiiclich,
dap ex Crfolg hatte, und swar mit einigen Stitcken hintereinanber.
on litevavijcher Hinficht machte das entjcheidende Jahr 1844
feineswegs Epoche, wie Holbein und Kitftner doch gebofft hatten.
Wobhl fprudelte mun der dramatijhen Dichtung eine goldene
© Quuelle, allein die tiefiten Biige aud i taten feineSweqs bdie.
grdften fondern die findigjten Schriftfteller, gradefo wie vor
der Tantitme bdie Mitllner und Raupach von einer weit favg-
licheren Grnte die vollften Garben heimgefithrt hatten. Ja die
Grfahrungen gweier Menjchenalter bevechtigen au der Frage, ob
e8 um die dichterijche Produftion nicht im allgemeinen befjer
ftiinde, wemn ihr dad Lockmittel der Tantieme fehlte, womit
sugleih) auch die grofe Menge dev eben mrr dirch diefed Locf-
mittel jur Produftion bewogenen Schriftiteller in Wegfall fame.
68 ijt dies, wiederhole ich, eine Frage; beantworten (&ft fie
fich faum.

Bwijhen Wutor und Biihne, Produgenten und Konju-
-menten, Angebot und Nachfrage jchob fich nun der Bwijchen-
handler ein, um bdie Jntereflen beider und nicht julett feine
cigenen wabhrzunehmen.  Ehemald Hatten wohl Soufjleuve
guoBerer Bithnen den Manujfriptverfauf vermittelt urd dem
Autor fo dad vein Gejchdjtliche feines Berufes abgenommen.
1832 guiindete der Schriftjteller L. v. Wlvensleben in Leipzig
eine Wochenjchrift ,Allgemeine Theaterchronit”; mit deven Re-
daftion verband er eine nach framdiijchem Mujter organifierte
ZTheateragentur (anjcheinend die erjte in Deutjchland), vertrieb
Dichtungen und Kompofitionen, vermittelte den Schaujpielern
Gngagementd 2c.  Cin Berliner Souffleur L. Wolff fonnte fich
von einem dhnlichen, 1834 gegriindeten Unternehmen 1847 af3
veicher Mann uritctziehen. Die Cinfithrung der Tanticme,
dann die Gewerbefreiheit evdffneten dev Tdtigleit der Wgentuven
ein weited Feld, und ver ,MNeue Theateralmanach fite 1907
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C3dh(t ihrer im deutjchen Sprachgebiete dreiundiechyia; fie haben
fich im Laufe der Feit ald jchwer entbebrliche, freilich aber
ldjtige Bwifchenhindler evwiefen, und ihre Hand liegt bejonbders
jehwer auf fleinen Bithnen, wasd das Repertoive, und auf den
Anfingern, was Auffithrungen und Engagements betrifft. Mancher
Dichter brachte die gefchdftigen Mittler auf die Vretter und meijt
in ungiinjtigem Licht, jo P. Linbau (,Maria und Magdalena”).

Ahnlich fordexnd und Hemmend Fugleich wivfte auf dasd
Theater und alled, wad dagu gehort, die wdbhrend des yahr-
hundertd aus bejcheidenjten Verhdltniffen zur jesigen Grof-
machtitellung aufjteigende Prejie ein. Wiabhrend der flajjijchen
und der vomantijchen Beit war die Theaterfritif noch fajt aus-
fehlieplich von vein literavifchen Wochen- und Monatdjchriften
bejorgt worben. uch damald jchon nithten eingelne NRedafteuve
und RKritifer ihre Gewalt ded Lobend und Tabdelns, Nennend
oder Verfchmweigens erprefierifeh aus, fo etwa Bauerle, der ge-
fitechtete $evausgeber der Wiener ,Theaterzeitung”, und fein
SQumpan Saphir, oder jene Verliner Journaliften, deven drger-
liches Treiben njehiiy in  feiner Selbjtbiographie fchildert;
fchon damald fanben fich Theaterbichter wie Kobebue und
Miillner, die dem CGrfolge ihrer Dichtungen journaliftijeh
vorjuarbeiten und nachzubelfen wuften: Mbelftinde, die duvch
die gefchilberte wirtfchaftliche Cntwicflung Dder Bithne und
badburch, daf die mapgebende Theaterfritif von der Wochen-
und  NMonatd= an die Tagespreffe iiberging, in8 Grofe ge-
wachfen find und jeitweilig Theater, Litevatur und Kultur
exnftlich bedbrvobten.” Wihrend in den Niedexungen bdex Jour-
naliftif  die in  taufendfdltigen Masfen auftretende Cr-
preflung Diveftoren, Dichter und Schaufpieler erft untertdnig,
danm 3indpflichtig 3u machen juchte, wdbhrend , Rebattions-
bejuche”?) gang obligat wurden und die immer Firzer mwer-
denbde Frift ywifchen Auffithrung und BVevichterjtattung allmdhlic)

1) Bon denen die Deutfche BVithnengenojjenjhaft ihre Mitglieder
nad) einer Nundfrage bei den Redaftionen offiziell entband, ohne
doch daburch die Unfitte zu befeitigen.
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fogar die phyfijche Moglichfeit einer gewiffenhajten Kritit in
Frage fjtellte, befundeten in Dden legten Menjchenaltern gvade
die mapgebenden Kritifer mapgebender Bldtter immer- und
auperhalb Deutjchlands, Manner von unantajtbarem Chavatter
und griindlicher Bildung wie ,Papa” Sarcey, dad Orvafel
Franfreichs, und Nordau in Paris oder der einflupreiche Clemens
Seott (London), Frenzell), L. Pietjch, P. Goldmann in Bexlin,
Gottichall in Leipzig, die Stilmeifter Speidel und Hanslict
in Wien ausgefprochne Wbneigung gegen alles Neue, Fort-
jchrittliche, Geniale, ebenjo audgejprochne Sympathie fiiv das
Mittelmdpige, Dergebrachte, Atfveditierte, dagu ein unleidlich
diftatorijches Auftreten — jo daB der grope Einfluf, defjen fich
die genannten u. a. Schriftjteller bei ihvem Publifum, das ja
mit dem der Theater identijch war, evfreuten und erfreuen, fitr -
da8 Werden Dder Kunjt gradheraudgejagt nur ald Reibungs-
widerjtand in Rechnung fommt?). Jmmer haufiger und Hau-

1) Diefem Schiiler Guptows ftanden in der fritijchen Jeit um
1890 gleichzeitig drei fo einflupreiche Blatter wie Nationalzeitung,
Miinchner Wllgemeine Seitung und Deutfche Rundjchau, weld) lettere
er mun ein Menfchenalter lang bevdt, u Gebote. Der typijche
Theaterfritifer von heute johreibt in der Regel wenigitens fiiv Fwei
Sournale, ald ,Referent” und ald ,Sorrefpondent”.

2) @parafterijtijthe Proben aud Fremzeljchen Kritifen geben
Borlejung VII und IX; eine Bliitenlefe aud Norbau und Speidel
in Hardend ,Kampfgenojje Sudbermann” (1903) . 32§ — Wir
fitlgen ein Ilaffijches Speidel-Bitat bhingu (Wiener ,Frembenblatt”
15. Oft. 1876; die Nebe ift von Wagnerd Nibelungen-Tetvalogie) :
,Jein, nein und dreimal nein, dad deutjche Volf hat mit diefer nun
offenbar gewordenen mujifalijch-dramatijchen Affenjchande nichts ge-
mein, und jollte e3 an dem faljchen Golde des #Nibelungen-Ringes”
etnmal wabhrhaftes Wohlgefallen finden, fo wire e8 durd) bdiefe
blofie Tatfache audgeftrichen aud bder Reibe der Kulturvslfer des
Abendlanded” . . . ,Man betvachte den ftiimperhaften Aufbau des
Gangen — den niedertrachtigen Geift, dev e8 durchwaltet, die BVer-
blajenbeit der Geftalten und nod) sulest diefe verlotterte Spradhe
— und frage fich, ob an geiftig und technifch) o liederliched Mach-
werf der Name ,Dichtung” zu verjhwenden fei?” Hier wabrlid
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. figer exjchienen mun audh) Theatevfritit und Theaterdichtung jum
Gehaden beider in Perjonalhumion: ein und Ddexjelbe Schrift-
jtellex beurteilte als Journalijt vor der Offentlichfeit die Leiftun:
gen einer Bithne, auf deven Brettern feine eigenen Dichtungen
ober Die feiner Verbiindeten aufgefithrt oder nod) nicht oder
nicht mehr aufgefithrt wurden; er hatte 8 in dev Hand, dem
Unternehmen, dad ihm niigen follte und vielleicht nicht wollte,
vielleicht auch nicht fonnte, feinerfeitd und ywar ausgiebig 3u
niigen ober au fchaben, und die Grfahrung lebrt, dafp bie
fritijch-poetifchen Journaliften, die fich sur Berteidigung ihrer
Doppelrolle fehr unflug auf Lejjings ebenjo gropes wie jeltnes
Borbild berufen, in folchem Falle ihre Macht itber das Publitum
umeift jehomungslos betdtigt haben, wm fich felbit Geltung 3u
verjchaffen. Soviel die Kritit joldher Vermwandumgstimjtler an
Unbefangenfeit, mupte ihre Dichtung an tiinjtlexijchem Grnit ein-
Ditfsen; ulefst wurden beide gleichermagen Gejchift und mannige
fache Gricheinungen ded Geldbmarfts und fommerziellen Lebens
wie Kompagniefivmen, Handlungsreifende, Retlame, wedjeljeitige
Verficherung, Kavtell, Mine und Gegenmine w. a. m. jum grofen
Nachteile der Nation ind Litevarijche ibevtvagen. Ubrigens hat
¢ an leidenjchaftlichen Angrifien und leidenjchaftslojen Crivte-
rungen diefes fchadlichen Syftems nicht gefehlt, wund im leften
Sabrzehmt jheint eine LWendung um Beffern eingetreten u
jein: wie Denn das geiftige und fittliche Niveaw Dder deut-
fchen Theaterfritif heutsutage dant einer ziemlich engen Bunbdes-
gilt, wa8 Fola in der ,Neuen Campagne” (1897) fdhreibt: ,Die
Seiten, bie ein Kritifer hintevldpt, find ein entfepliches Beugnis gegen
ihn; denn hat ex fich in ber Beurteilung eines TWerfs geivet, fo bleibt
ber Beweid feined Jrrtums fiir ewige Jeit bejtehen. Und man
jtelle fich vor, wie folch ein Ausfprucy, fold) ein leered {tberftimmtes
Seugnid ded Unverftanded neben dem fiegreichen Werte fich ausd-
nimmt. Jch denfe”, fahrt Jola fort, ,mandymal an Sainte-Beuve,
ber bod) ficherlich ald Yquivalent genug richtige und bleibende -
teile hinterlajjen hat; und doch, wenn er wiederfime, wie miipte es
ihn verdriefen, ju fehen, su weldyer Riejengripe Valzac gediehen . . .
ben er o eifrig betdmpft und verleugnet!”



16

-(‘ertc Borlefung.

genoffenichaft mit dev Philologie durchichnittlich febr hoch Liegt?)
und im allgemeinen von einer »Bervohung” feit der Verfallszeit
her weber fachlich noch formell (vgl. Vorl. 1V, X) bdie Rebe
fein fann; im Gegenteil, die Rritit ift mit ihren Dbjetten ge-
wachjen, ihr Einflup iibrigens injofern gefunten, daf eine honne
presse den Mifterfoly, ungiinftige Kritif dauerndes Bithnen-
gliicf nicht jtetd ju hindern vermag. Aber immexhin gejellt fich
aud) heute wie vormals die Tagespreffe su den vielen im Vey-
laufe diejer Vorlefung betvachteten Faftoven, in deven Abhingig-
feit Dad moberne Theater fteht; Sudermann hat died in einer
fenjationellen Gtreitichrift (vgl. Borlefung X) richtig exfannt,
die Tatfachen aber gany irrig erflﬁr_t_./

an foleh freies Spiel verfchiedenter Ruifte mitten Hinein-
gejtellt, hat das Theater heute in mancher Hinficht einen ungleich
fchwereven Stand al8 a8 Leffings, Goethes, Sdhyreyoogels,
Smmermanns, Jbfens, und 8 fann dem modernen Bithnen-
leiter unmiglich verwehrt werden, was fehon jene Grofen 3u
tun fich fite bevechtigt Bielten: im Spielplan und fonjt dem
Mitteljchlage des Rublitums grofie Kongeffionen 3u machen,
litevarijch Minderwertiges jur Auffithrung su bringen, wofern ¢s
nuy bithnenwirtjam und werbetriftig ift. Nac) Schlenthers jach-
fundigen Ausfithrungen ,darf fich cin Theater, das auf ein
breites, mannigfaches Ctadtpublifum vechnet, den jeweiligen
Sotebue oder Vivch-Preiffer jehon davum nicht verjehliefen, weil
jedes Theater, auch dad jubventioniertefte Hof- oder Stadt- vder
Attientheater auf gefchdftlicher Grundlage fteht und um fo bejjere
Gejchidfte machen mup, je hoher e3 fiinjtlevijchen Jdealen folgt.
e mebhr abgearbeitete, in ifren Nerven itberreizte, von ihren
Gorgen unexldjte Menjchen den Schlup des fchmweren Tages im
- Theater verbringen, dejto grofer wird dad Beditrfnis nach leichter
1) Alfred Kerr fest der Theaterfritif dad fehr loctende, dodh
unerreichbave Jiel: fie moge den Dicdhtungen gegeniiber heute jchon
jenen Standpuntt einnehmen, den dev Literarbijtorifer in 25 Jahren
haben werbde.
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Berjtveuung, leichter nvegung, leichter Rithrung und vor allem
nach dem gripten Sorgenbrecher, dem lauten Geldchter. Wenn das
Kunittheater diefent Beditrfniffen nicht entgegenfommt, fo witvden
8 Gingfpielhallen, Tingeltangel und Spezialitdtenbithnen vollends
verdrdngen”. Bemwufit oder unbewupt nach folchen Grundidten
handelnd, jeten auch die vornehmiten, veichjten, ficherjten Bithnen
ihr Repertoive ziemlich u gleichen Teilen aud Wertvollem und
aus Niittelgut, wie e8 der Tag erzengt und der Tag himweg-
mimmt, jufammen; fie greifen einerfeitd im Streben nach
quter Literatur bid in dag XVIL, XVI Jahrhundert, ja ind
flaffifche Altertum guriicf, fuchen unfere und frembde Klaffifer
mehr oder minder ftilvoll new su beleben, befunden gegenitber
vielverfprechenden Neubeiten in hHiherem ober geringerem Grade
ben Mut ded Grpevimentievens — erfchliefen fich andeverfeits
ftetd und beveitwilligit dem jeweiligen Jugjtiicte, dad in der
Regel gar nicht anders ald mindevwertig und vevginglich fein
fann.  Naturgemdf trachten die BVithnen fleiner Stiadte noch
mehr al8 die griferer?) nach mdglichitem Wechjel der Dar-
bietungen innerhalb eine8 Spieljabhred; auf gropitidtijchem Boden
ift e freilich mbglich, eine Operette, eine Poife, ein Senjations-
ftitc, neuerdingd (nach englijchem Mufter) auch ein zum Aus-
ftattungaititt erniedrigtes flajfifched Drama Abend fiiv Abend
hevuntevyuleiern, und fpeziell in JNorbamerita fommt 3 nicht
allzu felten vox, dafp ein beliebter Schaujpieler, natiivlich unter
Wedhfel feines Standorts, Jahre hindurch wnunterbrochen eine
und Ddiefelbe Rolle fpielt.

Welch ein Abftand wifchen den bejcheidenen Gebduden,
in denen die Dramen der Klaffifer dad Licht der (Ol) Lampen
crbhcften, und den glinzenden Paldften, wie fie dem Theater

l) iDte Sabl ber wihrend einer Verliner Saifon an grofen und
fleinen Bithnen ,heraudgebrachten” Novitdten wird derzeit auf adytzig
veranfchlagt, doch vetten fich nur wenige ind nichjte Spieljahr hiniiber.
Das Wiener Burgtheater fpielte wifchen 1. Dez. 1904 und 30. tov.
1905 (im Sdhillevjahr!) 10 Novitdten und 8 neuinfzenierte dlteve
Ctitcte, indgefamt aber 71 dentfche Dichtungen mit 232 Anffithrungen
und 32 nidytbentfche (117 Auffiihrungen).

Arnold, Mod. Drama. 2
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beute nicht mur in Haupt:, jondern auch in allen anfehnlichen
Provimftadten evvichtet find, in Jtalien und gumal in Amerita
gigantijhe Dimenfionen annehmend?)!  Weldh ein  Abjtand
ywifhen dem Hauflein Atteurs, Aftvicen und Wrbeitern, die
dazumal dad Perjonal einer Schaujpiel und Oper gleichzeitia
pilegenven Bithne audmachten, und den Menjchenjchaven, bie
heute bei exiten Bithnen in firer njtelhung {ind2)! Was der
durch) Goethe unftexbliche Theatermeifter Mieding in Alt-
Weimar leiftete, beforgt heute an groferen Bithnen ein grofer Stab
von Beamten und Dienevn. Weldh ein Abftand endlich zwijchen
den dvmlichen und {tilwidrvigen Koftitmen der guten alten eit,
gegen deren Ungejchmact allexdingd jchon feit dem XVIIL Jahr-
hundert in England, Franfreich und auch Deutjdhland Oppofition
Laut mourbe, und der duperen Cricheinumg modernjter Schanjpieler,
die gxabegu fo]tumgeid)tcbthd)e, itbrigend nicht immer einmwand-

1) Dag New Yorfer Metropolitan Houfe Theatre ded gewandien
Unternehnerd Heinv. Conried (geb. 1855) arbeitete in der Saijon
1905/06 mit wihentlichen Ausdgaben und Einnahmen von durchjchnitt-
lich 51 000 bzw. 70 000 Dollars. Fiir Solijtengagen wurden 544 153,
fiix ©hor, Ballett 2c. 66 212, fitr Dad Orchefter 95 083, fiir Veleudytung
und Theaterarbeit 56 652, fitr Deforationen und Koftitme 98 257, in3-
gefamt aber 1177058 Dollard veraudgabt. Jur Verzinfung fo
ungeheurer Kapitalien bedarf e natiivlich) ameritanifher Gintritts-
preife und amerifanijcher Reflame; wieviel die lehteve gefoftet hat,
wivre inteveffant ju exfahren. — Neben foldjen Riefensiffern erjcheinen
pad jahrliche Ausgabebudget der Comédie frangaise, dbad im lehten
Halbjahrhundert von 600000 auf 1600000 Franfs ftieg, oder die
von Gudermann auf durcdhfchnittlich 2000 Mart gefchibten ,Tages:
foften” der grferen Berliner Bithnen vecdht bejcheiven.

2) Dag Hof-Burgtheater in Wien bejdhdftige ju BVeginn Ded
Nahres 1906 in der Direttion 10, ald Regijjeure und Schaujpieler 61,
ald Statijten 44, ald Snimswnten 2¢. 11, in der Garderobe 71, ald
Mufiter 29, ald Maler 2, Nvzte 2, im Bithnendienjte 65, im Publi-
fumsbienjte 60, im gangen 355, die Hof-Oper gleidjzeitiq 804 Per-
fonen. e entnehme diefe Jiffern dem ,Handbuch ves a. h. Hofes”
fiir 1906; bad gleichzeitige ,Jahrbuch des T. L. Hofburgtheaterd”
weicht in Gingelbeiten ab.
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freie Abhandlungen in Tuc), Seide, Pely und Stahl auf dem
Qeibe tragen und die Aufmerfjamteit des Publitums gewaltjam
auf ihre Garderobe lenfen mitfjen. $Hier haben u. a. Talma,
der jiingere Kean, in Deutjchland die noch bejonders Fu be-
jprechenden Meininger BVahn gebrochen. Pavallel entwicelten
jich Deforation und Mobiliaxr der Bithnen aud einer
3. B. nocdh von Laubel) dngjtlich fejtgehaltenen puritanijchen
Ginfachheit zu der faum mehr u iiberbietenden Jllufions-
funft moderner Ausjtattung, die auch wieder von den Meinin-
gern, danm durch den GStil bed Natuvalismus, endlich und
nicht gulet durch die oben angefithrten SKonfurrenten des
Theaterd und dureh) bdie Oper, welhe in bithnentechnijchen
Dingen der rezitievenden Bithne ftets einige Jahraehnte vorvaus
cilte, heraufbejchwoven wurde. Defovationstiinjte, die, an und
fitv fich oft bewunberungdwiirdig, denmoch wie ein Bleigewicht
namentlich auf Dichtungen flaffijchen Stild lajten und jchon
von Goethe ebenfo richtig propheseit wie jeharf abgelehnt worden
find.  Mandhe fzenifche Neuerung gehort noc) dem Bormdry an
und ift vom Weften Her importiert worden: jo dad Aufbauen

1y ,Gang Ohr und gar nicht Auge” (Paul Lindaw). Gleidye
Anjpru chslofigleit war auch bem Didyter Laube eigen, der . B.
fiir fein exrftes Stitct, ben ,Monalbedchi” (1845) vorjdyrieb: »Dasd
Theater ftellt dad Verdect eined Schiffes vor, dad durd) nichts
weiter ald eine an ben Kulifjen beider Seiten hingehende Bretter-
wand und durd) Luft darftellende Kuliffen, durc) herumliegende
Faue, allenfalld dureh ein Segel angezeigt su fein braucht!” Die
drames romantiques Bictor Hugosd, denen Laube viel abgelernt hat,
find viel unbefcheibener, vgl. etwa die Bithnenanmweijungen zum
»Ruy Blag”, — Die Zahl der Spiel- (Perfonalz, Theater:) Proben
fehwantt in Deutfchland zwifchen 1 und 25, wihrend die , Deforations:
und BVeleudhtungdproben” ohne Schaufpieler bort, wo bas usijtattungs-
wefen eine grofie Rolle fpielt, von der ehemal’d {iblichen Swei- ober
Dreizahl gelegentlich aud) fchon dem halben Hundert nabe gerfictt find.
Bon ben 65 Proben zu Goethed Fauft (1. T.) am TWiener Burgtheater
(1906) entfielen 45 auf die Ausjtattung. — An evften frangdiijchen
Biihnen braudht ein Stiict mit grofem fzenifchen Apparat 50—80,
fonft 20—50 Proben.

DR

&
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gefchloffener Wobhnrdwme, wobei die Kuliffen durd) Licfenlofe
LWinde, die Soffitten duvc) einen aufliegenden Plafond erfest
wurden. BViel jiingeren Datums find die leider noch wenig nach-
geahmte nordmung ded Jujchauercaumes und dasd ,unfichtbave
Drchéfter” im Bayveuther Feftjpielhaufe (1876), dann dasd von dem
Wiener R. Gwinner in den Achtzigevjahren angegebene und an
einigen BVithnen eingefithrte Ajphaleia-Syftem, dad im Rahmen
weitgehender  Sicherheitdmapregeln  Deforationdverdnderungen
dureh finmreich angewendeten Wafferdruct?) bewertitelligt, obdex
~andere Verfuche, vajchen Szenenwedhiel, wie thn 3. B. Shatefpeares
Hiftorien, Goethes Goh ober Fauft verlangen, ohne Stirung
der (llufion durchzufithren, wie die von O. Devrient in Weimax
exprobte fogenannte Myijterienbithne?), die Shafejpearebithne,
welche uerit 1887 von Perfall in Miinchen angewendet wurde, die
neun Jafhre fpater ebenda eingefithrte, fehr prattijche, wenn auch
gelegentlich zu Kindereien verleitende und den Spielvaum dex
Mimen arg vevengende Drehbithne Lautenjchligerd, dann Strind-
bergd wunbderliche Traumbithne (vgl. Borxl. VII). Fch Hebe hier
aud einer grofen FFiille von Ericheinungen bejonderd charatte-
riftifche Eingelheiten Heraus.

Auch der Schaufpielexftand blieb von fo tiefgehenden
LVevdnderungen nicht unberithrt. Die einzelnen Koryphden
inteveffieven dag BHeutige Publifum in viel geringerem Grade,
al8 e3 vor 1848 Dder Fall war, und BVegeifterungsditiivme,
wie fie eingelne Kinjtler im BVormdry entfeffelten, wdren in
jolcher Dauer und Jntenfitdt heute faum mehr dentbar, allein

1) Durc) dejfen Kraft gange Schaupldte verfentt, gehoben oder
porgerol(t werden fonmnen.

2) Xiiv die dltefte Fajjung des Gy, die ,Gefdyichte Gottfriedens
von Berlichingen”, mit ihren unzdhligen Ortdverdnderungen verjudhe
e8 Devrient 1890 im Berliner Ionigl. Schaujpielhaus mit einex
Halbierung der BVithue, devart, dap auf der ecinen Seite die Szenen,
in deven Mittelpuntt Goy fteht, auf der andeven die der Weislingen-
Adelheid-Gruppe gefpielt wurden und die jeweils unbenubte Biihnen-
hdlfte verhingt blieb.
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. anbrerfeitd ift die foziale Geltung des Standes an und fitv fich
in ununterbrochenem Steigen begriffen. Rlang e8 jchon 3u
Beiten Goethes, der Schaufpieler in fein Haud 3og und auf
jede Weife um ihre gefelljchajtliche Hebung bemitht war, wie
ein Mdarchen, dap einige Dezennien vorher die Mimen noch bis-
weilen vom Wbendmahl FuriicEgemiefen worden waven und nicht
mit Gicherheit auf ein fivhliches Begrabnid batten vechnen
foumen, fo ervegte e8 doch immer noch grofied und teilweife
unliebjames Aufjehen, ald der berithmte Jffland von Kbnig
Friedrich Wilhelm 111, einen Orden erhielt, wihrend heute folche
Orbensverleihungen gany gewdhnlich find und jogar die extlufivite
aller ,quten Gefelljchaften”, die englijche, fich mit dex Nobili-
tierung von Schaufpielern (Siv Henry Jroing, Wyndham) hat
abfinden mitffen. Mbgen immerbhin die unterjten Schichten des
Gtanded, die ,auf Teilung” oder jonjt um farglichen Entgelt
fpielenden TWanderfombddianten, unter denen viel Talent fich ver-
bivgt und ugrunde geht, manche Biige ihrer fahrenden Altvordern
bewahren und gewiffe Elemente unbiirgerlicher Weltanjcharung
und Lebendfithrung von der mimifchen Kunjt al8 folcher itber-
haupt umgertvennlich fein — im grofien und gangen hat fich der
Sehaufpieler, namentlich der deutfche, in dem betvachteten Jeit-
vaume verbitegerlicht und namentlich an grdpeven Bithnen einen!
Gtidhy ing Philijtrofe und Bureaufratijche befommen, hiufig
biftorifche (Ed. Devrient) und funftiritijche (Ferd. Gregori), feltner
ald im XVIIL Jahrhundert poetijche Begabung befunbdet. Seine
wirt{chaftliche Lage exjcheint in jeder Hinficht verbeffext. JIm
Sabre 1807 wurde am Wiener Nationaltheater (Dem Hheutigen
$Hofburgtheater) al8 obeve Grenge der Gehdlter fitr Schaujpieler
und  Schaufpielevinnen 2500 byw. 2000 fl. novmiert; beute
miifite man wohl zehnfach grifere Siffern anfehen?), dabei aller-
dingd bie feither eingetretene Gntwertung des Gelded in Anjchlag
bringen. Gingern und Sdngevinnen iibrigend Hatte jchon dad

) Ndmlich mit Ginvedhnung der Garderobengelder und Spiel
honovare; abgefehen vom Grivignisd eventueller, bei den Stard gans
regelmipiger Gaftfpielreifen.
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XVIIL Jahrhundert ungeheuve Summen bezahlt. Sn unjevem
Beitraume trat, beildufig bemerft, mindeftens an den griferen
Bithnen eine villige Scheidung 3wifhen Schaujpiel: und Operns,
dann auch Opevettenperjonal ein. — Auf die Wahrung finan-
gieller und daneben allerdingd auch bevuflicher Suteveffen zielten
Organifationen der Schaufpieler ab, von demen wir nur die
grdpte dev Ddeutjchen, bie ,Genoffenfhaft deutjcher Bithnen-
Angehdriger” nennen?); die Bithnenleiter jelbjt Hatten fich auf
. Ritftners Betveiben jchon 1846 yum ,Deutjchen Bithnenverein”
gujammengetan?). — AL wirtjchaftlich wichtige Faftoven machen
fich natiiclich auch bier die {chon bejprochenen Agenturen geltend.

Nbrigens geigt ein jchneller Rundblict iiber Has gefamte
europdijche Schaufpielwefen mancherlei nationale Bejonderheiten.
Gingelne BVidlfer, wie 3. B. die Jtaliener, die die 3ahlreichjt en
und ftdctjten Talente, dad empfinglichite Publifum wund ein
gradegu nationales Gejchict fite alled Theatralijehe befiben,
fonnen fic) duvchausd nicht gu ftehenden Bithnen bequemen; ihre
Cchaujpicler und Shnger bilden mehr oder minder fejte Gefell-
fchaften, die unter gefchiftlicher Leitung eined Jmprefario (auch
diefer Titel ift ja italienifch) und untex Litnjtlevijcher Fithrung eines
ixgendwie nambaften Mimen im gangen Konigreich von Udine
bis Catania und, wenn der Ruhm ded Leiterd geniigend Werbe-
fraft befibt, auch im Auslande umberveifen, jwei, drei, hochjtens
vier Wodhen an einem Ort vermweilen und daber ihrem Publifum
immer verhdltnidmdRig new evjcheinen onmen. Ju folchen
Truppen wird meift wenig Wert auf gutes Jujammenipiel
gelegt, Der leitende Birtuofe (wieder ein italienijches Wort!)
umgibt fich jogar aud Gritnden der Erjparnid wie der Gitelfeit
allpuhdufig mit mindevwertigen Kudften und vichtet fich, frei
von jeder (itevavijchen Pietdt, flajjijhe und moderne Stitcke xitct-

1) Diefe tm Juli 1871 gegriindete, groBartige Jmftitution 3apit
derzeit 7000 attive Mitglieder, hat bid 1907 an Nenten und Penfionen
4 800000 ME. vevaudgabt, verfiigt itber ein Vermbgen von mehr al3
7 Millionen Marf und befist ein eigenes Fachorgan ,Deutjche
Biihnen-Genoffenfchaft”.

2) Bihlte 1851 47, 1906 113 BVereinsbithuen.
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~ ficht3lo8 o ber, da die von ihm gefpielte Rolle 3. B. Shylocts
bad Gange dominiert. An afll dies ift die Nation gritndlich ge-
wifnt, und der jlingft (1905) in Rom gemachte BVerfuch, eine
Theatergefellfchajt su ftabilifieven und nach audlindijchem Muijter
at audgeglichnem und ineinandergreifendem Spiele zu ersiehen,
wird vielleicht mipgliicten. BVirvtuofen wie die Rijtori, Crnejto
Roffi, Salvini, in unferen Tagen Novelli, Sacconi, Andd und
bie viel gefeierte Dufe haben auch auf da3 deutjche Schaufpiel
Deftimmend eingewivtt.

Sn Franfreich und England wieberum vevtvagen fich Biv=
tuofentum und ftehende Bithnen von alterdher gang wobhl mit-
cinanber, ofne daf 8 daneben an Wanbdertruppen, deven lujtiges
Glend Serome K. Jevome fo angiehend gefchildert bat, fehlte;
alle8 quavitiext nach den Hauptitddten, an Dderen vornehmiten
Vithnen {ibrigend dem Sujammenipicle fehr grofe ufmertfam-
feit gewidmet witd, und die Maffenhaftigleit des Parifer und
Conboner Publifums exmiglicht, ja fordert gebieterijch, dap ein
erfolgreiches Sttt hunderte Male nacheinander jur Auffithrung
gelange, wdbhrend mittlerweile die YProben fitr den mutmaf-
lichen- Liebling der ndchften Saifon ftattfinden, dem vielleicht
basjelbe Schictial wintt. Auch aud diefen wejtlichen Ldndern
bat unfer heimifched Schaufpiel manche Anregqung exfabhven, im
Vormdry 3. B. durch Charled Kemble, in der Jahrhundertmitte
burch) die Traghdin Rachel Félix, fpaterhin durch den jiingeren
(Gharles) Kean, die beiden Coquelin, die allerdingd febr begabte
Retlameheldin Savah Bernhardt, deren Regifter von der Cour-
tifane bi8 gur Heiligen veicht?), die Reéjane 1. v. a. Sogar von
nordamerifanifchen BVivtuofen wie dem Neger Jra Aldridge und
dem vornehmeren Gdwin Booth fonnte die deutjche Bithne lernen,

1) QU8 fie 1880 eine Gaftfpielveife durch Amerifa unternabm,
erbielt fie von ihrem Jmprefario fitr jebe Vorftellung 2500 Francs,
ferner ein Drittel der Bruttoeinnahme, wenn diefelbe 15000 Francd
erreichte, und bei [berfchreitung diefer Biffer nodh) die Hiljte des
Uberfhuijes, ferner freie Meife und Station fiir fich und brei Per-
fonen: Honorarfése, die dbamald abenteuerlicher eridjienen, al8 e3
heute der Fall wave.
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und die glinzenden Jnfzentevungen  Shatefpearejcher Dramen
bat unjer Jeitgenofje Reinhardt Hem Londoner Schaufpieler und
Manager Beerbohm-ITree abgejehen.

Was mum das deutche Sprachgebiet felbit betrifft, {o itber-
wiegen hier mehr und mehr, wie beveits exwdhnt, die jtehenden
Bithnen, und der Rejpeft, den die Theater dex Dichtung alsd
folcher ollen, Das Gtreben nach Harmonie de8 Gefamtipieles
ijt hier velativ wund duvchjchnittlich am ftértiten entwickelt. Dex
Ctil bes deutichen Schaujpield hat fich, meift in engjtem Bu-
“fammenbange mit den [literavifchen und geiftigen Strimungen,
in dem betvachteten SBeitraume mehrfach gedindert. Bu Anfang
bes XIX. Jahrhunbderts ftanden fich die Hamburger und die
Wetmarer Richtung gegenitber: jene leitete fich von Efhof und
dem fogen. ,grofen” Schrider her, ftrebte nach nitchterner und
lebenswabrer Chavafteriftit und fand in Tiect ihren bejten nwalt
— Diefe ftand villig im Banne des Schiller-Goethejchen Klafjizis-
mus, ndberte fich wieder dem Hochtrabenden framgbiifchen Stil,
legte Das Gchwergewicht auf pathetijehe Detlamation; beide
{chlofjen einander nicht jo vdllig aus, dap nicht viele Talente
auj eine ober die andere Weife wijchen ihnen vermittelt batten.
Daneben fuchte und fand die dimonijche Leidenjchaft der Romantit
in eingelnen genialen Schaujpielern (Ludwig Devrient u. a.) ihren
Ausbruct; die mittleren Jahrzehnte des Jahrhunderts find im
groBen und gangen einevfeits burd) erniichtertes, jchinvednerijches
©piel, andrerfeits duve) blendendes Virtuofentum nach aus-
landifchen Mujtern gefenngeichnet, und nach 1850 empfand man
die von Laube gelehrte und allgemein fiiv mujtergiiltiq an-
gefehene Gpielweife al3 eine Weiterbildbung des ,Hamburger”
Ctils. Die wdbhrend der VerfallSzeit und fpdter duvch den
Naturalismus bewirften Wandlungen behalten wir bejondever

. Betvachtung vor.
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gitcrarbiftoriic{) ein fpdter Gnfel der Renaiffance, war dad
N newere deutjche Drama, an deflen Wiege die grofie europiijche
Auftlarung ftand, feit Gotticheds Tagen in ftrenger Jucht
frangbfijcher Metfter Hevangereift und bdiefer allmdhlich ent-
wachen; auf langweilige Lehr- folgten ftitvmijche Flegeljabre,
und danf der ficheven Fithrung Lejfingd ward in dem Klaj fi-
yismus Scillerds und Goethed ein vorldufiger Hibe: und
Rubhepunft gewonnen. Die eingelnen Tatfachen und die Grunbd-
aiige Diefer Gutwidlung diirfen ald allgemein befannt vovaus:
aefet werben, dedgleichen, Daff von 1800 an eine der Aujtld-
vung diveft entgegenfjtvebende, wihrend ded XVIIL Jahrbhunderts
langfam vovbeveitete Weltanjehauung, die der Romantif nim-
lich, sundchft in ihrem Mutterlande Deutjchland, allmdhlich dann
in per gangen Kultuvwelt fich fejtiebte und dasd exjte BViertel des
XIX. Sahrhunberts mebhr ober minder jouverdn beherrichte.
Fitr pa3 deutjhe Drama, auf dad allein e3 und hier anfommt,
bedeutete dad uffommen der Romantif aundchit eher BVerluit
als Gewinn. Wit entfernt, die von unjeren Klaffitern ebenjo
mithjam wie genial gewonnene Meijterichaft Dder Technif be-
walren und fteigern ju wollen, vermwijchten Ddie deutjchen (und
nach ihnen die anbern) Romantifer anfangd gefliffentlich die
chen exjt gesogenen Gremgen awifchen Den eimgelnen Dichtungs=
gattungen und iiberfchwemmten dad Drama mit epijchen und
(yrifhen Glementen. NReiooller al3 der immer gleichmdapig
hohe Gtil der eigentlich tlaffijchen Dramen erfchien ibnen mig-
lichit fchroffer und Gaufiger Stimmungdwedhiel, und in plig=
licher Aufhebung und ebenfo ploplicher Wiederherjtellung der
bramatifhen Jlufion evblictten fie das Meifteritiict ihrer ,xo-
mantifhen Jronie’. So war ifjnen auch bder fittliche und
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dfthetijche ydealizmus eineé Sdhiller durchaud fremd und Ddie
gebeimnidvolle Lebendmwabrheit auch der ftilifiectejten Gejtalten
Goethes war bemunbenmgémurbtg, aber umerveichbav; jene
Weite des Hovigonts, jene Gnergie des Schaffens, deren das
Drama grofien Sl nicht entvaten famm, blieh ihnen undchit
verfagt, fo hoch fich etwa Arnim3 ,Halle und Jerujalem” (1811)
bas Fiel ftectte. Gleichwohl war gerade das Drama Haupt-
augenmert namentlich der fog. ,dlteven” Romantifer, unter
benen fich A W, Schlegel!) und Tiet durch tiefe Ginficht in
© jeine Gefchichte und Technit auszeichneten und als Nberjeser und
dfthetifer fiix Shatefpeave jo umermiidlich wirtten, dafp Ddex
grofe Brite und allgemach vevtvauter murde ald feinen eigenen
Landsleuten; auch das farbenprichtige fpanijche Drama des
XVIL Jabrhunderts trat nun in den Gefichtstreis des deutjchen
Gebilbeten und mit Friedvich Schlegels ,Alarcos” (1802)
unter die Mufter ded deutichen Dichters. Und wenn auch die
romantijhe Schule im BVerlaufe ihres Werdegangd in exjter
Linie auf Wyrifhem und in gweiter auf epifchem Gebiete ihr
Dichites Leijtete, jo hat fie doch auch dad deutjhe Drama
in mehr al8 einer Hinficht dawernd beeinflupt, namentlich indem
fie eine gange NReihe von dramatifchen Gattungen entweder
wiedeverwectte ober new fchuf ober mit ihvem eigenen Geijte
erfitllte, fo das vervufene Schictjalddrama (jeit 18102); Zachariasd
Werner, der widerwdrtige Mitllner, Houwald . a.), dasd die
Menjchen gdnglich der Gewalt eines ebenfo graujamen wie
pedantifchen ,Schictjals” anbeimgab, feinen Gefichtatveis auf
bie Familie und ibhve inneven Konflitte einengte und duvch grofe,
allerdings aus dem Druc der Fremdherrichaft teilweife ertlir-
bave und glitctlicherweife nicht dauernde Grfolge (die exjten,
die die Romantif auf der Bithne evvang) bewie, in wie Hohem

1) @eme 1808/09 in Wien gehaltenen Vorlefungen ,Iiber dra-
matijche Kunft und Literatur”, der erjte Verjud) einer grofsiigigen
Gejdyichte bed Dramas, er{chienen 1809—11 und erlangten fiir die
heramwadfende Generation fanonifche Geltung.

) Auffiihrung von Wernerd , Vievundzwansigitem Februar” durch
Goethe in Weimar.
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Grade Auffldrung und Klaffizismus ihre Macht ither Ddie
Geifter verloven hatten. Den hiftovijchen und nationalen Ten:
dengen der Nomantit entjprach eifrige Pilege ded gejchichtlichen
Dramad (Werner, Fouqué, rnim, EGichendorff, Whland, Rirctert,
Oflenjhliager, Klingemann, Michael Beer, Schent, Anffenberg,
Gmmermann u. a.), weldhed A, W, Schlegel ald die wiirdigjte
Gattung ded Schaujpield begeichnet DHatte, und eine unver
tennbave Borliebe fitr deutfche, da wieder namentlich filw mittel-
alterliche, da wieder fitr hohenftaufijehe Stoffe. ALS NMufter
galt hier bfter Schiller, Der wie Goethe feit 1800 den Einflup
per Romantif felbft merflch exfahren Hatte, als Dder von ber
,Sehule” offiziell vexgbtterte Shafefpeare. Nie entbehrte Das
Sehaufpiel eined ausgefprochenen Helben, das Trauerfpiel mnie-
mals einer audgefprochenen Schuld; Liebe, Ghraety, Lehendpflicht,
Frommigfeit und dhnliche ideale Motive wivften mit= und
gegeneinander, und hiufig liefen die Didhter pasd Blech ritterlicher
Ritftungen raffeln, fehr jelten Geftalten jiingiter Bergangenheit
(Symmermannd , Traverjpiel in Tyrol” 1826, Grabbes ,MNa-
poleon” 1831) auffteigen. LWie e8 die tiefreligidie Grundftimmung
per omantif erwarvten [ep, wdbhlte fich ihr Drama aud
biblijche und Legenden-Stoffe (Tiet?), Werner, Fouqué, Robext,
Rlingemann, Ritckert u. a.); altteftamentarijche Themen brachten
fpiter die Sungbeutjchen wieder voritbergehend in Mode. Ein
volles Genitgen fand die Phantaftit der Jeit, ihre Quit fomob!
an Naiv-Kindlichem wie an Abenteuerlich-Grofem im Marchen-
und Gagendbrama. Jened wurde von Tied?) eingefithrt und
fernerhin von Fouqué, Ehamiffo, Oehlenjchldger?), Platen,
Bauernfeld u. a. bald in abend-, bald in morgenlindijche Tvacht
aehiillt, diefes, namentlich durch die exneute Gntdectung bes alt-
germanijchen Nordend (Dehlenjdhliger, Fouquéd) u. a.) fiir fpit=

1) ,,L’elgt b Tod der heiligen Genoveva” 1799.

), Ritter Blaubart” 1797. .

%), Alabddin® dénifdy 1805, deutfch (vom Berf. felbft) 1807 mit
ber Jahreszahl 1808; literarhiftorifch im Hinblict auf Jbjen fehr
widhtig.

1) Dehlenfdyltgers ,Hafon Jarl 1807 dinifd, 1809 beutfch.
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teve Phajen unjever Literatur bedeutfam; auch antite (A W.
Schlegel), feltijche, indijche, jlavijche Sagen (Werners , Wanda”
Auff. 1808, Brentanos ,Grimdung Prags” 1815) fanden neben
mittelalterlich - deutjchen Dramatifierung. Daf einer Dichter-
genevation, die der Kunft eine noch viel Hihere Stellung inmer:
halb der menjhlichen Kultur anwied ald vormals Sehiller, der
SKiinjtler al3 bejonbders angiehendes und witrdiges Thema desd Dra-
mas wie der Dichtung itberhaupt exjchien, fann uns nicht wundex

nehmen, doch blieben alle die Ritnftlerftiicte, in denen Dehlen-
© chlagert), Sriedrich KRind, Houwald, Deinharditein, Zebdlis,
CSchent, Jmmermann u. a. den Kiinjtler in Konflift mit ver-
ftandniglofer Mitwelt, mit andven RKinjtlern, im Dilemma
swijhen Kunjt und Liebe, im Genup feiner Crifteny 2c. dar-
ftellten, weit hinter Goethes ausd dem XVIIL Sahrhundert
bevitberwintenden Meijterwerte yuritct. So ift alfo dad Repertoire
e romantijchen Dramas und, wie hingugefiigt werden mug,
der gleicheitigen Operndichtung itberreich an Formen, Farben
und Tomen. ber aud der Fiille dever, die an feiner Ber-
wirlichung arbeiteten, und von denen manche wie Genjt Raupach
und die auch) dem nachromantijchen Beitgejchmact willfdhrige
Charlotte Biveh - Preiffer ihre Kunjt fhon ganz modern-
gejchdftsmafpia betrieben, exjcheinen ju Schopfungen und Jm-
pulfen, die denen der Klaffiter an Gewalt und Bedeutung nalbe-
fommen, nur jwei Dichter ausermdhlt, der Preufe Kleift (1803)
und der Ofterveicher Grillparzer (1817 auftretend), beide die
Hajiichent und romantijchen Traditionen i fich qufnehmend und
gang eigenartig vevarbeitend, beide von der fentensitjen Rbetovit,
den relativ einfachen Chavafteven der Klaffit su natitclicherem
Dialog und Fomplizierteren Jnbdividualitdten Hinftrebend, beide
in allem Fechnifchen zu ihrer Feit unevreicht und jpiiter mur

Fouquésd gropartige Nibelungentrilogie ,Der Held bed Nordens”
1810; wvon bier fihrt eine widhtige Tradition iiber Raupad)3
JNibelungen-Hort” (1. Auff. 1828) zu den Nibelungendramen der
ndadyjten Generation.

1) ,Gorreggio” 1811 (deutich 1816).
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von_Sybien_iibertroffen, beide in der Schilderung feelijcher Ju-
nde und Enti Meifter, beide im iibrigen o wver-
fchicben, wie e grofe Perfonlichfeiten mrr immer fein tonnen.
Der Rlajftzismus Hhatte fo gut wie vollig vevabjdumt, jein
Meifterseichen dem Luiftfpiele aufpudriicfen und die Pilege des-
felben einem Nachzitgler der Aufflivung, dem auBerordentlich
bithnengewanbdten und fitv das fomijche Fach hochbegabten, aber
purchaus flachen und in der Erfindung gany und gar von ausgs
wirtigen Vorbildern abhingigen Koebue {tbexlaffen, den erjt
unfere Genevation (befinitin?) von ben BVrettern verfchminden
fah. Die Romantif, die fich in diefem Falle unmittelbar mit
per Auffldrung audeinanderyufeisen hatte, erwied fich, von Kletfts
meijterlichem Ehavatterfujtipiele ,Der gerbrochene Kuug” (exite
Auffithrung durch Goethe 1808) abgejehen, ywar felbjtandiger,
aber viel weniger evfolgreich ald Kobebue; fie mithte fich vedlich,
bald den Shafefpearefchen, bald den fpanijchen Komidienjtil
mit den obligaten ,luftigen Perfonen” und Wortjpielen bei
uns  eingubiicgern  (Brentano, Jmmermann, Platen, Bevliy
. a.), auch handhabte fie in der ,vomantijchen Jronie” (Tiect,
Brentano, Gichendorff, Ludwig Robert, Grabbe u. a.) eine
immerhin  wirtjame Waffe gefelljhaftlichen, politijchen und
namentlich [litevavijhen Kampfs, die fpdterhin von Platen
obenhin antif patiniert und gegen die Romantit felbjt exhoben
wurde, itbvigend auch Heute noch nicht vollig eingevoitet ift. Al
diefen Grjeugniffen blich das Bithuenleben verjagt; dad theater-
fibige Quitipiel verharrte in Kotebued Bahnen und fand ahl-
reiche Bearbeiter von den Miillner und Kbrner, Holbein und
Gonteffa bi8 auf Benediy; das von Schlenther dem [eBtgenannten
gefpendete Lob: ,dex treue und tiichtige Mann, welcher dDem deut-
fchen Wolf in tritber Beit ein Heiterer Gefellfhajter war”, darf
der Ofterreicher Eduard v. Bauernfeld mit noch befferem Recht
fite fich beanfpruchen. Auferdem und gleichzeitig beveicherte fich
unjer Luftfpiel wmmterbrochen durch Nberfebung und Nach-
abmung der zabhllofen jeitgendififchen Komidiendichter Frants
veich3; der bebeutendite unter diefen, CGugéne Seribe, finfaig
Sabre lang (1811—1862) unexjchdpilich fruchtbar, ein trefflicher
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Miniever und Gegenminiever, ein befjever Chavatterjchildever als
man  beute ugeben will, fand in Bauernfeld einen gelehrigen
Cebitler und eifvigen Nebenbuhler und wirtte piter noch ftart
und giintig auf die Jungdeutjchen ein, die von ihm und dem
dlteven Dumas die Gattung ves jpannenden, intriganten ,bifto-
vijchen  Ruitjpiel8” (comédie historique) itbernafmen.  Aus
Frantreich fam auch) — ein anjpruchslojer und Lujtiger Vorldufer
der fpdteven Opevette — Has8 Vaubeville, ald Liedexfpiel (Blum,

Angely, Holtei!) u. a.) eitweilig fehr beliebt, eine [ujtige obex
© rithrende Handlung mit eingeflochtnen Liedern nach beveitd be-
fannten Weifen. Das Liederjpiel felbft aber beriihrt fteh ftofflich
mit dem jogen. Lofaljtiife, a8 damald in den verfchie-
denften. Gegenden Deutjchlands {ippig aufblithte, und innerhalb
deffen fich Fwei anfinglich divergievende Richtungen bemerthbax
machen.  Die eine, wiederum vielfach aus frangdfijhen Jufliiffen
gendhrt, ftellte jchnuvvige, nuv felten ernjte Begebenheiten aus
dem Leben bed RKleinbiivgerftandes diejem felbft vor Augen:
vor allem wirften da die von der Vithne Hevab extinende Mund-
avt und ungeydhlte Anjpielungen auf lofale Verhiltnifie (Arnold
in Gtraburg, Malp in Franffurt a. M., dad vermabhrlofte
Genie Julius v. Vop, Angely, Holtei u. a. in Berlin, der
neuejtend avg itberjchiste Niebergall in Darmijtadt, Bédrmann
und David in Hamburg u. v. a.); dad Genve wurde Hannm,
abeemald nach frangdfijchem Mujter, Ende der BVierzigevjahre
von. David Kalijd), der das Vaudeville-Couplet hineinbrachte,
ur Lofalpojfe umgeftaltet und exbielt fich bis auf unjere Jeit.
Auf viel dlteve und durchausd eigenartige Traditionen blickte
bas Wiener Lofaljtiict jener Tage auviict, deflen fpesifijcher Reis
in der Werquictung realiftifcher und phantaftijher Glemente,

1) Gein erftes Liederfpiel ,Die Wiener in BVerlin® 1824. — m
XVIIL. Jahrhunbdert war fiw dhnliche Dramolette (Goethes , Fijcherin®)
die Begeichnung ,Singfpiel” verwendet worden. Blum verlangte
vom Liederfpiel neue Melodien zu alten Texten, vom BVaudeville neue
Texte su befannten Melodien; Holtei definierte dad Liederfpiel wie
obent und fand den Unterfchied vom BVaubeoille nur in der Grund-
ftimmung: died fei [ei:l)tfertig, jened gemiitooll.
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biterveichifcher Volttypen und mdvchenhafter ober allegorijcher
Figuren, Sauberer, Genien, Feen u. dgl. ruhte und eben damald
durch) die naive Genialitdt Ferdinand Raimunds die Hichite
Cteigexung exfubr, wm dann unter den Hianden Johann Nejtroys,
eined Ralifeh vor Kalifeh, gang zu verldjchen und dureh bdie
Locfungen der frangbfifchen Coupletpofie evjebt su werden.

$ier ift nicht dev Ort, ausdjufiihren, wie swijchen den beiden
Revolutionen von 1830 und 1848 die bi8 dbabhin dominierende
Romantif vor den gang anbdevSartigen Jdeen und Jbealen desd
jog. jungen Deutfdhland zurviicfweichen mufte. Fiiv den
Gntwidlungdgang des Dramasd ift diefer Jeitabfchnitt, an deffen
Gingang Klaffizismus und Romantif in gropartigen Buchdramen,
(Goethes yweitem Fauft und Jmmermanns ,Merlin®) gleichjam
ihr Teftament niederlegen, fehr widhtig und folgenveich. Fundchit
erfidfrt das biftorijche Drama duvch Jmmermannsd ,Alexis”
(1832) und Grabbes ,Hannibal” (1835) eine bedeutjame Er-
weitexung und BVertiefung, infofern ald 8 itber die blop indivi-
duellen Konflifte ijtorijcher Gingelgeftalten weit hinausjchreitet
ud nichts Geringered ald den weltgejchichtlichen Ablanf felbit
in einer beftimmten Phafe davzujtellen fich vermipt; Hauptfattoren
find nur fcheinbar noch dev Held und feine Gegner, in Wirtlich-
feit vielmefr die gropen Kulturgewalten, aus deven Stop und
Gegenftofs die GEntwidlhmg der Menjchheit ald Refultievende
hervorgeht. TWad die beiden, in ihren Anfingen noch gany auf
vomantijchem Boden ftehenden Dichter bier, ficherlich unter dem
Banne der gewaltigen jeitgendifijchen Unuwdlzungen und Ddev
$egeljchen Rhilofophie, halb unbewuft anftrebten, jollte Hebbel
dann fpdter mit voller Bewuftheit verwivflichen, desgleichen der
Naturalismud in noch fernever Jeit das jum Gefehe erheben,
was damald einem wenig beachteten und jung verftorbenern
Didhter, Georg Bitchner, jehon auffillig gut gelang: viictfichts-
lofe, wahrheitdgetvene Darftellung des Lebens unterjter jozialer
Schichten.  Jundchjt aber, feit Gubfows ,INero” (1835) und
,Rbnig Saul” (1839), und auf geraume Jeit hin gehdrte das
erite Wort und bald auch der grdfpte Bithnenerfolg dem jung:



32 Bweite BVorlejung.

deutichen Tendemgdrama, deffen Anziechungstraft fajt ausichlief-
lich Davauf berubte, daf e3 fich sum Sprachrohre alled defjen
machte, wad die Stimmfiihrer jener Generation auf politijchem,
nationalem, veligitfem und fozialem Gebiete von den Macht-
habern und der Gefelljhaft fordexten — fo Zwar, daf durch
den Mund des Helden oder der Heldin der Dichter oder eigent-
lic) da3 Theatevpublitum su fich felbjt fprach, die fortjchrittliche
Gruppe der Handelnden in helle8 Licht, die entgegenmirfende

in tiefen Schatten geftellt wurde und das freiheitliche Programm
" sum Cdhluffe entweder fiegte oder fitr diedmal, aber, wie der
Poet 3u verjtehen gab, nur fiir dieSmal unterlag. Stofflich
gliedern fich die Tendengdramen ungeywungen in wei grofe
Gruppen, je nachdem fie in der Vergangenheit oder in der
Gegenmwart fpielen. Jm erfteven Falle bediente fich der Dichter
der biftorijchen Geftalten und Creignifie ald einer gegen die
Benjur oft gany mniiglichen Masfe, die dad von ihr BVerbillte
dem Publifum nicht jowohl wverbevgen al8 verraten jollte
und in der Tat auch verriet; er ftrebte nach duperlicher Richtig-
feit des biftorijchen Roftiims, evfitllte aber die Vergangenheit,
da fie al8 foldhe in jenem unromantijchen Beitalter niemanden
inteveffterte, obne viel Ritctficht auf gefchichtliche Mbglichteit
mit dem Jdeengehalte feiner eigenen Gegemwart. Da nun alles
auf die Tendeny und auf miglichit effeftoolle Verfiindung der-
felben anfam, jabh dag Publifum itber mangelhafte Motivierung
der Handlung, itber grobe Jnfonfequenzen und Nnwabhrichein-
lichteiten gerne Himmweg, wofern fie nur das gewiinjchte, von
Anfang an fejtitehende Rejultat exgaben, und freute fich, wenn die
Grdengdtter menfchlich, allzumenichlich dargejtellt und ihre Kreife
immer wieder durch jymbolifch aufzufafjende Geftalten ausd dHem
BVolf geftort wurdben.  Jn alledem hatte dad Tenbemzftitct an
den Hochit unbiftorijhen aber effeftvollen, ihrexfeits mwieder
von Ghafefpeare und Schiller beeinflufpten Gefchichtstragvdien
(drames romantiques) WBictor Hugos?), des dlteren Dumas?)

1) 1827 ,Gromwell”, ba3 dltejte drame romantique; 25. Febr. 1830
jtitvmifche Premiere von ,Hernani”; Hohepuntt in , Ruy BVlag” (1838).
2) Dumad’ ,Heinvich NI und jein Hof” ift dasd erfte aufgefithrte
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. a. ebenfjo loctende wie gefibrliche Vorbilder; Scribe wirtte,
" wie jchon evwibnt, infofern giinjtig ein, al8 die Jungdeutichen
ihm die mechanijchen RKiinjte ded Exponierend und der verwicelten
Sutvigenfithrung ablernten.  Leijtete der Tendenzbichter indefjent
auf dad hiftorijche Koftitm Veraicht, liep er die Probleme feiner
Beit duvd) Kinder eben diefer Jeit aud dem erften, Fweiten,
pritten, ja auch fchon vievten Stande disfutieven und friedlich
oder tragifeh (Bfen (wie feit Gubfows ,Werner” 1842 oftmald
gefchah), fo exmeuerte fich — und Ddavin liegt das grifte litevars
hijtorijche BVerdienjt der Jungdeutjchen — dasd von der Romantit
faft gany vernachliffigte?) ,biirgerliche” Schau- und Trauerpiel
bes XVIIL Jahrhunderts, nur dap freilich auch diefer Gruppe
jungbeutjcher Bithnendichtung die oben bevithrten Gebrechen
feinedmwegd fehlten. Jedenfalld hatte der Stofffreid der erniten
Dramatif eine unermefliche und folgenveiche Erweiterung exfabhren,
inbem et fich wie fhon g Ded jungen Schiller HBeiten und
wenigftend in der Theorie auf dad gefamte eitgendifijche Leben
auddehnte; der Roman verfuchte gleicheitia gany dadfelbe.
Gerabe die Begritnder und Hauptvertreter ded Tenbenjdramas,
Gufomw und Laube, und der ihnen geiftig mannigfach verwandte
Dingeljtedt hatten geraume Feit hindburch wichtige Bithnen zu
leiten unb zeichueten fich devart auch ald8 Dramaturgen in bdie
Gntwidlungdgefchichte de3 deutjchen Dramad ein, und wie
Raupad) (,Der Mitller und fein Kind“), die Bivch-Peiffer
(,Die Grille” u. a.), Bavernfeld und Benedir, fo behaupten auch
drame romantique (11. §ebr. 1829); ,Rean” (1836) u. a. — udh
bie jweite Gruppe ded jungdeutjchen Tendenzdramasd hatte in Dumas’
JAntony” (3. Mat 1831) ein beachtendwerted und beachteted Borbild.

1) Qudwig NRobertd Trauerjpiel ,Die Macht der BVerhdltnijje”
(1819) fteht in feiner Seit gang ifoliert da, wenn man nicht Heines
Tragbdien ,William Rateliff” und ,Wlmanfor” (1823) und Beerd
aleichzeitigen ,Paria” hinguzieht, die tro frembdldndifdjen Kojtiims
Tagesfragen digtutieven, aljo dad Tenbengdrama erjter Gattung vor-
beveiten Gelfen. Sonft fenmen die erjten viersig Jahre ded Jahr:
bundertd bivgerliched . h. eigentlich seitgensifijches Milfen nur im
Luftfpiel ober familidven Miihrtiict.

Arnold, Mobd. Drama. g 3
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fie fich mit veveingelten theatralijh wirtjamen Stitcfen (,1lviel
Acofta” 1847, ,RKarlichitler” 1847, ,Kimigslentnant 1862)
ober mit pietdtlofen Bithneneinvichtungen Flaffijcher Dramen (o
Dingeljtedt) noch bis in die Gegenwart auf den Spielplinen
vieler Theater, dedgleichen ihr freilich viel fonfervativever und
nationalever, durch jorgfdltige Technit ausgeseichneter Schitler und
Gegner Guijtav Freytag (, Graf Waldemar”, ,Die Journaliften”)
und A €. Brachvogel, der mit feinem ,Narcip” (1. Auff. 1856)
© bad hinreifendite und vielleicht exfolgreichite aller diejer Tendens-
ftiicfe und dennoch) nach Fontanes und unjrer Meinung einen
foloffalen Unfinn {chrieb. Und e8 lapt fich nicht leugnen, dap
auf das Drama unfever Gegemwart von allen dlteren Richtungen
feine fo ftaxt fortwictt wie neben dem Schictjald- das Tendens-
orama, weldhed doch ficherlich in der allgemeinen Eniwictlungs-
[inie ein Wellental vorjtellt.
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ziefer al8 durch die Jungdeutichen, deven Glangpeviode mit
1848 abjchliept, janf das Drama durc) dad mnach diejem
Qeitpunfte hervortretende und mit feinen lepten Ausldufern
ebenfalld Big in unfere Tage bineinreichende {pittlaffijche odex
Gpigonen-Drama nach dem Mujter Goethes und Shatejpeared
und viel mehr nod) Schillers, wie 8 insbefondere von Dder
Mitnchener Schule (Geibel, Bodenjtedt, Lingg, Schact u. a.),
aber aud) auferhalb diefes engeren Kreifed (Redwif u. a.) gepflegt
wurde; felbit Paul Heyfe'), das geiftige Oberhaupt jener jeit:
weilig in Miinchen fongentrievten Dichtergruppe, ift in feinen
ahleet chen dramatijehen Tichtungen betrdchtlich unter dem Hohen
Yivean feiner jonftigen Produftion fiehengeblichen. Jm Gegen-
fots 3u den Qungdeutichen flirebten jene Epigonen nadh Tendengs
[ofigfeit obex minbeftend fehr abgefldrtem Libevalismus, nach
Gldtte dex Form, Schinbheit der Gedanfen und Eprache, Aus-
jhlup alles Hiflichen und Wiberwdrtigen, nach einer gewifien
PHoftheater- und Salonfdhigleit ber Dichtung, bdie natiilich
grofen Gtoffen gegenitber 3. B. in Geibeld ,Brunhild” (1857)
gdn3lich verfagte; wie weiland Gottiched fuchten und fanden fie
mit gevingen usnahmen bdie Vedbingungen der Tragbdie nux
bei den oberen Sehntaufend der BVergangenheit, bei ihven Beit=
genoffen mux Stoff jum Luitjpiel. Keinem wvon ihnen allen
gelang ¢8 auch nur anndhernd wie fpdter den Wilbrandt und
Wilbe nbruch, Schillers grofen Stil mit newem Leben 3u exfiillen,
teinem, einen cigenen neuen ju finden, und ihr Lomiihen war
um fo ausfichtslofer, je fiegreicher fich pwifchen 1840 und 1860
ein gefunber Realidmus dex gefamten epijchen Dichtung bamé dhtigte.

) Gein dramatifcher Erftling ,FranceSca von Rimini# 101
3*
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Wenn nun dennoch die durch diefen Realidmus, die Jung-
deutfchen und Gpigonen chavatterifiecten Jahrzehnte gar wohl
al8 Glanggeit ded deutjchen Dramas gelten tnnen, jo verdanfen
fie dieS den drei gqrofen (jolierten ded ,filbernen Beitalters”
Hebbel, Ludwig und Wagner, die, indgefamt einerfeitd im roman=
tifchen, andrerfeitd im jungdeutidhen Drama wurzelnd, jeder in
villig eigenavtiger Entwiching dad Drama auf Hihepunite
fithrten, die feither in Deutichland nicht itberjtiegen worden find;
" auch dies Haben fie miteinander gemein, dap fie fich mit dem
exhabenen Grnft der Klaffifer unabliffig um die Erfenntnis des
Wefend und der Gefetie ihrer Kunjt mithten, auch dies, dap die
Grfenntnid und gevechte Witrbigung ihred Werted nicht jenem
Gejchlecht einlenchteten, fondern fpdteren Tagen vorbehalten blieb.

Friedrich Hebbel (1813—1863) begann fein Lebendwert
damit, dafp er in hiftorijche Stoffe mobderne Probleme Hinein-
trug und durch ein bitvgerliched Trvauerjpiel {oziale Kritif itbte:
beides nach jungdeutichem Mufter. Wber jehon in diefen Aufjehen
ervegenden Gritlingen ftand ex, weit abweichend von Gufow
und Laube, ald Didhter hoch diber den eingelmen Pavteien im
Drama, die vielmehr, gang wie im wirflichen Leben, jede von
ihrem Gtandpuntte aus vdllig ,vecht Hatten”; fchon durc) die
,SJudith” (Auff. 1840) und die technifch Hichit vollfommene
,Maria Magdalene” (erich. 1844) raujchte vernehmlicher al3 bei
den Vorgingern Jmmermann und Grabbe der Flitgeljchlag der
Weltgejchichte. An diefem grofen biftorijchen Stil halt feine
Dichtung unerichittterlich feft und gewinnt jo weitefte Perjpettive
vii: und vovwirts; in diejem Sinne bilden alle feine Dramen,
fo verfchieden fie ihrer Stoffwahl nach jein mbgen, einen mdd-
tigen Byflus; von diefem Standpuntte aus gelangt er ju einer
grofien und eigenartigen Auffaffung der Schuld und des Tra-
gifchen. Unabldffig vollzieht fich durch Thefe, ntithefe und
CGyntheje die Auseinanderjepung der gejchichtlichen Gewalten;
wenn ein eingelnes bedeutended Jndividwum diefen majeftitijchen
Ablauf willfitelich oder (wie 3 B. Hebbeld Agnes BVernauer)
unwillfiivlich, duvch) dag blofe Griftieren ftdrt oder (wie fein
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Randauled) biefen Ablauf voveilig su bejdhleunigen fucht, o
gerdt foldh ein Judividuum gleichjam wijchen die Rider dex
ungeheuren Majchine, und feine Jermalmung macht den eigent-
lich tragifchen Projep aus. So freveln Hebbeld Helden nicht
mehr wie bie Schillexd gegen ein allgemeined oder ein bejonderes
Gittengefey, fondern fie untecliegen ivgend einem grofen Kultur-
pringipe, bad fie vovitbergehend in Frage geftellt Haben. Grof-
artig wie diefe uffafjung de8 Dramas ift, gelangt fie doch
nur in wenigen Dichtungen Hebbel8 zu voller Geltung, denn
ver Stitnjtler Hebbel fteht nicht immer auf dex Hohe de8 Denters. -
Qubem ev auf allen Linien, in Grfindung, Chavafterijtit, Stil,
Sprache nach Hochjter Originalitdt ftvebt, gerdt er biSweilen
bart an die Grenge de8 Schrullenhaften, Krajfen, felbjt des
Lacherlichen, und der mit Gedanfenfracht iibexladene, jeglichen
Ruhepunfted ermangelnde Dialog, die vermictelten und oft
evmitbenden feelijchen Probleme, vor die der Dichter jeine Per-
foren und bdad Publitum fjtellt, traten und treten noch Heute
hinbernd und {cheidend wifchen ihn und die Bithnen, fo weit
ev diefen fonjt durch ftraffe, mdachtige Handlung, fithne und
boch glaubhafte Gejtalten, folgerichtiq herbeigefithrte, exjchittternde
Cituationen entgegen fommt. Soweit fich in feinen Dichtungen
eine Entwidlung beobachten ldpt, fithet fie von den Erzentrizi-
tdten feiner Anfange?), von dem Mbexmape an Reflexion, das bdie
Geftalten Des Dichterd mit ihm {elbit teilen, hin su dem rubigen
und vornehmen Stile der Klajfifer2) — eine Eutwictlung, die
der Tob vorvseitig abbrach, al8 Hebbel eben die gemwaltigen
»Nibelungen” (Auff. 1861) aud der Hand gelegt hatte und in
»Demetriud” (feit 1858), den er nicht mehr vollendete, mit
Sdhillerd gleichfalls nicht audgefungenem Schmanenlied fetteifern
wollte. Reiner der drei grofen gleichaltrigen Dramatifer trdgt

1), Jubith”, ,Genoveva” (exrfd). 1843), ,Maria Magdalene” —
»Diamant” (1847), ,Zrauerjpiel in Sicilien” (1847), ,Julia” (ald
Mifr. gedbr. 1848).

2) ,Herodesd und Marviamne” (Auff. 1849), , Rubin” (Auff. 1849),
#Moloch” (exfdh. 1847, der NRefjt pofthum), ,Agned Bernauer” (Aujf.
1852), , Michelangelo” und ,Gyges und fein Ring” (1855).
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die Begeichnung ded ,jolievten” mit groperem Rechte als ex;
geiftig am ndchften ftand ihm, wenigftens zeitweilia, der Afthetiter
Hermann Hettner (1821—1882), defjen fchaxfiinnige Unterfu chung
»Da3 moderne Drama” (1852) audh auf Fbjen eingewictt hat und
fomit litevarhiftorijch eine Britcke vom Dichter der ,Nibelun gen”
sum Gtalden der ,Nordifchen Heexfabhrt fehlagt.

Perfonlich genommen erjcheint der avme Tiiving Otto
Ludwig (1813—1865), der wie Kleift fein RKoftbarfted im
Ghreibtijche begrub und wie Kleift nur gwei feiner Dramen auf-
aefithrt fab, ald Gegenfiiler ded willensjtarfen Dithmarchen
$Hebbel. Wie grundoerichieden war jehon die Arbeitsweife beider!
Hebbel exfafpte dad weltgejchichtliche oder dasd jeelijche Pro blem
aundchit vein logifch und jehritt dDanm Fu der died8 Problem
poetijch verlebendigenden Handlung, zu den Perjonen und end-
lich yum Dialoge vor, wihrend dem empfanglichen, allzuem pfing-
lichen Ludwig fich undcdhit Eingelfiguren jeiner Dramen {chon
in {chier Halluzinatorijher Kbrperlichfeit auforvdngten und den
halb willenlofen Dichter nun exit weiterfitheten; und in fo
tropijcher Tppigteit wucherte feine Phantafie, daf ihre Grzeug:
niffe fich gegenfeitig im Wachstum Hemmten, ein Gutwurf dem
andern Luft und Licht vaubte, ja felbjt ein eingelner Stoff fajt
gleichzeitiy 3abllofe Gejtalten anmabhm, zahllofe MoglichLeiten
exbffnete. LWie e8 und heute vorliegt, gleicht dad Wert ded
Dichterd einem weiten Tritmmerfelde, dDem mur wenige vollendete
Gebdude entragen, aber Ruinen, unendliche Sehnjucht evmwectend,
ofjne Sahl. ;

Statt die Gefahren eined fo vermivrenden und verhangnis-
vollen Reichtums mit der eifernen Kongentration eined Hebbel
au befdmpfen, vertiefte fich Ludwig feit 1850 und namentlich
* gegen fein Qebendende hin in audgebreitete dithetijche Studien,
ald deren NRejultat ihm allgemeine und fitv alle Feiten giiltige
Gefetie de3 Dramad vorjdhwebten — Studien, die, natiirlich an
und fite fich vdllig ausfichtslos, doch 3u vielen wertvollen Gingel-
exfermtniffen, u begeiftertem Kultus Shatefpeares und 3u jharfiter
Ablehrung nicht jo fehr (wie man erwavten follte) der Schillex-
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epigonen al8 vielmehr Schillerd felbit fithrten. Ludwig befdmpfte
ingbefondere den ummwiderftehlichen Jmwang, unter dem eingelnes
Sdhillexjche Helden wie 3. B. Wallenjtein handeln?), dann die
vom Dichter auf die Geftalten itberftrdmende Humanitdt und
ben rvhetorifchen, zu wenig chavatteriftifchen Stil, ohne, wie 3
feheint, auch nuv einen Augenblicf fich gegenwdrtig zu Halten,
baf er felbjt auf Schillerd Schultern ftand; Hier ftimmte ex mit
Pettner, deffen ,Moderned Drama” fehr hart und ungerecht
iiber Qudmig aburteilt, auffdllig itbevein. Alle diefe ,Shafe-
fpearve-Gtudien” (exfter Druct 1874), fiinf ungedructte, aber
vollenbete?) und eine Mbexfitlle fragmentarijcher Dramens) wurden
ber aundchit nicht fonderlich teilmahmsvollen Nation exft Jahre
nach Qudwigs Tode allmihlich befannt; dem Bithuenpublifum
feiner Beit exfchien ex ald ein im ,Erbfbrjter” (1850) und in ben
,Mattabiern” (1852) pliplich aufflammendes, dann fehnell ver-
(Bichended Meteor. 1nd doch war ex der gebovene Theaterdichter:
in pen Worausdfesungen und Motivierungen feiner Dramen viel
cinfacher und durchfichtiger ald Hebbel, iiber taujchendite Lebens-
wabrheit und hinreifenden Schmung gebietend, mit {charfem Blicte
fitr Dad auf der Bithne Wirfjame und deflen glaubhajte BVox-
bereitung begabt; feine von der fentengitfen Rbetorit Schillers
und von der unaudgefesten gedantlichen Hochjpannung Hebbeld
gleich weit entfernte Diftion wetteifert in Kraft und Wohllaut

1) Die tragifche Schuld, wie fie Ludwig auffapt, haftet durdhaus
nur am Helden und feinen Leidenfchaften, unterjcheivet fich alfo
wefentlich von $Hebbeld, nidht allufehr von Schillexd Begriffen.

2) ,Agned BVernauer (swifchen 1835 und 1859 fiebenmal ent:
worfen und dreimal audgefithrt); , Hand Frei” (1842f.; bie
, Romantijhen” Roftands [vgl. Vorl. VI] ftofflich aufjallig vorweg=
nehmend); die jungdeutich: biivgerlichen Trauerfpiele ,NRedhte bes
Hergend” (1844ff.) und ,Pfarrrofe” (18456—50); ,Dasd Frdulein von
Scudery” (1847 vollendet).

%) 1840ff. ,Ghriftus”, 1844 ,Friedrich der Grofe”, 1850 ,Der
Sanbdwirt von Paffeyr”, ,Cromwell”, ,Jud Sitp*, 1856. ,Genoveva”,
185760 al8 reiffte Frucht der Shafefpeare-Stubdien , Marino Falieri”,
1861ff. ,Walbftein”, 1866 ,Tiberiud Gracchud” u. v. a.
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mit Kleift und Grillparzer und leuchtet nicht felten in einem

Glange auf, vor bem die elegantefte Schbnvednevei dex Sehiller-
epigonten vexbleicht.

Noch weniger ald Hebbel und Ludwig ift dex Leipziger
Richard Wagner (1813—1883) in jenem Seitalter 3u poetijcher
Geltung gefommen, dem ex den von Friedrich Th. Bijcher gleichjam
geweisfagten ,Ring bes Nibelungen” (Privatdruct 1853, im
Buchhandel 1863, viel fpdter exft fomponiert), J2riftan und
“Jolde” (1857) und ,Die Meijterfinger von Niirnberg” (1862)
{chentte, und noch Heute Hat die Grfenntnis, dap feine Riefen-
geftalt ebenjowolhl der Literatur- als dev Muiitgefchichte angehixt,
mit Wiberfachern gu fdmpfen; wie denn auch trof einer wabr-
baft uferlofen Literatur die litevavhiftorijche Unterjuchung des
Wagnerfchen Lebendwertes exft in allevleter Jeit greifbare und
wertoolle Rejultate liefext, obwohl der Staub ded den »Meifter”
umtobenden Kampfes fich doch nun lingft gefentt Hat und
die Rlavheit des Foricherblictes nicht mehr tritben famn. Wic
Laffen bier begreifiichermweife Den genialen Vollender einer fpdteftens
bei Gluct einfefenden Reform dev Oper?), den Mufiter Wagner
itbexhaupt unbejprochen und werden den tithnen , Bayreuther
Gedanten” in der nichiten Vorlefung au evbrtern Haben; Biex
betrachten wir nur die Grundsiige feiner dichterifchen Eniwictlung.
Auch ihn verfniipfen viele Fiden mit den Sungbdeutichen und
ihrem Dvama; iiberdied war die Phaje der Oper, von welcher
er unmittelbar audging (,Rienzi” 1842) und die ex fhnell und
fiegreich iibevmand (,Der fliegende Holldnder” 1843), die fogen.
»grofe Oper”?), litevarijch genommen ein bdivefter Abtmmling
De3 Bictor Hugojdhen Dramas, dem, wie erwdhnt, das jung-

1) ,Der Jrrtum in dem Kunjtgenve dber Oper bejtand davin,
oap ein Mittel bed Ausdrucd — bie Mujif — sum Jwede, dex
Bwed des Ausdructes — dad Drama — aber gum Mittel gemacht
war”.

?) Gie gipfelte 3u ber filv Wagner ent{cheidenden Jeit in den
Schopfungen de3 frandjierten Berlinerd Giacomo Meyerbeer
(1791—1864), dem hiufig Scribe die Libretti [ieferte.
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~ deutche Tendengdrama fo vielfach verpflichtet exfcheint. Andrer-
feitd fithrte den Dichterfomponijten die von ihm hodhgejchiabte
deutfche romantijhe Oper (Typud: Weber8 , Freifchitb”) tmmer
aufd neue 3ur nationalen Romantif yuriic, weldhe fitr die Stoff-
wahl feiner Dramen von ,Tamnbhdufer” (Wuff. 1845) und
SLobengrin” (Text 1845 vollendet) an mapgebend geblieben ijt.
G5 ift von hochitem NReiz und Jnterejfe, au untérjuchen, wie
feine Dichtung dem Hergebrachten ftavren Schema ded ,Fext:
buches” allmahlich entwdchft und endlich in den oben angefithrten
orei Hauptwerfen vollfommen felbftindige Crifteny gewinnt;
noch anziehender, aber jchwieviger (apt fich beobachten, wie die
fittlichen und Eitnftlexifchen Jdeen, mit denen Wagner die Stoffe
altgermanifcher Sage und ded mittelhochdeutjchen Ritterepos,
die Pandlung jeined prichtigen Nitenbevger Luijtipield erfiillt,
fich von Drama zu Drama leife wandeln und doch wie bei
$Hebbel gewiffermafen immer diejelben bleiben, ob fie nun gevade
von der Philojophie Feuerbachs oder Schopenhauerd, dem Budd-
hismus ober bem Ghuiftentum?) beleuchtet werden.  Tber
[Wagnerd Helden walten aumeift wie im Schidjalddrama Bor-
herbeftimmungen, und allen eignet dbarum eine gewifje Paffivitdt;
am Gnbe der tragifchen Bervwictlhing wintt {chuldbelabenen
grofien Lexfonlichleiten, dem Holldnder, Tannhdujer, Briinnhilden,
Triftan, Sfolden, Parfifal, Amfortad, eine auf mannigfade
Art exveichbare Grldjung, deven freilich die mannhafte Refignation
eined PHand Sachd nicht bedarf. Uberhaupt verleiht eine grop-
und eigenartige Weltanjchauung den Wagnerjchen Opern, was
wir im Drama jened Jeitalters jonjt nur bei Hebbel und dem
noch ifoliexteven Wilhelm ordan (,Demiurgod” 1852—1854)
finden: Tiefe; und dagu fommt, wad unter den Beitgenofjen
jonjt nur Qudwig allein guteil geworden wav: Theatvalit
grofien Stils,
Wenn mun echtromantifeh auf den Feldheremwint Wagners
alle Riinfte veveint in-den Dienft ded3 Gejamttunitwerts treten,
wenn die Mufif ihre Ausdructsidhigteit fteigern und die Dichtung

1, Parfifal” (1877).
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etldutern, ja durchfluten mup!), wenn an die Ausjdhmitctung dex
©Gjene beifpiellod fithne und doch uleht immer rvealifierbave
Fordexungen geftellt werden, wenn Wagner ein gang neues
Gejchlecht fingender Schaufpieler aus dem Bobden ftampft, wenn
ev mit genialer Willfitr jogar Sprache und Verd nach feinen
Bweden umformt und, indem er ihnen fein Metfterseichen auj-
dritcft, mit newen, Derben Reizen fchmitctt — wemn all dies
und noch viel mebhr yujammenwictt, um auf weiteftem, gleichjam

fosmijchem Hintexgrunde uralte Sagen und Mythen und fomit
" ,ba8 ewig Verftandliche, rein Menjchliche” in der ,mnachahm-
lichen, fonfreten Fovm” ded echten Mythusd glinzend 3u exnenern
und mit modern pulfievendem Leben Fu exfitllen: dann i3 nicht
3u vexwundern, wenn von Wagnerd , Mufitdrama”2) Bithnen-
wirfungen audgingen und audgehen, deren Stirfe wohl faum je
auvor erreicht worden ift und vielleicht nie itberboten werden
wird, und dafp feine Geltung auf dem deutjchen Sprachgebiete,
vom auBerdeutfchen gany ju gefhweigen, fich etwa feit den
fiebziger Jabren in ungebrochener Starte exhdlt. Fiir die Weiter-
entwictlng der Dichtung ift der in Wagners Dramen aufgehdufte
Hort nur alljulange toted Kapital geblieben; exft die neuefte
Romantit tritt ald Erbin auf.

D) 3 getraue mid) wohhweislich nur joweit mit Mujfit eingu-
laffen, al8 ich in thr didyterijche Abfichten zu verwivilichen BHoffen
barf.”

%) Gine Begeichmumg {ibrigens, die der Meijter felbjt vermarf.



Vierte Vorlefung

%ir haben in den beiden leften Vorlejungen die Entwiclung
pe8 deutfhen Dramas von 1800 big etwa 1870 verfolgt.
©eute obliegt und die Betvachtung ded fleinen Jeitvaums
swifchen beildufig 1870 und 1885, welcher der fpesiell fo ge-
nannten ,modernen” Dichtung unmittelbar vorangeht und fie
teilweife erfldrt; er ift duvch einen feit Gottjcheds Tagen
unerveicht geblicbenen Tiefftand Dber deutjchen Dichtung im
allgemeinen und ded Dramad im bejonderen gefenmzeichnet.
ohl war die nacdh) dem fiegveichen RKriege, nach der lang
und Geifp erfehuten ftaatlich-nationalen Ginigung befrembdende,
fcheinbar gang unbegreifliche BVerflachung und gleichzeitige Ent-
artung der Literatur eine durchgdngige, aber auf feinem
Gebiete fo augenfdllig wie auf dem bes Dramad. Nach den
Perferfriegen Batte Athen Aifchylos und Sophotles, Cngland
unter Glifabethd glovreicher Herrjchaft Shatefpeave und deffen
Beitgenoffen, Holland nach feiner Revolution, Frantreidh, als die
Macht ded Sonnentinigd im Jenith ftand, flaffijche Dramatiter
hervorgebracht; je bbher fich durch folche biftorijche Beijpiele
bie Hoffmmgen in Deutjchland fpannten, defto tiefer war die
Gnttdufchung. ,Wir fonnen”, {dhrieb 1878 Rubolf Genée,
ein marmer Freund und genamer Kenner dev Bithne, ,die be-
triibende Tatfache nicht leugnen, daff die dramatijdhe Dichtung
in Deutfchland durch die das Reich umgejtaltenden Greignifie
weder etwad gemwonnen hat, nodh auch itberhaupt von denjelbern
bexiihet ju fein jheint.” Fur Grflirung diefes litevarhiftorijchen
Phitnomens reicht der dufere Grund, dafp fich eben nach 1870
bie in der erjten Vorlefung aufgepdhlten und chavafterifierten

Ronfurventen des Theaterd zu driuender Grodfpe emporvvedten

und friftig vordriingten, noch nicht aus; man wird auch in”

’
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Betracht 3iehen miijfen, dap durch bdie aleichzeitig eintretende
fulturelle Mmwdlgung in Deutichland, welche und noch bejehf-
tigen wixd, den Talenten der heranwadhjenden Genevation fich
ungegdfhlte neue BVahnen erdffneten, die alle von der Litevatur
weg in3 praftijche Leben fithrten, daf der fapitaliftifche Geift
gerade damald in allen Lebendduferungen der Nation und fo
audy in den Riinften ju verjtdrttem Ausdructe fam, dafp endlidh
gwei o wefentlich verjchicdene, ja beinahe entgegengejetste Be-

tufe, wie e3 der ded Dichters und der bHed Journalijten find,
" nach 1870 immer mehr und in immer bedentlicherer Weife fich
verquicten (vgl. Borl. I und V).

Jm Cpielplare der befleren Theater waren s Beginn ded
betvachteten Seitvaumes die Rlaffifer, Romantiter, Sungbeutichen,
$Hebbel und Ludbwig muir nodh gang veveingelt und aelegentlich
vertreten, und wie von altexd her, aber in hoherem Mafe ald jes
mald feit Leffing ' fitllten die Diveftionen bdie Liicken ifres
Gpielplaned sunddhft durch Ginfuhr aus dem foeben mit Waffen-
gewalt niedevgeworfenen Franfreich und bald auch duvch minder-
wertige  Nachahmung  eben  diefer frangbfifchen Grzeugniffe.
©Schon vor der Vegriindung des MReichs Hatte neben anbdeven
Bithnenleitern vornehmlich der einflufreiche Laube in Wien
un Leipzig nicht ohne beftigen Wiberfpruch der Konjervativen
die Pforten feiner Hiufert) dem fogenamnten Sittenjtiice
(piéce des moeurs) der Frangofen weit gebffnet, welches fich mit
Augierd ,Gabriele” (1849) und der ,Kameliendame” (1852)
Des jiingeren Dumas eingefiihrt, dad gange zweite Kaiferreich
bindurd) geberricht Batte und wdhrend der dritten Republit
nicht jorohl verjchwand, al8 fich geitgemif vevéinderte. Auch
da3 Gittenftitc felbjt ift ja nur eitgemdBe Ummwandlung einer
fehon vorhandenen Gattung; e {chlieft fich unmittelbar an die
beveits biter8 evmdbnten, trefilich gebauten Lujt: und Schau-
fpiele Scribes und feiner Jeitgenoffen an, exfiillt fozujagen die

1) 1849—1867 Wiener Hofburgtheater, 1869—1870 Leipziger,
dann 1872—1874, 1875—1879 und 1880 Wiener Stadttheater.
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~alte fFovm mit feineSwegd vdllig neuem Geifte. Denn aud
Scribe Hatte fich oft nicht begniigt, duvch hitbjch erjonnene Bex-
widhmgen und geiftreich angelegte Geftalten reine Situations-
und Ehavatterfomif au exzeugen, fondern von feinem gut bitvger-
lichen Standpunfte im Sinne ded fitr die Jeit Louid Philippes
fo chavatterijtijchen juste-milien Rritif an Tbeljtdinden der Ge-
felljchaft qeiibt, Tenbeny betitigt, freilich gemiffe, durch die Kon=
vention gegogene Grengen ded Stoffed und der Probleme nux
felten verletgt. Gben diefe Grengen nun wurden nach veveingelten
Borjtogen Balzacd, Dumas’ sen. und ded Volfsititcts (mélodrame)
durch die Neuerer iiberjchritten, die Begebenheiten nicht mehr nux
in bie wohlanjtindigen hoheren und mittleren Stinde, jondern
mit Vorliebe in die mitfige Parifer Lebe- und die fie evgdnzende
Halbwelt?) verlegt und neben fozialen, feltner veligidfen und
politifchen indbejondere gejchlechtliche Probleme, namentlich die
Ehe und ihr Bruch zu ernfthafter dramatifcher Distuifion ge-
ftellt: aljo eine betrichtliche Grweitexung ded Stofffreifes wie
im jungdeutichen Tenbengdrama, und auch diedmal unter heftigem,
fruchtlofem LWiberftand der Jenjur. Jn der Theovie gehen diefe
Dichter noch viel weiter ald in der vor gewiffen Ertremen tmmer
noch uriictjcheuenden Praxid; ,alle Gefelljchaftstlajjen gehorven
dem Theater,” defretierte Dumas in ciner Vorrede gur ,Kamelien-
dame”, und ebenda: ,Dasd Verbrechen der Schuldigen ift unjer
Berbrechen”. Dad Lafter wird alfo nicht mehr totgefchmwiegen,
man fucht e ju verjtehen und ju verzeifen und wilzt die gripre
Hilfte aller Schuld der ungliictieligen Gefelljchaft au. Je
aftueller, je vevmegner gewdhlt die Themen des Sittenitiictes,
defto beffer; aber auch die Bermwegenheit diefes théatre militant
hatte ihre unfichtbaren und dennoch wohl mevtlichen Sdhranten,
die hinauszuriicfen fpateven Generationen vorbehalten blieb.
Formell vervit fich in den Sittenjtitcfen die gute Schule
Gcribed burch) oft gevabegu meifterhafte @gpnﬁtipn, burch febhr

1) Dag Wort felbft ift durc) Dumas’ Sittenjtiict ,Le demi-
monde* 1855 in Umlauf gefommen.
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gejchicttes, aber vomantijche Unwahricheinlichfeiten und Sufdlle
nicht immer verichmdhendesd Fithren, Spannen und Lojen der
Handlung, mag diefelbe nun ur Katajtrophe oder zur BVer-
fBhnung der Gegenjibe fithren, ferner im flitfjigen, geiftveich
belebten  Salongejprich), das gleichzeitig dem Fortjchritt dex
Handlung und der Erovterung des auf der TageSorduung fte-
benben Problems 3u dienen hat, endlich in jorgfiltiger dra-
matijcher Ofonomie. Freilich werden Gingelheiten diefer Form

im Laufe der Beit gang ftare und fehren danm wie Teile einesd
 Gchema3 von Ctitt ju Sttt wieder: o die feharfe Formu-
liecung de3 Problem8 in einer miglichit pavadox ftilifierten,
epigrammatifeh) 3ugejpibten Thefe (daher das Gittenjtiict auch
piece & theése genannt wurde); die Feuerprobe bed Duells
und die Wafferprobe der Eltern- oder Kinbdesliebe; der aufer-
halb des eigentlichen Ronflittes ftehende erfabrene, bald frivole,
bald wohlwollende Weltmann obder eine analoge LWeltdame
durch) deffen oder deven Mund der Dichter dem Publifum und
Der Quitif feine eigene Meimung iiber den vorliegenden Fall
mitteilt, jo dap foldh) ein raisonneur dhnliche Dienjte leiftet
wie der antife Ehor; die wohlvorbereitete, in den vorlesten
oder lehten Aft verlegte grofe TPeripetie (scéne & faire), wo
der Ronflift jum ftévtiten Ausdructe fommt und der jonjt im
allgemeinen geddmpfte Ton durch jtarfe Afzente und charfe
Diffonangen abgeldft wird. Wuf der Handlung und einem ein-
stgen, meift weiblichen Ehavafter bevuht bei den Durchichnitts-
fittenjtiicten dag Jntereffe; wenn jene gut exfonmen ift und ein
giinjtige8 Tevvain fitr Marguerite Gautier oder Francillon obex
Georgette ober Fernande oder Cyprienne oder Denife abgibt,
mag alled iibrige Perfonal von einem Stitct ind andere marjchieren,
wie Bictor Hugos Helden und Heldinnen von Fahrhundert 3u
Jabrhunbert, die gute Gefelljchaft Jelbjt von Salon ju Salon.
— Unter den Dichtern diefer Schule wivtten auf Franfreich
wie auf Deutfchland am nachhaltigiten dev berithmte Alerandre
Dumas fils (1824—1895), dex, ein echter Sobhn jeines Vaters, die
Romantif nie villig abjuftreifen vermochte, Davm, mit jtavfer und
vielfeitiger Begabung audgeriiftet, Victorien Sardou (geb. 1831),
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ein Technifer evjten Ranges, der unter vielem anberen auch effeft-
" volle Hiftoriendramen fehrieb, ferner der deutjchem LWefen nah-
ftehende chavatter- und gehaltvolle, ja bidmweilen tiefe Gmile ugier
(1820—1889), ein herber Kritifer feiner gelicbten BVourgeoifie,
Octave Feuillet (1821—1890) und Ed. Pailleron (1834—1899),
deven Gtirfe im anmutigen Lujtjpiel lag. — Henri Meilhac
(1831—1897) und Ludovic Halévy (geb. 1834), die wir jchon
al8 Librettiften Offenbachd fennen lernten, vermittelten den Wber-
gang vom Gittenjpiel zur Boulevard-Pojje.

[lbrigens unterlag nicht Deutichland allein dem Einfluffe
diefer heutzutage, wie mich diinft, oft unterjchdabten Richtung.
Melhr ober minder haben, wie wir noch eigen werden, alle
Rulturlinber, jeded zu feiner Jeit, das frambiijche Sittenftiict
itbernommen und von ihm in technijcher wie in ftofflicher Hin-
ficht gelernt. Die Literaturgejchichte mup in ihm eine Vorfrucht
bes Naturalidmud und, alled in allem genommen, eine dex
vefpeftabeljten Dichtevijchen Leiftungen ded XIX. Jahrhunderts
exfenmen.  Der von der Bithnenjchriftitellerei leider anjcheinend
ungertrennlichen Gefchiftsmapigleit haben {ich Dumad und feine
Nachfahren allerdingd nicht entjchlagen und bdie den Erfolg
fichexnben fleinen auerlitevarifchen RKiinjte felten wverjchmdbht;
aber bafp fie fich noch bHeute auf dem euvopdifchen Repertoire
behaupten, dap den Biihnen der tote Dumad lebendiger ift ald
der l[ebende Lindau, zeugt fitr ejne bloBer NRoutine jchlechthin
unerreichbare Lebendmwidrme unb?&?d)e bed Sittenititcts.

Liegt aud) das Niveanw der fogen. Boulevard-Poife,
wie fie wahrend ded Empive die ,menjdhgervordene Luftigteit”
Gugéne Labiche (1815—1888), fpdterhin der Belgier Hennequin
(1842—1887) u. a. mit grofem Grfolge bearbeiteten, erheblich
tiefer ald bad bes gleichaeitigen Sittenititctes, fo wirtte fie
boch ebenfo ftaxf und weit umber. Schon im Vormiry Hatte
fich nach bem Mufter damaliger Parijer Schwinte in Wien
und Berlin die bereitd exmihnte Lotalpofie dex Neftroy, Kalifdhu. a.
entwictelt, deven vermeintliche Originalitit bedeutende Mdnner
wie Hermann Hettner und Gottfried Keller verleitete, hier bie
Borboten einer newen Komidie au exblicten. Aus der Boulevard-
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Poffe, wie fie fich unter dem jweiten Kaifevveiche feftlegte, ver-
fchwand allmdhlich dex gejangliche Teil, der gemwiffermafen von
der gleicheitiq aufblithenden Operette iibernommen wurde,
wihrend der Jnbalt fonjt der alte blieh: tolle BVermicthimgen
und Berwechjlungen, ausgelafjene Luitigeit, moglichite Wktualitit ;
Das den Frangofen eigene Bithnengefchict verleugnete fich auch in
diefer niedeven Gattung nicht, ebenjowenig die Halb naive Lujt
an allerlei Grotijchem, dad dann freilich im Laufe der Feiten
die Poffe ausd einem freusfidelen derben Frauenzimmer in eine
vecht ausgelernte und widermdrtige Kofotte verwandelte.

Diefe beiden Gattungen nun, die vornehme und die triviale,
beherrichten die deutjche Bithnendichtung wihrend der Verfalls-
seit, aber fo, baf die Heimifche Produftion, fjtatt bden be-
mwunbderten usldndern felbitdndig nachzueifern und der in Frant-
reich wurelnden Dichtung eine tecdhnifch gleich vollfommene,
aber in Deutjchland bodenjtdndige gegenitberzuitellen, e8 bei einer
gang duperlichen Nachahmung bewenden lie, die zwar alle
Sdhywddyen der Vorbilder in vergripertem Mafpftabe und dazu
nod) manche eigene aufwied, in allem itbrigen aber einen Ver-
gleich mit ihren Vorbildern fehlechterdingd nicht aushielt. Mit
folchen jchlechten Kopien der framzdftfchen Gittenjtitcfe begann,
von Laube fiiv die Bithnenjchriftjtellevei gewonnen, 1869 bder
Sournalift Paul Lin geb. 1839), der, wie vordem Kalifeh und
fpdtex %alw%etﬁeb an Ort und Stelle genau ftudiert
und fich al8 gewandter Mberfeser der Sittenftitcfe den Theatern
nitglich gemacht hatte. Die gewagte Handlung feined CGritlings
»Marion” liep er noch in Franfreich, ded Fweiten (, Maria und
Magdalena” 1872) und vieler fpdterer auf Ddeutfchem Boven
vor fich gehen, aber was fich da al8 deutjchesd Sittenftitct gab
und den Anfpruch exhob, hochit 3eitgemd und oviginell 3u fein,
war im Grunde genommen nur wieder dad alte jungdeutiche
Drama mit feinen Phrajen, Jufonfequenzen Unmiglichteiten,
groben Gffeften, doch obhme die aufrichtige Wherseugung, den
Agitationdeifer Gubtows und Laubed; den Dramen 4 la Sardbou
{ind diefe furchtjamen ,Tendenzititcte von der milberen Objervans”
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(Fontane) dureh Heveingiehung von allexlei Aftualitdtentram,
Cevywungenen Weltton und manche wirtjame Gingelheiten gang
oberflachlich angeglichen und Lindaus Bithnenfiege nur auf die
allgemeine SKonjunttur ded Theaterd und eine allexdings vivtuoje
Technit de8 Erfolges uvitctaufithren. Dem BVithnendichter fam
pev Rvitifer ,evfter” Vlitter, der Hevaudgeber vielgelefener Jeit-
jehriften (,Gegemwart” 1872—1881, ,Nox @itd” 1878 big
1904), der Dramaturg (1895 Meiningen, +899-—1902 Bexliner,
1904—1905 Deutjches Theater) subilfe, und nod) Heut Hhat
der alte Litevaturverderber diefe Tetravchenvolle nicht gany aus-
gefpielt.  Jm jeiner Bliitegeit trof aller fortjchrittlichen Pojen
wnd Alliven ein unentwegter, enghevziger, oft erjtaunlich flach
und mittelmdpig jehreibender Amwalt litevavijcher Reattion, dex
jetnen Wit an Havmlofen Dilettanten itbte und jeder, aber aud
jeber wirtlich epochalen Gricheimmg gegeniiber verjagte, wufte
er fich doch) nach dem erflivten Sieg dev Moberne gejehictt mit
ihr abjufinden und fo wenigjtens teilweife eine (itexavijche
Yutovitat e behaupten, die Jpdtere Gefchlechter jo unbegreiflich
ditnfen wird wie und die weiland Saphivs. Neben diefen deut-
jehen Dumad trat ald deutjcher Paillevon oder vielmehr Labiche
ein andever Journalift, der BWerliner Ostar Blumenthal (geb.
1852), der fich Jundchit als Theatexfritifer!) (,blutiger Ostar”)
aefiteehtet und angefehen machte, dann, vom franzdiijchen Sitten-
ftitcfe audfegelnd, bei der BVoulevard-Pojfe landete und fich
im SLampf um die Gunjt ded8 Publitums fdhnell ald aus:
danernder Rivale Lindaud bewdhrte. n BVegabung diefem weit
iibexlegen, tvaf er, trifft ev noch inumer mit gripter Sicherheit
den Tom, auf Den dad grofjtddtijche ,Luitipiel«- Publitum wund
bas durchjchnittliche Bithnenperjonal geftimmt ift; unbedentlic
famn von einer Genialitdt dex Mindevwertigteit gefprochen
werben, wemn er, aud jeder Not eine Tugend madyend, die tolle
Ausgelajfenteit des framgbiifchen Schwants durch fpiepbiivger-
liche Frivolitdt wiedergibt, den amiijanten Dialog jeiner Vor-
bilber dureh triviale Feitungd- und BVivjemwie oder fabrits-

1) Befonders einflufreich) 18761887 im Berliner Tageblatt”,
Arnold, Mod, Drama. 4
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mapig Hergeftellte Epigramme exjest, die niemals verjagenden
Typen und CSpdpe  Humorijftifcher Familienbldtter u  Hilfe
wuft, wo eigene Grfindung exlahmt, wnd — hier machen fich
Benedix und andeve deutjche Mujter geltend — der als Gemiit
verfleideten Sentimentalitdt ftetd ein wobhltemperierted Kiammer-
chen  veferviext. v ein jo qut audgeftattetes Warenhaus
bedeuteten die literavijchen Revolutionen ded Naturalidmus und
des SymboliSmusd nur ganz voritbergehende Gejchdjtsitorungen,
und der allerdings vovtrefflich ,gemachte” Schwant ,Jm weipen
ROBLY (1898) batte den gripten fzenijchen Erfolg des deutjchen
Jabrhundertendes.  Mit der Moderne machte e Vlumenthal
dbnlich wie Lindam: ev jtemmte fich thr entgegen, verjdumte
aber doc) ald KRritifer und vov allem Vithnenleiter den vecht-
aeitigen njchuf nicht. Den BVabhnen Lindaus und Blumenthals
folgten 3ableeiche andeve Schriftiteller: Gujtav  Kadelburg
(qeb. 1851), der an Blhumenthals ,Gropitadtluft”, ,WeiBem
ROBLY . a. mitavbeitete, aber auch in anderen Kompaniefivmen
und felbjtdndig (jo im ,Familientag”, dem 1904/5 meijtgejpielten
Ctitet) feine PBwecfe beim Publifum erveichte, der amitjante
Gujtav v. Mojer, die BVritber Paul und Frang v. Schvnthan
und ihr gelegentlicher Mitarbeiter Frany Koppel-Ellfeld, der den
Weg vom Publitum zum Volf eifrig und ehrlich juchende, unver-
wiiftliche Adolf &' Avvonge (geb. 1838; ,Mein Leopold”, ,Doftor
Klaus”, ,Hajemannd Tichter” nach Sardou u. a. m.), Hugo
Lubliner (geb. 1846), der dad ernjthajte und dad fHeitere Genre
mit gleichmdpigem Gifer pilegte und den Naturalismusd mit Mober-
jeugung, aber ohne Gliict dramatijch befehdete, dex fidele Schrwant-
liefevant Kurt Kraat (geb. 1857), endlich al3 tveuejter Wahrer
der Lindaujchen Tvaditionen dev evjt gegen Ende dev BVerfall8zeit
hervortretende Berliner Felix Philippi (geb. 1851), der feine
Spesialitit davin findef, Tagesfragen, nod) lieber Tagesereignifie
briijwarm auf die Vithne ju bringen: vielbejprochne politijche
oder hifijche Vorfommnijje werden in irgend ein midglichjt duveh-
fichtiges Softitm geftectt, hinter welchem fie das Publitum dann
obne alluviel geijtige Anjtrengung extenmen joll und natiivlich
aud) evfennt (Schlitfjeljtiit, piece a clef; Philippis ,Crbe”
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1898 . a.). Auf diefe an der duferiten Grenze dex eigentlichen
Litevatur ftehende, duvch) furchtjome Vevwegenheit unangenehm
gefennaeichnete Gattung find auch Blumenthal (,Dex tote Liwe”
1904) 1. a. verfallen.

W und fite fich bietet feiner der genannten utoven und
ihrev 3ablreichen Biev nicht genannten VevufSgenofjfen, deven
Gefamtheit die BevfallSzeit eben als jolche chavattevifievt, nlaf
3 ivgendwelcher  djthetifchen Entritftung.  Su allen neueven
Seiten haben funjtjvemde aber Handfertige Theatevjchriftitellex
fiiv: Gpanmung und Senjation, Haben Lujtjpieljchreiber, und
vielleicht nicht immer fo unterhaltende wie Blumenthal und
Genoffen, fite Seritvemng und Spaf forgen mitfjen und dabei
ihre NRechmung gefunden.  Aber mnie uvor batte fich folche
Literatur einer fo unverhaltnismapigen Geltung erfreut, nie zu-
vov einen fo unverhiltnidmdpig grofen Raum im Spielplane
jelbft Dex beffeven Vithnen eingenonumen, nie suvor hatte die Kunjt
der Schaufpieler (Sonuenthal, Haafe, Poijart, Lobe, Lewinsty,
Iiemann- Raabe, Wolter, die Gabillond u. a.) die der gleich-
jeitigen Dichter dermapen in Schatten gejtellt, nie zuvor die
mapgebende Kritit fich jo einhellig auf die Seite des lUn-
oviginellen, Gleichaiiltigen, ja gradeyu Schadlichen gejehlagen
und bewupt ober unbewupt die Reflame fitv vein gejehdftliche
Unternehmungen bejorgt. Und nahezu swanjig Jabhre lajtete diefe
Yitevatur und diefe Kritit wie ein Alp auf der Nation; und
nabesu ywangig Jahre fonnten auf der Vithne, von feltnen
Gliictsfallen abgefehen, neue poetifche Jdeen mur im Kampfe
gegen jene Midhte oder gar nicht vevmwirtlicht werden, indes
Yeute, die ausd der evhabenen Kunjt ves Dramatifers ein wie Has
Bantfach oder die Konfeftion fitr jeden findigen ,jungen Mann#
erlexnbared Metier gemacht Hatten, in litexarijchen und allgemein
geiftigen Angelegenheiten des Bolted das guoe Wort fiihvten
und eingelne von ihmen fich jo jtavfe Pofitionen jchufen, daf
fie, wie fchon evmwdhnt, den [litevavijehen Umftury der [leten
Jabrzehute obme allujchwere Verlujte itberdanern fonnten. Mag
mumerhin der und jener von den NMatadoven der Verfallszeit
heut bei Yebgeiten (itevaxijch tot und begraben jein, Vhumenthals

4*
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(ujtige Konverjation, €'Avvonges Philifterhaftigleit in Genjt wnd
Schers und feine Hausbactne Moval dimfen auch Heut Un-
3dbligen, die nach des Tages Lajt im Theater Grholhung juchen,
berelich wie am evjten Taq,

Jtodh) bielten awav die in der leften BVorlejung gefenmzeich-
neten Epigonen des flaffijehen Dramad unentwegt an ihren
idealijtijchen Jdealen fejt, noch immer warben Mitglicder wnd
Nadpitgler (Grofle, Dahn, Greif) desd mumehr  aufgelditen
Miinchener Dichterfreifes, allen vovam dex unevmitdliche Heyfe,
mit jtilijievten .@ﬁ&wnbmmen um die Gunjt der ewig jprioden
Biihnen; auch jonjt juchte man im Norden (Albert Lindner,
Heinvich Krufe, Avthur Fitger w. a.) und Sitden (Frang Nifjel,
Jojef v, Weilen, Ferdinand v. Saar, Franz Keim u. a.) den
vornehmen Stil Schillers, Grillparzers oder mindeftens feines
Schiilers Friedrich Halm fejtyubalten: all Dies nur mit gufdalligem
und voritbergehendem Erfolge. Darernde Gunit wav in jener Jeit
nur gwei BVertvetern des vornehmen Dramas bejchieden, dem
Mectlenbuvger Jolf Wilbrandt (geb. 1837), der mit dem
biftorijchen , Grafen von Hammerjtein” (1870) und mit anmutigen
Lujtipielen im Stile Freytags begann (,Die Maler 1872 und
andered), dann in effeftreichen Tvauerjpielen mit brenmenden
Matartichen Farben das fpdtrepublifanifehe wnd faiferliche Rom
malte, in der ,Tochter ded Heven Fabricius” das bejte bitvger-
liche Schaujpiel der Verfallzeit, in dem ,Meifter vou Balmyra”
(1889) das tiefite und {jchinjte Epigonen ieb — und

dem Hobhengollernentel Grnjt v. Wildenbruch (geb. 1845), dem
begetfterten Dichter beﬁmaﬂgemeimn und
Preuens im bejondeven. Seine Kunjt weift im Gegenja 3u
der Wilbrandts ausgefprochen mdnnliche Jiige auf; mit ehrlichem
ooealismus und Nationalidmus, vithrender Vegeijterungsdfilig-
feit, groBer Sprachgewalt, die unjerer Litevatur in Dem ,deutjchen
Berd” ein nened NMetvum von  eigentitmlicher Wucht jchentte,
belebte der mdrtijche Schiller noch in leter Stunde den welfen
Kovper ded tilifievten Hiftorviendramasd (,Die Quitows” 1888,
,Der newe Hevr” 1891, , Heinvich und @Tuslcﬁg'"mefd)le&)t"



Vierte BVorlefung,. b3

. 1895 1, a.) und evwied fich mit der in natuvalijtifchem Stile ge-
haltenen ,Haubentexdhe” (1890, vgl. Vol XI), leider mur fiiw
cinen Augenblict, fajt o wandlungsfihig wie fein gudprer
Candsman, der Epifer und Lyvifer Fontane. *Das patviotifche
Sofhemgollern-Drama pflegten jpdter noch dex Rheinldnder Jojef
Laufi (qeb. 1855), . v. d. Pfordten (geb. 1861) 1. a.

S ben Dvamen Wilbrandts und Wildenbruchs findet
jomit die ftilifierte Tragidie cinen des grofen Ahnheven witrdigen
Abjehuf, einen fehomen, verjhuenden und erldjenden Fod,
wic ihn Wilbvandts Meijter Apelles fjtivbt.  Sonjt itbex-
ragte i der hier betvachteten Periode das Mittelmafy nuv noch
cin Dramatifer aud jenem deutfchen Stamm, dem, ‘wundexlich
qentg, der allgemeine [(itevavijehe BVexfall ecine Nachblitte dev
Dichtung (Rojegger, Ebner-Eichenbach) brachte, dev Oitexveicher
Cudbwig Anzengruber (1839—1889), ein Sturmoogel des
Natuvalidmusd, den ex noch auffommen jah und itbrigens gmm‘o:
jalich ablehnte. uch ex ftand zeitlebens unter jehr jtaxten
Traditionen, undchit unter dev des Wiener Lotalftiicts, wie 3
fich feit Neftvoy iiber die Anton Langer, Fr. Kaifer, O. F. Berg
. a. Ginweg entwicelt hatte, damn ded von dem Erfolge dex
Aucrbachichen Dovfgejchichten (feit 1843) zehrenden, von Gubtow,
der Bivch-Preiffer und dem dden Mojenthal cingefithrten, vor-
Ldufig noch blutleeven Bauernitiicts. An der hergebrachten Technit,
an gewiffenn a8 wirffaom bewdhrten theatvalijchen Juperlich-
feiten Bielt Angengruber fejt: allein wie hoch wurden duvch ihn
biefe Traditionen iiber fich jelbjt emporgehoben! LWenn nach
jeiner Theovie dag Volfsjtiict jtets bdie Abficht des Belehrens
mit der der Untexhaltung ju verbindben hat, fo ward ex dem
{eyteven, fiinftlerifchen Teile feiner Aufgabe Ddureh aeiftreiche
Grfindung und fithne Erweitexung des Ctofftreifes nach dex
jozialen und gejchlechtlichen Seite bhin, frdftigen Hrumor, Sdhdpfung
wwergefilich ovigineller Gejtalten, wohl vorbereitete ftdxtite
Wirtungen wnd fiberhaupt duvch villige, aber ehrliche Ansniiung
bes vivtuos behevrichten faenifehen Appavates gevecht; fitr die
,Belehrung” aber jorgten die gropartige Pevjonlichteit, exhaben-
optimiftijhe  Weltanjehaung  und ewnjte  Menjchenlicbe des
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Dichters, deffen Raifounenrs oft gany wie in den Gittenjtiicten
cine foziale, veligitje oder ethijthe Thefe formulieren und nach-
dritdlichit einfhdrfen. Mit dHem 1870 aufgefithrten , Pfavver
vont RKivchfeld” beginmend, gipfelt feine vovseitiq abgejchnittenc
dramatifche Laufbahn in den grandiofen Komidien ,Die Kreuzel-
jchreiber (1872) ,Dex Gwiffensourm” (1874) und dem exfchiit-
teenden , Wievten Gebot” (1877). Von jedem Ddiefer fultur-
tdmpfevijchen Stitcte gingen ftarte litevarbiftovijche  Jmpulfe
aus: in den Flitterwochen der Moderne wetteifexten die ,Freie
Biihne” und die , Freie Voltsbhiihne in Berlin, Angengruber
neben Jbjen, Strindberg, Hauptmann dHem litevarijch fortjchritt-
lichen Publitum der novddeutjchen Metropole vorzufithren. Der
Didhter cxlebte diejen Sieg feiner Kunjt nicht mehr. Wie die
Gpigonen  hatte auch ex gegenitber dex Gejchdftstunit cinen
fehweven Stand gehabt, gleich ihuen unter dex Herrjchajt demo-
valifieter Schriftitelleret ein Mujter litevaxijchen Adels geboten.
— Die Gejtalten Wilbrandts, Wildenbruchs, Anzengrubers
dndern an dem Gejamtbilde dex BerfallSzeit nichts, fie lajfen
5 mur nodh) jehdvfer und greller Hevvortreten.

Wer ctwa von den beiden grofen Preisjtiftungen fin
Dramatifer, dem 1859 vom preufiijchen Pringvegenten gefchajfenen
Sdhillexpreife und der 1872 in Wien evvichteten Grillparvzer-
ftiftung, das Heil oder cine wefentliche Forderung litevarijeher
Theaterdichtung evmwartete, mufite fich durch die Tatjachen ent-
taujcht fehen. Nicht als ob Ehre wnd Gold jemal8 einem
Wnmwiicdigen guteil geworden wdven, aber die Richtextollegion
cilten nuv ein eingigmal und jonjt nie dem Urteile Der S
(telligenzarijtofratie voran, etwa jo daf fie einem wm Anerfennung
und Geltung vingenden genialen Neuling auf eigne Vevant-
wortung cinen Namen gemacht, die Wege geebnet, Mut 3l
weitever Produttion gegeben hitten: die Juerfennung namentlich
be8 Cchillevpreifes hatte vielmehr oft etwas von einer leften
Weihe, den Beigejchmact eines Jubiliwms, fie dritctte ihy Siegel
unter ein von jahlveichen Autovitdten untevfertigtes, mandhmal
fogar jchon etwasd vevgilbtes Dofument, das in einem bejtimmten
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~ Falle weniger die pramatijche al3 die gefammte dichterijche Leiftung,

i gwei fFdllen mux die letere bejcheinigte. Wie falich hatte Gubtow
bei der Ctiftung des Rreifes geweisjagt, derfelbe wiirde Fumeijt
tleinen Anfingern in den Schof fallen! Den Schillevpreis erhielt
ald Grjter 1863 nach Verdienft der ftevbende Hebbel (,Die
Nibelungen®), 1866 allexdings ein bid dahin wenig betannter,
heute auch wieder villig vergeffener Epigone mittlern Rangs
Albert Linduner  (,Vrutus wund  Collatinus”), 1869 eibel
(,Sophonigbe”!); an Keufe fiel cin Ataefiit. Wagner tam als
,Opernlibrettijt offenbar gar niemals in Betvacht, der Preis
blich 1872 und 1875 unvergeben. 1878 mwurden gleichseitig
Wilbvandt, Angengruber und Nifiel bedacht, 1881 niemand,
1884 Tilbenbruch und Heyfe, 1887 niemand, 1890 Fontane
und Groth, 1896 Wildenbruch: aljo im ganzen, vou Hebbel
und Angengruber, dawt von den Nichtdramatifern Fontane wnd
Groth abgefehen, ausichlieplich Vertreter des Epigonentums?).
Ter Grillpavzerpreis bewegte fich anfangs in pavalleler Bahn:
er fiel 1875 an -Wilbvandt, 1884 an Fildenbruch, 1887 an
Azengruber und 1890 wieder an Wilbvandt?); feither aber
ourde e 1896 an Hauptmanns , Hannele”, 1899 an Hauptmanns

, Fuhrmann Henjehel”, 1902 an Hartlebens ,Rofenmontag” wd

1905 an Hauptmanns , Avmen Heinvich” vevgeben.  Jedenfalls
becinfluftten die Preije injoferne die Bffentliche Meinung giinitig,
als fie fich ftandig den cigentlichen Bithnenpraftifern verjagten
und jolcherart ftilljchweigend die Qritit dexr ,Mapaebenden”
Ciigen ftraften; an intenfivevex Wirtjamteit wurden fie iibrigens
auch dureh ihre oft nicht gang ywectmdpigen Ctatuten gehindert?).

1) 1901 wurbe von Kaifer Wilhelm IL. Betrag und jededmalige
rift ded Preifed auf 2000 Taler und 6 Sahre verdoppelt. — 1904
wurde dem Schillerpreife ein Volts-Schillerpreis gegeniibergeitellt
und jum evjten Male 1905 (an Beer-Hojmann, Gerhart und Kaxl
Hauptmann) verliehen. — Andre Stiftungen tragen (ofaled Geprige.

2) Qe den ,Metjter von Palmyra”.

%) ©o fdyreibt 3. B. § 3 des Grillparvjer-Stiftbriefes vor, daf
fiir ben ‘Preid ,pad velativ bejte deutjche pramatijche Werf (ohne
Unterfchied der Gattung)” in Betvacd)t fonume, oelches im Laufe

AA7
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Wie fich die BVithne al8 joldhe in jenen Tagen entwicelte,
Haben wiv uns allbeveits in dev exften Vorlejung vergegenivdrtigt,
fiiv die heutige Vetvachtung aber wei theatralifch und jugleich
allgemein  finjtlevijch wichtige Phanomene der  Verfallszeit
aufgejpart: die Wanbderfahuten der , Meininger” uud die
Bayreuther Fejtipiele. Ju der Stille Jeiner fleimen Refideny
hatte dev vieljeitiy begabte und hochgebildete Herzog Georg 11
(geb. 1826) fjeine Hofichaujpieler audjchlieflich an [litevarijch
wertvollen Dramen, meijt Schillexd und Shafefpeares, ju muijter-
haftem  Bujammenjpiel und Bevmeidung jeded Vivtuojentuns
exzogen, insbefondere die ftumme Aftion der eingelnen und dex
RKRomparfevie, dann die Technit von Maffenizenen yftematijch
audgebildet; gquofe Aufmertjambeit wandten exr und jeine Ge-
hilfen wie den belebten, jo den leblofen Teilen des Vithnen-
bilded au, ciner ftimmungSvollen, mbglichft ftilgevechten und
biftovijch fovreften usjtattung ded SchauplaBed und ebenjo
dem  Roftitme, wdhrend 6i& dahin noch an vielen Bithuen
auc) Hiheven Ranges das Axiom: ,vor Chriftus Trifots, nach
Chriftus  Ritterjtiefel gegolten Hatte. Alle diefe eingelnen
Reformen waven natitelich jo wenig funtelnagelnen wie iibexhaupt
frgend etwad auf der Vithue; in den Defovationstitnjten 3. B.
waren die ,qrofie” und die Wagnerjche Oper, im ftilgevechten
Koftitme und Mobiliar dag drame romantique, der Englinder
Eharles Kean (Sohn des bevithmteren Edmund) . a. voran:
aegangen, und dasd flajfijehe Repertoive neu yu beleben, Hatten die
jungdeutichen Dramaturgen wiederholt verjucht, aber die Bu-

pes leften Trienniums auf einer nambaften deutfchen BVithne ux
Auffithrung gelangt ift. Wie fich nun die BVithnenverhalinifje in
und feit der VerfallSseit gejtaltet haben, exicheint ed fiir den unbe-
vithmten, unprotegievten und . journalijtifch einfluplofen Schriftiteller
fo gut wie ‘audgejchlofien, dap er fein Drama ,auf einer nambajten
Biihne” zur Auffithrung bringe: fo dap von vornhervein die Andwafh!
der Preidrichter auf dag bereits Wohlatfreditierte eingefdhrantt, das
Buchdrama gang ausgefhlofjen und die wrfpriinglich gewip nicht
beabfichtigte wiederholte Krimung eined und desfelben Dichterd fogar
fchwer vermeidlich erfcheint.
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jammenfaffung all diefer Dinge in ein grofes Programm, die
auf deffen Durchfithrung vevwendete Konfequens, Energie und
Opfevilligteit begritnden das Verdienft des Herzogs und feiner
Truppe.  Die am 1. Mat 1874 in Berlin begonnenen, auf 18
deutiche und 18 fremde Stadte audgedehnten, 1890 abgejchloffenen
Gajtfpicle der Meininger vevbreiteten nicht nur den Rubhm dev |
Gefellfchaft in Deutjehland, Guvopa und jenjeits des Weltmeers,
fie teugen auc) daju bei, die {chaujpielevifchen und bis Fu einem
aewiffen Gradbe felbjt die [literavijchen Pringipien der Truppe
an nambaften Theatern eingubiivgern, die fich gerne aus einem
jo vollendeten Enjemble ifhre Regiffeure und ,exjten” Krdfte
holten. Wuter den 41 Stitcfen, welche die Meininger auf ihren
Wanderfahrten in 2591 Vorftellungen fpielten, befanden fich
mre gang wenig (tevaxifeh wertlofe; wenn auch das englifche
ud  deutjehe flajfijhe Drama dominierte — am Hhdufigiten
wurden , Juliug Gdjar” (238), ,Dag Wintevmdvchen” (233),
LAWilhelm Tell (223 Mal) daxgeftellt —, jo beviickjichtigte die
Cypielleitung doch gelegentlich wertvolle Novitdten: duvch fie
fexnte dad  deutjche Theaterpublifum Wildenbruch, durch fie
Objen, Bjdnjon, Gchegavay fennen. An Oppojition 3. B.
Raul Lindaus, der fpdter felber ald Jntendant des Hevzogs
deffen Jutentionen ausgufiihren Hatte, fehlte 8 dem Hichit
verdienftoollen Untexnehmen natiiclich nicht, fie Enitpfte fich meijt
an dag, was man von da ab Meiningevei nannte, BVernad)-
(dffigung dex Dichtung ald foldher sugunjten von Deforvation,
Rojtitm u. dgl.; doch trifft diefer Vorwurf weniger die Meininger
jelbit alg ihre Nachabhmer und Nbertreiber von damals und heute,
b i dem titvingijchen Stadtchen, ,wic Bethlehem in Juda
tlein und grofi“, war offenbar geworden, was cine vou den
qrofftadtijehen Reibungdwiderjtinden befreite Vithne au leiften
vermichte.  Den gqrdfpten Segen bvachte fie umpweifelhaft dev
mimijchen Kunjt; im Gwange eines extlujiv litevavijchen Spielplans,
einer aflen Wivtuofenfiinjten feindlichen Regie lernten die Schan=
fpicler wieder, was fie {iber den VerfalE@dramen mir alljujdnell
hatten vevgeffen mitffen: Diener am Wort des Dichterd fein,
ihre Sunjt mebhr minder unter [litevarijche Gefichtspuntte u
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ftellen.  Die Namen BVarvnay, Robert, Kaing, Grube deuten ver-
fchicdene Vavietdten diefes Meininger Typus an.

Das weite grofe Ereignid im Theaterleben jener Periode
trat awei Jabre unach dem crjten Gajtjpiele der Meininger
cin:  die CGudfimmg  des8 Vayreuther Fejtipielhaujes.
Jabhrzehntelang bhatte Wagner mit all feinem Temperamente
und den jeder Wgitation notwendigen Superlativen theovetijch!)
und fiinjtlerijeh fitv eine Theaterveform gripten Stils gefdmpit.
Dem auf dexr Vithue dargejtellten Drama oder vielmehr dem
,Gefamttunitwert” (vgl. Voxl. 11T) jollte der feftliche Ehavatter
wiedergegebent werden, der bden grofen BVithnendarjtellungen
im tlaffijchen Alterhum Griechenlands inmewobhnte; nicht all-
abendlich vor einer abgejtumpften, blof nach Serftremung und
WMnterhaltung jtrebenden Menge, foubdern nur gu einer bejtinumten
Beit ded Jahred wvor einer anddchtigen und fejtlich aeftimmten
Gemeinde, nicht in jedem beliebigen Orte, jondern mur an einem
Deftimmten Punfte des Sprachaebietes jollten Auffithrungen
ftattfinden, in denen jede einzelne Kunijtleijtung zu einer BVoll:
fonumenbeit gefteigert wiirde, wie fie dad wdhrend einer ganzen
Saijon fortjpielende und von einem und demfelben Publitum
abhangige Durchichnittstheater weder bot noch Dbieten fonmte.
e o exfithre Dad Gejamtfunitwert eine wirdige Vertdrperung,
nur fo aber aucd) das Publitum tiefe, im Hichjten Sinne exzieh-
liche Wirtungen, ja dad ganze Volf gewiffermaen eine Regene-
vation.  Ein Programm ifavijhen Hochjlugs, das, von den
SBayreuther BVldattern” (1878ff.) tapfer verfochten, Heute faum
mebr exnfjtlich al8 vealifierbar angejehen werden fomn. Allerdings
gelangten die Werfe Wagnerd feit 1876 in Bayveuth 3u Auj-
fithrungen, deven Havmonie und Pracht jchwer Fu itberbieten

1), Die Kunjt und die Revolution” (CGude 1849), ,Dad Kunit-
werf der Sutunft”, ,Kunjt und Klima”, ,Dad Judentum in dex
Mujfit« (1850), ,Oper und Drama” (1851) w. a. Jm Vanne und
Dienjte der Wagnerifchen Kunjtlehre jtehen wabhrend der Verfall3zeit
von Hervorvagenden Denfern indbefondre Heinvidh) v. Stein wund
(3eitweilig) Niesjche. Hettuer war jchon im ,Modernen Drama“
(f. 0.) fitv Wagner eingetreten.
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cmwar und blich, aber Kultuvzentrum und Jungbrunnen im Hohen'

Siin der fritheften Agitation wurde dasg von Semper auf dem
Feftipiclhiigel genial exbaute Haud nicht, weil 3 dexr Meifter
jelbft auf dad Mujifdrama, und gwar auf jein eigenes bejchudntte,
weil fevner dufeve Umftdnde den Vejuch dex Feftipiele nur den
obevjten wirtjchaftlichen Schichten evmiglichten und an Stelle
der nationalen vielmehyr eine villig internationale Hoverjchajt
fegten.  Symumerhin gipfeln vorldufig in dem ,Bayveuther Ge-
danfen”, wemn auch) wabrlich nicht alle feine Blittentvdume
veiften, die deutfchen theatvalijchen Bejtrebungen, und an Bev-
juchen, ihn auf das gefprochne Drama zu itbevtvagen, Hat 3
nicht gefehlt; ich evinmere an die jehon von Dingeljtedt an-
gevegten fogen. , Metfterfpicle, deven Repertoive umeift das
(laffifche Drama bevitctfichtigt, an Schlenthers Vorjchlag, in
Salyburg ein Bayveuth des Dramas, an die giinjtig aufgenom-
mene nvegung Adolf Bavteld’, in Weimar wdbhrend der Ferial-
jeit Meiftexvorftellungen der Klaffifer fiir reifere Schiiler, eine
, MNationalbithue fitr die deutjche Jugend” su jehaffen, an Wachlerd
und Lienhards Plan von , Naturtheatern” u. dgl. m.  Soldhe
und dhnliche Projefte Haben unleugbar eine Jufunjt; weniger,
ditnft mich, [dpt fich von dem oft erneuten Werfuch exwarten,
an Ctelle der Verufsjchaujpicler [indliche oder jtadtifdhe
Dilettanten ju fehen und fo, in die Traditionen des Mittelalters
uviictfehrend, der Bithne ihren feftlich-voltStitmlichen Ehavatter
wieder ju erobern.  Hier war dad Oberammergarer Pajfions:
ipiel, dag freilich in der VerfallSzeit {tofflich und formell mit
cvhihter Stdrfe wivfen mufte, Vorbild, allein die in engervem
oder [oferem Anjehlup an Ddiefes Mujter gefchaffenen Unter
nehnumgen haben fich entweder, wie die Tegern: und Schliexieer
Bauerntheater, villig induftrialifiert oder auf vein lofale Geltung
cingejchvinft?), obne die [litevarijehe wund fultuvelle Fovtent-
wictlung wefentlich au fordexi.

D) Hansd Herrigd. Flugichrift ,Lupustheater und Voltsbiihne”
(1886) fithrte u. a. ur Grdfjnung ded Voltsfeftipielhaufesd in Worms
(1889), dhuliche nvegungen Hatte jchon 1851 Richard Wagners
Auffa ,Ein Theater in Biivich” gegeben. )

|
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unfctc Wnterfuchung ijt mun an dex Schwelle ded modernen

Dramas angelangt. Ehe fie diefelbe itbexvichreitet, Hilt fie
nochmals inne, wm, dev eignen Unzuldnglichteit freilich mehr als je
bewufit, dic Grundlagen des modernen Dramas ausd der Gejamt-4
fultur der Gegemmwart in den Hauptzitgen fejtaujtellen. Wix
fuchen jomit in diejfer BVorlejung su exmitteln, wovin vornehmlich
dad nationale Leben der leften 35 JFahre fich von dem fritherer
Perioden abhebt, und Halten und dabei jtandig vor Augen, daf
die al8 befjonders chavafterijtijch evicheinenden Symptome Rejultate
oft weit suvitctreichender Entwictlungen find, daff ferner das
deutfche Vol diefe Entwicklungen und dieje Symptome grofen:
teils mit Dden itbvigen Sulturvidlfern gemeinjam bHat, daf
cndlich bie Ofonomic diefer BVortvége bier in nodh Hoherem
Grade als fJonjt u ftizzenhafter Davtellung unerjchdpilich
veicher und bunter Wirtlichteit swingt. Genug, wenn der Stizze
mue fein wefentlicher Zug mangelt, Proportion und Perjpettive
tn grofent und gangen ftimmeny demn daf unfer Wiffen Stiict-
werf ift, predigt gewiffenhafte und demiitige Crforjchung unjres
eignen SeitalterS nicht minder beredt ald das Studiwm alt-
dgyptijcher  JInjchriften, pmbtftomdjex Waffen und  foffilex
©felette.

BVou den drei Staaten, auf die fich das deutjche Sprach-
gebiet, joweit 8 [(itevavijeh mapgebend ijt, vevteilt, seigt fich in
dem mun gu betvachtenden Jeitvaume die Schweiz, weldhe an
der Entwicthig ded modernen Dramasd vorliufig mur gevingen
Auteil hat, mit dem zentvaliftijchern Ausbar thver Bevfaffung
befchdftigt (wichtige Nevifionen dev VBundedverfajjung 1874 und
1897). Auch die Politit der habSburgijchen, feit 1867 auf
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Dualiftijche Bafis gejtellten Monavchie wird vornehmlich, wenn-
gleich nicht o ausfehliehlich, duvch inmere Angelegenbeiten in
Anjpruch genommen; ald fonfurrierende Gewalten evjcheinen in
evjter ¥inie die beiden ,MReichshilften”, dann innerhald devjelben
die eingelnen Nationen und  Jnteveffengruppen, endlich, was
fpeaicll die Deutjchijterveicher anlangt, deven politijeh, religivs
und  wirtjdhaftlich gefondevte, allzu zahlreiche Pavteien (1867
Dezembergejese und Bitegerminijterium, 1868—1870 fonfeffionelle
md - Schulgefegebung, 1878 Vefebung Bosniend und der
Heveegovina, 1879—1893 Minijtevium Taaffe, 1897 Beginn
andaunernder parlamentavijeher Objtvuttionen, 1906 Wahlveform);
die Stellung Ojterveichs im ewvopdijchen Syjtem bezeichnen das
Dreifaijerbiindnid (1872), die Wlliang mit Deutjchland (1879)
und der Dreibund (1883). Die inneve Entwictlung ded Deutjchen
Neichs, dad etwa pwei Drittel dex 80—90 Millionen Deutich- 2
vedendepbeherberat, exfolgt rie die der Schweiy in gentrvaliftijcher
NRichtung; die Lonfeffionellen Debatten des jogen. Kulturfampfes
(1871—1887), der rajche Verfall dex anfanglich den Reichstag
bepevrichenden nationallibevalen SPavtei jowie dev zeitweilig maj-
gebenden Freifinuigen und das Grjtavfen einerfeitd der Konjer-
vativen und ded  Zentvums, anbdrerfeits dev Sozialdemofratic,
(welch lehtere das Sozialiftengefess 18781890 suriictzudbrdngen
juchte) die feit etwa 1879 weithin bemertbave antifemitijche |
Agitation, die Wrbeiterjchupgefee (1883—1889), die Ihron-
wechel von 1888 und der Ricttritt (1890) Bismavcs (- 1898)
find die hervorjtechenditen Momente der imneven Politif, wdhrend
die Machtjtellung ded Reichs nach auen hin durch den Bexliner
Songrep (1878), die 1883 inauguvierte Kolonial= und Welt-
politit und die alldeutiche Bewegung (feit 1891), die Wehr- (1874,
1888, 1893) und Flottengefese (1898) chavaftevifiert wird.

Bu den mextwiivdigiten Grjcheinungen dev neweven Gefchichte
3AhLE der etra um 1850 mextlich einfeende, durch die jogenannten
Gritnderjahre (1871—1873) faum wefentlich behinderte und
beute nody feineswegs abgejchloffene wivtjchaftliche Auf-
Thwung Deutjhlands: dad ehemald ob feiner vmut be-
mitleidete, von dev auslindifchen Produttion jtlavif) abhingige,
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bei ber Teilung der Grde gang itbevfehene Vinnen- und Agrar-
[and wandelte fich jhon vor der ReichSgritndung, aber ins-
bejondere nach derjelben in einen Hochit gefihrlichen Konfurventen
dev  dlteven yubujtvievslfer, namentlich der Englinder, in
eine Kolonial- und Seemacht von hervorvagender BVedeutung,
i ein  fapitalfraftiges, wirtjchaftlich ftavted Land. Jn
dem MReich der freien Wmpbhitvite, deffen alleiniger BVefi 3u
Sehillexs Jeiten dem Briten fitv tmmer gefichert fchien, tauchte
die deutjche Flagge immer haufiger auf, und ulett wehte jie
in vier Weltteilen itber deutfchem Voden; mit wagemutigem
Stapital, technifchem Gejchict, jolider und dabei fulanter Gebarung
wurde ein groBer Teil bdes Weltvertehrs und Welthanbdeld
gewonnen.  Dex deutjche Handel (Ein- und usfubhr) ijt Heute
dev gweitjtdrtite Guropas, die deutjche HandelSflotte die dritte dev
Welt, und mur die Engldnder jandten 1903 mehr Schiffe duvch
den Gueztanal.  Gleichzeitia verwandelten fich jtille Refidenzen in
(dvmende Gropitidte, unjcheinbare Provingnejter in viefige Jn-
duftrieorte, die hevammwachiende bitvgerliche Genevation ftrdmte den
Labovatorien, Fabriten, Kontoven, technifchen und Schifisichulen,
der Therjchup des Lanbdvolfes den Fabrifen zu; itberall in fernen
Weltteilen, nicht muy in feinen eigenen Kolonien, fapt der Deutjche
feften Fuf, ald Kaufmann und Jngenienr, ald Jujtruftiondoffizier
und Profefior, afls Fabrifarbeiter und Favmer, ald Helden-
mittiger Forvjchungsreifender und aufopfernder Mifjiondr. Jn
feinem Gprachgebiet geht die Sonmne nicht unter; deutjche und
ditexveichijche Fabritate dringen in die Jurte ded KRirgifen, den
Balajt de8 Mandaring, ja in die Holzhiitten nacter Brajtlianer
und fannibalijher Papua. Jn den Hinden ded Jndujtviellen,
De8 GroBhindlers, des Needexs, freilich auch glitctbegimitigter
oder gewiffenlojer Spefulanten haufen fich grope Reichtitmer an
und evzeugen einen Luxus, der, ald der Guofvater die Grop-
mutter nahm, noch) mirvchen-, ja jiindhaft exjchienen wive; allein,
wad wichtiger ift, auch fiiv die gange Nation bhebt fich trof
der fortjchreitenden Entwertung des Geldes, tro der unaufhalt-
famen Preiditeigerung der Nahrungdmittel dant der Exhhung
der indujtviellen Produftion und der Verbilligung ihrer G-
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3eugnifie das Niveaw der Lebensfithrung fehr betrdchtlich, und
mit dem durchichnittlichen LWohlitande wachjen die durchjchnitt-
tichen nfpriiche. Vormals, im Bann  altvdtevijher Wirt-
jehaftsordmmg und Lebendanjchamung, hatte der eingelne Mienjch
pon jeinem $Handel, Gewerbe, Tagwert w. j. f. in erjter Linie
dbie ,Mahrung”, einen angemejfenen d. h. nach dem Stanbde
jebr verjchiedenen Unterhalt evwartet; num, unter Der moderneven
Wirtichaftdordmung ded Kapitalismus, die im XIX. Sahrhundert
ihren Ciegedaug durch Guropa bielt, tvat eine jtarte Verjchiebung
per Gefichtspuntte ein, dahin ndmlich, dafp nmun  jedermann
dureh feine wie immer geavtete Tiitigleit das in diefelbe inveftierte
Rapital an  Geld, Kenntniffen, Fibigfeiten fchleunigit und
bejtend u vexginjen, ihm cine mbglichjt hobe NRente abzugenvinnen
itvebte.  Golche Anjchamumgen im BVeveine mit dem Ddurch Dden
Yibevalismus befiivworteten ,freien Spiel dev Qudfte” bewirten
anf audnabhmslos allen Gebieten menjchlicher  Titigeit eine
aufierordentliche Steigerung dev freilich vom Anbegimn menjeh-
(icher Kultur an vorhandenen Konfurrens, eine  Hochiiichtung
pes Gqoismus beim Gingelnen wie bei der fleineven odexr griferen
Gefamtheit; an Stelle der behaglichen Devife ,leben und leben
laffen” dltever Wirtjchaftsordmung treten eherne Qobhngejete; an
Stelle ded von Schiller befungenen muntern Bundes taujend
fleifpiger $Hinbe, in dem f?d) Jjeber feiner Gtelle freut”, ein mit
Streit, Voytott, usjpervung, Wahl- und jonjtiger Agitation
unblutig, aber feidenjchaftlich gefithrter Kampj ums Dafein,
als dejfen augenfilligite Heerjcharen die grofen DOrganifationen
bes Kapitald, des Grunbdbefites (VBund der Landwirte 1893)
und dev induftviellen Avbeiterjchaft, des ,vierten” Stanbes, ex-
jcheinen: fie alle find in ihrer Art von fozialiftijchem Geifte exfitllt,
alle von beftimmendem Ginfluffe auf die ferneve Entwiclhing
ber Rultur, wie fich denn fibexhaupt im leBten Menjchenalter
bie grofien politifchen Paxteien des Reichstags und des Reichs,
bas Jentrum etwa auSgenommen, mehr oder minder gritndlic)
i Gruppen wirtjchaftlich verjchieden Jnteveffierter, Des grofen
oder fleinen Lanbbebauers, der indujtviellen Unternehmung oder
AUvbeit, Des mobilen Kapital, des tleinbitvgerlichen Handwerts
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umwandeln.  Jm deutjchen Sprachgebiete ijt Der ganze ungeheuve
Somplex dev , jozialen” Frage feit 1842, dem Jahre, da Loveny
v. Gteing Buch ,,Der Soztalidmus und Kommunidmusd des
heutigen Frantreich” exjchien, Gegenjtand undadjt veveinzelten,
dannt 1848 und in den Sechsigevjahven vevmehuten, feit Ddev
Neichgrimdung endlich allgemeinen Jntevefies und allgemeiner,
auch dramatifcher Distujfion, ferner der nusgangdpuntt eifriger
Tdtigleit gur Hebung des Wohlftandes, der Werjovqung, dev
Bildung der , Enterbten.

Wabhrend fich devgejtalt die eingelnen Gejelljchaftstlajjen
jur Wabrung ihrer JInteveffen mehr oder weniger ftvaff organi-
fieven, an Stelle der alten jtandijchen Gliedevung mm dureh
mehrfache Wnjchichtung eine newe, aber ebenfalls fehr fenntliche
tritt, jpestell da3 vormdrzliche ,BVolt” in Vourgeoifie und
Proletaviat fich fpaltet, vollzieht fich doch wibhrend des Jahr-
hunderts und ingbejondeve gegen Ende desjelben eine allgemeine
Ausgletchung der duperen LebensSformen, ndmlich fo,
dap vieles, wad urjpringlich den Hoheren Stdanden gewifjer-
mapen audjchlielich vorbehalten jchien, nunmehr Gemeingut
witd. W Jeheinbar geringfiigigen Andevungen (dpt fich dies
am jehlagenditen nachweifen: noch bis in dad erjte BVievtel des
Jabhrhunderts hinein blieb die Anjprache ,Fraw” und , Frdulein”
ausdjchlieplich den Frauen des Avels veferviert, noch wm die
Mitte des Jahrhunderts veichte dad ,Sie” nicht unter den
mittleven Bitvgerjtand hinab, und etwa ebenjolange fonnte man
die eingelnen Stande nach dev Kleidung, felbjt nach Haar- und
Barttracht, fogar nach) den Taufnamen auseinanderhalten.
Die fortjchreitende Demofratifierung der Verfaffungen, nicht
minder dad jchon evwdbhnte Steigen ded durchjchnittlichen Wolh(-
jftanded haben Dhier und taujendfach jonjt Wandel gejchaffen.
Wenn ferner die Sphive des Evfennens und GenieBens duud)
die viefigen Foutjchritte des BVertehrs, der grapbijchen SKinite,
dureh) allau zahlreiche Ausjtellungen und Fejte fich unevmeflich
eviveiterte, jo vejultievte auch hievaus uleht wieder eine Gleich-
machung von Hoch und niedrig, indem dad frither mur dem
Begiiterten leicht  Jugdngliche jich nun  auch) dem  Miinder-
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bemittelten, felbft dem Wrmen exjchlo. Welche Landlungen
hat nur allein der BVexfehr exfahren, feit den Tagen, da man
(1821) mit der Hochfireftlich Thurn und Taridichen, von Birne
anatomierten Poitjchnecte in 46 Stunben, wovon 15 auf Rube-
paufen entfielen, von Franffurt nacd) Stuttgart vumpelte und
dafiiv nac) Heutigen Begriffen ein Heidengeld bezablte, bis 3u
pen Grvungenjchaften der  Gegemwart, weldhe o3 Avbeiter-
bilbungdvereinen evmbglichen, ihre Mitglieder mit geringem
Aufmwand an Geld und Zeit in Separatziigen nach Venedig und
Paris u fithren! Wohl hatte Heine vecht, ald ev die Gifen-
babhren ein providentielles Greignis nannte, dad Farbe und
Geftalt ded Lebend veviindeve. Abfendung und Empfang eines
Briefes waven in der guten alten Feit danf den hohen Poit-
tavifen, welche erft 1850 im gangen Bunbdedgebiete ftart herab-
gefetst wurden und feither im allgemeinen die finfende Tendeny
bewahrt haben, finangiell nicht gang gleichgiiltig, itbrigens untev
(politijchen) Wmiftdnden mit Gefahr verbunden und jedenfalls,
dafiic fovgte die Poftichnece, geitlich weit getvennt. Heute
ijt bie Wabhrung des  Vriefgeheimmifies felbjtveritandlich,
Firigteit und Finbigleit der Reich8pojt fprichmdrtlich geworden,
und Deutjchland, an Umfang der dritt-, an VolfSzahl der zweit:
quifte euvopdifche Staat, hat den ftartjten Pojtvertehr von allen.
Gntfprechend langfam und fchwerfdllig funftionievte natiivlich
damald aud) der Nachrichtendienjt der bifentlichen Bldtter: die
Melbung vom Tode Goethes brauchte elf Tage, wm von LWeimar
in die Wiener Jeitungen gu gelangen, wihrend man heutzutage
in Verliner Abendbldttern beifpicldweife eine mittagd in
Wien gehaltene Thronvede wirtlich telephoniert, ein fechs Stunbden
frither jenfeitd bdex Q[t[anti.( eingetvetenes Greignis ausfithrlich
gefabelt obexr drabtlod telegraphiert finden Famn. Fitr ein
Hunbdertitel des BVetvages, den etwa Goethe an den Einfauf
eines Kupferftichs nach Raffael oder Rubend wenden muste, evs
witht fich heute der Student eine hundevtfach getveueve Repro-
buftion derfelben Gemilde, und was fich vor Daguerres welt:
bewegender Gxfindung der Angehdrige bes Mitteljtandes muv
felten und ogernd befchafite, ein Konterfei jeiner Pexjon, das
Arnold, Mod. Drama. b
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fonmen  fich jebt Da3 Dienftmddchen, der Schuljunge, Dder
Snfantrift um gevingften Preid in Liivzejter Jeit leiften, gang
abgefehen davon, daf die Lichtbildnerei in abfehbarer Feit {o
allgemein verbreitet fein diirfte, wie die durchjchnittliche Schul-
bilbung. Doch) genug folcher Eingelbeifpicle, die fich ind Unend-
liche vermehren lieBen und doch {chon in fleiner Babhl gemiigen,
um den Gegenjaf zwijchen einem mnoch) nicht fo fernen Einjt
und dem unmittelbaren Jebt zu beleuchten.

Nur eined Faftor8 mup noch gedacht werben, der in der
Cignatur der Gegemmwart unmiglich fehlen darf und iiberdies
aum Thema unfever BVorlefungen in engfter Begiehung fteht: dev
Tagedpreffe. Mogen thre Anfinge in Deutjchland wie weit
immer uriictreichen, alle fritheren Jahrhunderte {ind doch nur
Ginleitung 3u der mit dem Beginme ded XIX. Fahrhunberts
unbemertt einfeenden, feit etwa 1860 augenfalligen, marchen-
haften Cntwiclung ausd unjcheinbarten nfingen zu der Heutigen
(Sjrof;macf)tfteﬁuugl) Aud  allen Vervollfommnungen der

D) Auf dem Gebiete ded Reichd exfchienen 1871 etwad unter
1000, 1881 1iber 2000, 1897 iiber 7000, in deut{cher Spradye iiber-
haupt gegen Enbe ded Jahrhundertd itber 8000 politijhe Jeitungen.
Dazu dad Heer der Fadh-, Unterhaltungd- und Wikbldtter! Die
NReich3pojt befdrderte 1885 iiber eine halbe, 1900 ein und eine halbe
Million von Jeitungderemplaven. — Hiersu einige hiftorifche Daten
aud der nachrevolutiondren Jeit, weldye auch bdie jonjtige periodbijche
Prefle bevitctfichtigen: 1848 Neue Preupifche (Kreuz-)IJeitung,
Nationalzeitung, Kladderadatich (BVerlin), Miindhner Neuejte Nach-
richten, Dftdeutfche Poft (— 1866) und (,Alte”)Preffe (—1896) in
Wien, 1849 Mrwahler- (feit 1853 BVolfd-) Jeitung (BVerlin), Der Bund
(Bern), 1863 Gartenlanbe (Leipzig), 1856 Wejtermannd illuftrierte
Monatdhefte (Braunjchoeig), Frantfurter Handeldzeitung (jest Frani-
furter Seitung), Litevarijchesd Centralblatt (Setmtg), Tagedpojt (Graz),
1858 Preupifche Jahrbiicher (BVerlin), 1859 {tber Land und Meer
(Stuttgart), 1860 RKomijche Volf3zeitung, 1864 MNeue Freie Prejje
(MWien), 1865 Die Poit (freifonjervativ, Berlin), 1867 BVisr{encourier
(Berlin), 1871 Germania (Verlin), Stimmen aud Maria-Laad)
(Fueiburg i. Br.), 1872 Verliner Tageblatt, 1876 Deutjdhe Reoue
(Stuttgart), 1880 Deutjche Literaturzeitung (Verlin), 1881 Tdgl.
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Technif 1) und ed Verfehrd 3og fie Nuben, machte fich nach und nach

dem gefamten Rulturleben dienjtbar und gleichzeitig unentbebrlich,
wund aulet febhrte fich dad Dienjtbarfeitdverhdknisd wm, nament-
lich durch dad feit den Sechzigerjahren itberhanduehmende
Reflame: und Jnjeratemmwefen und -unwefen, dasd die Jeitungen,
wenigftend die grofjtadtijchen, aus fimmerlich hingefrijteten in
vortrefflich ventievende Unternehmungen und julet gewdhnlich
in Attiengefellfehaften mit vein fapitaliftijchen Jnteveffen ver-
wandelte: fo daf mm ein Gropteil der Tagesprefje in WivtlichLeit
gany andeve Jwecke verfolgte ald die jur Schau getragenen und
daher jur Verfhdrfung aller Gegenjibe, jur BVerbitterung und
Gntfittlichung ded politijchen Kampfes, ja des Hifentlichen
Qebend fiberhaupt nicht wenig beitrug. Wad wiv hier feititellen,
trifft nicht died oder jenes Blatt, diefen oder jenen Journaliften
auch nicht die Inftitution ald folche, jondern ihren aegemmdrtigen
Suftand a potiori, bedarf aber ber BVefrdftigung dureh fo ver-
jchiedene utovitdten wie Bismarct und Lafjalle, Schopenhauer
und Niegiche, Grillpavzer und Kivenberger, Vrumetiére und
Lagarde, Wagner und Jbjen wabhrlich nicht2).

Jhmbdfchan (Berlin), Dad Echo (Verlin), Strapburger Pojt, 1883
{iberfiedlung der Augdburger ,Allgemeinen” nach Miinchen, Lotal-
angeiger, Nation (Verlin), 1384 Berliner BVolfsblatt (feit 1890
Vorwirtd), 1885 Freifinnige Jeitung, 1886 Lujtige Blatter (BVexlin),
Yelhagen und Klafings Donatshefte (Bielefeld), 1889 Deutjdes
Voltsblatt (chriftlichfozial) und Urbeiterzeitung in Wien, 1895 Die
Hilfe (nationalfozial, Verlin), 1898 Der Tiirmer (Stuttgart), 1899
Die Wodpe (Verlin), Die Kultur (fatholijch-fonfervativ, Wien),
1901 Der Tag (Verlin), 1902 Deutichland (Verlin). — Wir be-
fhranten ungd hiev auf Nennung moglichit dyarafterijtifcher Organe.
Andre wichtige Journale und Jeitjchriften veichen in den Vormdrs
ober noch weiter guriict; vgl. ferner Borl. IV, IX und bdie Literatur-
angaben.

1) Gublofes Papier 1799, Rotationdprefie 1846, Sebmajchinew. v. a.

), Gewifp”, jagt der trefiliche Schweizer J. €. Heer und jeber
Ginfichtige mit ihm, ,ift der Nedaftenr, der immer und unter allen
Wmitdnden nicht allein den groben, fondern auch den feinen Bex-
fithrungen, mit dbenen der Tag und dad Jahv an ihn heranbrandet,

6*
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Dag aber liegt im Wefen dexr Preffe fchlechthin, daf fie
von allen itber die MNation himwalzenden Nivellievmajchinen am
jtdvtiten und guitndlichjten avbeitet; fie ift und bleibt trok aller
gelegentlichen Heroenverehrung an und fitx fich die gebovene
Feindin der Jnbdividualitit. ,Tag fite Tag lentt fie die Geiftes-
frdfte von Taufenden in die gleichen Gedanfenbabhnen, wiederholt
bei den verichiedenjten Gelegenheiten und Bujammenhingen die
gleichen Anfichten, Meimmgen und Wrteile mit der Selbitver-
ftandlichfeit unerjchiitterlicher Mbevzeuqung; jehlieplich meint dex
Lefer, in ihr nur feine ecigenen Gedanfen wicdersufinden” (Kaxl
Biicher). Die Tochter der ,bffentlichen Meinung” wirft fich 3u
deven Mutter oder Stiefmutter auf; ,vasd Urteil itber die moderne
Prefle al8 Leitovgan der jozialen Willendftrime”, jagt der eben
sitterte grofe Gelehrte, ,fann nicht durchmweg giinftig lauten”.

Miemand wird in Abrede jtellen, daf die Preffe in ihvex
tmponievenden Gefamtheit weit mehr al8 Hebel denn ald
Reibungdmwiderjtand des fulturellen Fortjchritts funttioniert. Abex
auf die Dichtung hat fie im grofen und gangen eher ungiinjtig
eingewivft, trogdém oder weil fie jener mit ftoffhungriger Freund-
lichfeit entgegenfam: Ddenn die duvch) Gewinn und mehr nodh
durh Publizitat in den Dienft der auf Tod und Leben fonfur-
vievenden Tagesbldtter geloctte dichterifche Avbeit wurde und
wird 3 eilfertiger Hajt, u wiirdelofem Hajchen nach fehr
niedrig aufgefafpter Wttualitat, yur Ritctficht auf Publitum, Re-
baftion, Parteiftellung, Geldgeber, Proteftoven bder Heitung
1. dgl. m. gezmoungen, dadurch freilich der Kunit mehr und mehr ent-
fremdet. Goethe meint, o8 fei unglaublich, was die deutjchen
Dichter fich dureh , Journal- und Tagblattverzetteln” fitv Schaben

feine iibereugung und feine Mannedjtirne entgegenfest, ein Held
pe8 Alltagd o gut wie irgend einer, der am Webftuhl der Jeit
vingend bdie Fddben ineinanderfniipft ober [Bft”. Heer {childert
dasfelbe Jdeal, weldhes lang vorher Gujtav Freptag in feinem
Bolz vertdrpert hat; viel wive gewounen, wenn wenigjtens bdied
Sbeal ald folhed wieder merfenmung und Nacheiferung finbe.
| Gine Reform der Prefje ,an Haupt und Gliedern” ex{dheint ebenfo
| dringend geboten alg — leider — fchwer durdhfithrbar.
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tdten: ,dad ebelfte Ganggeftein, dasd, wenn 8 vom Gebivge fich
ablbft, gleich in Béchen und Flitffen fortgefchwemmt wixd, muf
wie bas jehlechtefte abgerunbdet und juleht unter Sand und Schutt
vergraben wexden”. Ein andevmal wieder: feitbem die jehigen
Talente auf dem Préfentievteller dex Offentlichteit dgen, fei das
ungeftérte, unfchuldige, nachtwandlerijthe Schaffen, woduvch
allein etwad Grofies gedeihen fonne, gar nicht mehr miglich —
und diefe Juferungen ftammen aus den Jabhven 1813 und 1824,
peren Tagesprefle fich au der Peutigen verhdlt wie ein Séug:
ling 3u Gundert Riefen! Wie fehr it 3. B. Ddie Technif ded
Romand durc) die den Gnglindern und Franjofen abgelernte
jtitctweife, auch von Freptag feharf getadelte Verdifentlichung
Junter dem Gtrich” gefchddigt, wie graujam die rubige Cuts
widlmg des Kitnjtlers duvch die aus Amerifa importiexten und
in ber Tat echt ,amerifanifchen” Runbdfragen und Suterviews
geftdrt worden, wie wenig Nuben haben Biihne und Drama aud
der bereitd in der exften BVorlefung chavatterifievten Tagesfritit
geyogen, wie grofen Schaden aud findijcher Angft vor dem NRe:
polver fleiner, dem Richtichwert grofer Vldtter exlitten; wie
fehr fteht Dad in unferen Tagen duvch Erfindung fenfationellex
Nachrichten (,gelbe” Preffe), beftenfalld duvch ausfiihrlichite Ev:
3dblung und womdglich auch Abbildbung des Gleichgiiltigften 3u
abnormalem Umfange gejchmwellte Seitungsblatt der Buchleftiice -
und alfo ber Litevatur ald jolcher im TWege! Auch dap unter
der Uniondflagge der ,Schriftftellevei” Dichtung, Forfdhung und
Sournaliftif, Freibeit und Berpflichtung, Kunit, Wiffenjchaft
und  Metier - und  duvcheinanderfliefen, erjcheint vom
literavijchen Gtanbpuntt aus nicht gan exfreulich und fordext jene
fapitaliftifche  Jnduftrialifierung, die fchon Goethes Bejorgnis
erwectte: ,Wie foll einer nicht fchlechter werden und dasd
jehonite Talent sugrunbde vichten, wenn ev mur ju arbeiten jcheint,
um ungeheure Geldjummen sufammenguichlagen?”  Da3 jagte
er 1831 und von Bictor Hugo!

Faffen wiv mum im Hinblict auf den Gegenjtand diefer Bor-
(ejungen indbefondre das liberale ftidtijche Viirgertum, ben
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widhtigiten Produgenten und Konjumenten der Litevatur, ind
Auge, o ericheint dasdjelbe auf dem bdeutjchen Sprachgebiete
wie in gang Guropa aud der im jweiten Drittel des Jahr-
hunderts behaupteten politijchen Machtjtellung mehr und mehy
verduingt und au einem Gxiftensfampfe mit doppelter Front,
gegen bie Bertveter einerfeitd fonfervativ-agravijcher, andrerjeits
fleinbitvgerlicher und proletavijeher Jntevefien gendtigt. Subdem
vollgiehen fich auch im Jrnern des Bitrgertums Umwilzungen, ald
deven wichtigite woh! die fitr die Litevatur hochbedeutjame Frauen:
bewegung angufehen fein mochte: fchon durch die Romantifer
und wieber durch die Jungdeutichen und Achtundoierziger?) vor-
beveitet, vom Rapitalidmus durch die Bernichtung der Hausinduitrie
und die Berichdvfung des Criftengtampisd?) unbewuft, durch
den Goztalismud bewufpt begiinjtigt, evftvebt fie villige Gleich-
ftellung  von  Weib wund Mann  in  politifcher, juriftijcher,
wirtfchaftlicher und jeder andeven Veziehung, unterzieht die Ehe,
den feit undentlichen Jeiten gebeiligten Ausgleich dex Gejchlechter,
fo gqut wie die Projtitution leidenjdhaftlicher und leidenjchafts-
lofer Distuifion, jchafft in der Studentin, Arstin, Veamtin,
Polititerin, Journaliftin gang neue Iypen und fithrt untex
Nmitdnden 3u einem formlichen Kampf der Gefchlechter. 1865
wurde in Leipgig der nodh) gang biivgerlich geavtete ,AN-
gemeine Deutjche Frauenverein” begriindet, deffen Programm
fitv die Frauen OGleichberechtigung zu Bildung, Wvbeit und
Berufdmwahl verlangt; 1888 rollte die rvadifale Drganifation
,Franenmwoh“ (Bexlin) wirt{chaftlich nnd politijeh die Framen-
frage auf, 1893 entjtand der ,Allgemeine Oftervreichifche Frauen-
verein, 1894 guiindeten die verfchicdenen deutjchen Frauenvereine
eine Bentvalovganifation, 1904 wurde von Berlin aud eine

) Die oftmald aufgelegte Schrift ,Die Frauven und ihr Veruf~
Luife Biihners, der Schwejter ded Dichters und ded Philofophen,
verbindet chavafteriftifch die Gmanzipations- mit den Frauenvechts-
ibeen.

2) Jn der Sdyweiz 3 B. Oletben 50 %0 der Frauen ledig; in
Wien find ein Drittel dev Geburten unehelich.
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_internationale Agitation fiir bdad Gtimmyecht der Frauen
eingeleitet. Die erfte deutjche Univerfitdt, die Frauen immatriz
fulierte, foheint Fitvich (1867) gewefen, das exfte deutche Md-
chengymnafium in Bexlin (1893) ervichtet worden ju fein, den
Titel eined Univerfitdtsprofeijors verlieh von Ddeutjchen Hoch-
fehulen juerft Vern an eine Frau (Unna Fumartin, Habilitiert
1898) im felben Qabhre (1906), da Marie Curie einen Lehrituhl
ber Gorbomne beftieg. Dasd find nur eingelne Symptome; wenn
die Frauenbewegung ald folche jet vielleicht ein wenig abflaut,
fchreitet bie durch fie hervovgerufene joziale Nmjchichtung unauf
baltjam vorwdrts, und das Beifpiel Englands, wo John Et.
MM fchon 1869 in feiner ,Hivigeit der Frau” Den §Femini-
ftinnen ihr Goangelium gab, Amerifas, Nujtraliens, felbjt auch
Ruflands hort nicht auf, dad deutjche ©prachgebiet u beein=
fluffen.  Ofne Broeifel ijt die sielberwupte ,Frauenvechtlerin”
Giftorifeh und fozial gany anbders evnjt ju nefmen a8 die fon-
fufe ,Emangipierte” a la Guptow und Habhn-Hahn; doch fehlt
¢8 innerhalb der Frauemwelt auch) nicht an fonfervativen Untex-
ftebmungen, an Agitation fiiv die gute alte Beit.

Bieled wirtte im neuen Reiche yufammen, um innerhalb ded
peutjchen BVolfes, vornehmlich in Dden mittlecen und obexen
Cténbden, einen verhdltnidmdpig neuen feelifchen Typus ju
fchaffen: bie ploglich und anfeheinend uvdrderft durch Waffen=
gewalt evrungene Grofmacht- und Weltjtellung, die im Brennpuntte
ber bffentlichen Aufmertjamfeit ftehende Gejtalt des exften Reichs-
tanjlers, bie fteigende Bewertung praftijcher Berufe und praf-
tijchen Lebens, der erbitterte Ronfurcenzfampf dex {nbdividuen,
Qlaffen, Volter allevorten. Nicht ald ob der vor allem Aus-
[dndifchen befcheiden uriicttvetende, fodmopolitijche, Humane,
tolerante, beddchtige, gewiffenbafte ,deutiche Michel” De3 Bors
mixz, der idealiftifche ,Dichter und Denfer”?) ploglich aus-
geftorben wive — Diitte fonjt der begeifterte Altruift Mority

1) Gdward Bulwer-Lytton widbmete 1837 feinen Roman ,Grneft
Maltraverd” ,dem grofien deutfchen BVolfe, einer Nation von Denfern
wund Reitifern”, Die im Text angefiihree Wendung ift fibrigensd alter.
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v. Ggidy mit feinen ,Crnjten Gedanfen” 1890 eine Halbe
Million Lefer und die von ihm ausdgehende sethifche” Bewegqung
flaffenverfdhnender Hrumanitit foviel ernjte nhénger, BVertha
v. Guttner einen o ftarfen Widerhall ihres Feldrufs ,Die
Waffen nieder!” (1889) finden fommen? Aber neben Michel
und Micheld8 Gefchlecht tvat mun ein feiner Nationalitdt ftols
bewupter, in Bertretung ihrer und feiner Jutevefjen vitckfichts-
und fEeupellofer, willensftarfer und fehnell entfchloffener Deutjcher,
ber alsbald von ber Philojophie des Tages (f.u.) sum ber
menjchen und Halbgott erhoben wurde, in ungezdfhlten, Fum
Zeile fehr bebeutenden Minnern fich vexforperte und sweifel
los fiiv weitefte Kieife die Geltung eines ethijhen Sdeals
erlangte. 1lnd ju den alten Jdealijten, frewen Hiitern der ,Jm-
ponderabilien”, und den mobdernen Real- und Ellbogenpolitifern
ftellte die GroBitadt nody eine dritte Spielart der Jntelleftuellen:
tatenlofe Grben einer von andeven cvmwovbenen itberveichen
Kultur und unerfitllbar gewordener politijcher BVerpflichtungen,
filv idealiftifche odev fozialiftijche Weltanjchauungen zu felbit:
fiichtig, fitr die individualiftifhe su jchwach geraten und dabex
swijchen diefer und jener hin und her suctend, in der Treibhaus:
[uft der Grofiftadt phyfijeh gefchwdcht, nur noch fitv ungervdhn-
liche Genfationen und raffinierte Geniiffe vovwiegend gefchlecht-
licher Art empfinglich, die Stimmungdmenjhen oder Defa-
denten, in denen die ,Blafievten” der Reftaurationdseit, die
»Jeriffenen” ded. BVovmdrs wieder auflebten. Daf eine jolhe
Gefelljchaftsichichte vorhanden fei, verriet fich undchft fympto-
matifch durch eingelne Modetorheiten, den Spiritismus?) 3. V.,
mit dem fich fchon das endende XVIIL Jahrhundert und dann
die Romantit blamiext hatte, oder jpdter das ,Gefundbeten”,
durch frant= und frampfhajte veligivfe Myjtit bald driftlichen,
bald — buddbiftijchen Jnhalts; ur Crfermtnid und jum Kultus
ihver felbft, 3u einer gewiffen Ovganifation gelangte die Detadens
in Deutichland etwa um 1890. Jech gehe wohl nicht fehl, wenn
1) Seine Vliiteeit begeichnen bdie Jahre 1886—1896, wdhrend
welcdher da3 Hauptorgan der Spivitijten, die ,Sphing”, exichien.
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ich in dem unfer gejamted Kultirleben jchon o tief beeinfluffenden
vielgeftaltigen Sport, dem technifche Erfindungen wie Jweivad
umd  utomobil, daneben auch dad BVeifpiel vielbewunderter
Rolarforfcher (Stilauf!) grofen Vorjchub leijten, eine in ihrex
Linbemufitheit doppelt wirtjame Reflexbewegung gegen jolche leib-
(iche und feelifche Gntartung der Grofitddter exblicte; die firper-
liche Degeneration fpesiell befdmpfen die Antialfoholbervequng
und andeve, ebenfalld gelegentlich itber dad Jiel hinausjdhiepende
Ugitationen. Eine Feitlang war e8 Mobde, alle Symptome
von Kranfhaftigteit, Grzentrizitdt nnd Abnovmalitdt, die auf
ber Dberfliche ded modernen Kulturlebens fichtbar wurden, untex
pen Bezeichnungen , fin de siéele“?) oder ,Entartung”?) jujammen-
sufaffen, wodurch damn freilich, gang wie bei dem giemlich gleich-
seitigen Schlagmwort ,Sezeffion”, febhr BVerfchiedenartiged unter
cinen Hut gebracht wurde. $Heute exfermt man tlav Dag indi-
vidualiftifehe und fozialiftijche Pringip ald bie beiden Pole desd
Qulturlebend jener und unjerer Tage und fieht in der Defabdens,
die ja wohl dem groBten Teil der fin de siécle-Cricheinungen
geliefert hat, nur eine velativ untergeordnete und fiiv die Jabhr-
fhunbertwende als folche feineswegs ausiclieflich chavatteriftifche
Erjcheinung.

Was die religivfe Cntwidhing Dentjchlandd in der Fu
betrachtenden Peviode anlangt, fo hat der RKatholizismus den
Abfall der Wltfatholiten (1871), den Kulturfampf und gelegent-
fliche veformatorifche Ammwandlungen leicht i{ibevrounden, und die
Macht der auf dem unverriictbaven Felfen Petvi ftehenden poli-
tifchen Parteien ift im ganzen deutichen Sprachgebiete ftetig
gemadhfen. Dex Proteftantidmus weijt, wie o3 in fetntem LWefen
und in feiner Gefchichte beguiindet ift, vechts- und (infs{tehende
Parteien auf; jene Gruppe neigt ju dogmatijcher Fejtlegung

1) Bundchit Titel eined 1888 in Parid aufgefithrten Luftipield
von §. Micard und F. de Jouvenot, damn (1890) eined Buches
vont Hermann Bahr.

2) Namentlich ald Titel und Leitmotiv eines vielgelefenen, ver-
worrenen Buched von Max Nordau (1892), bas u. a. Xbfen ald
Typud der Gutavtung auffihrte, in Umlauf gefest.
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bes Glaubens, diefe su einem Wusdgleiche mit den weltlichen
Wiflenjchaften, und eine Ddritte neuentftandene praftijeh-foziale
hat Vertreter in beiden Lagexn. Daf die Religion und reli-
gidfe Fragen nach wie vor u den wichtigiten Angelegenheiten
der Gejamtnation gehoven, beweifen fymptomatijch auch bdie
Riinfte, von denen feit dem Gnde der BVerfalldzeit und gerade
wieder in der unmittelbaren Gegenwart die Geftalten und
Jdeen bed Chriftentums unablidffig aufd newe darvgeftellt und
exgriindet werden.

Ogn ben theovetifchen und angewandten Naturmwifjen-
fhaften haben wibhrend des leten Menjchenalters die wejt-
lichen Kulturvdlfer ihre bisherige Hegemonie mit den Deutjchen
teilen miiffen, nicht nur wad Genialitdt und Griindlichfeit dex
Forjchung, fondern mehr noch wad dad Jujammenfafjen ein-
selner NRefultate gu einem Weltbildbe, die gedantliche Vertiefung
der Naturerfenntni8 und BVegritndung einer neuen ,Natur-
philofophie” anbelangt. Die vielgeftaltigen Gefchichtswiffen-
fehaften Datten in Deutchland u Unfang und um die Mitte
bed Jahrhunbderts je eine Blittezeit; eine dritte fcheint fich nach
mebreren vornehmlich der Spegialforichung gewidmeten Syahr-
sehnten in groBaiigigen LWerfen allerjingfter BVergangenheit ans
sufiindigen. Daf in der dffentlichen Meinung die Naturwiffen-
fchaften fich weit gqroBerer Geltung erfrewen, dft fich nicht
leugnen; man evmwartet von ihnen nicht mehr, wie in einex
noc) nicht weit Furiictliegenden Periode Ddeutfcher Geiftes-
aefchichte, glatte Lojung der gefamten LWeltvatiel, aber eine
unexmefliche Steigerung unfever Hevrjchaft itber die Matervie,
witnfcht in weiten Kreifen die Bildung der Jugend auf einen
anderen Boden u ftellen ald den ded freilich rveformbediivftigen
humaniftifchen Gymnafiums und fieht (mit Unvecht und Un-
danf natitclich) in den Gejchichtdwijfenichaften weniger eine
Grundlage ald ein Ornament ded Gebdudes unfever Kultur.

Die Philojophie, in der alle Wiffenjchaften gipfeln,
nimmt im Heutigen Geiftedleben vornehmlich infolge der oben
gejchilderten teilweifen Bevdnberung ded Nationalcharvafters
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nicht entfernt mehr jene gebietende Stellung ein, die ihr in den
Tagen Kantd und Hegeld unbejtritten gufiel. Das gropartige
Cyftem diefes leteren war nach der Revolution von 1848 bei
ciner verhdltnidmapig fleinen Gemeinde duvch bie (iibrigens
fchon 1819 in ,Welt ald8 Wille und Vorjtellung” vdllig aus-
gebaute) Philofophie Schopenhauers, bei ber guofen Menge
ber Gebildeten und auch $Halbgebildeten durch den fogen.
Matevialismus abgeldft worden. Jene Weltanjhauung  ging
pom Rantifchen Kritizismus aus, erhob den Willen Fum
oberjten Pringip jowohl des Subjefts als aller Objefte, vertrat
eine fonjequent peffimiftijche Anjchauung der Eriften als folcher
und ftellte als ethijche Jdeale Mitleid und Berneinung bes
QWillend zum Leben hin; der indbejondere von Raxl BVogt und
L. Biichner (,Kraft und Stoff“ 1865) verfochtene, durch manche
Unterftemungen aud dem Hegeltum und der Philojophie Feuer:
bachs gendhrte Materialidmud der Fimfaiger- und Sechziger-
jahre fprach allein Der Materie veales Sein 3u, betrachtete den
Geift nur al8 Funftion dexfelben, fand an der langeher vor:
bereiteten, von Darwin jeharf formulierten DeSzendenylehre
einen mddytigen Bunbdesgenoffen, befam eben duvch diefe Lehre
einen Goffnungdvollen, lebenbejahenden Jug und teilte iibrigens
mit dem Peffimismus Schopenhauers die Polemit gegen pofitive
Religion und eine gewiffermafen fozialiftijche Tendens. Jene
Philofophie gewann in Wagners, der davwiniftijche Dptimidmus
in Wilhelm Jordansd Dichtung Fleifch und Bein; nebeneinander
fchritten fie iiber die Schwelle des mneuen Reiches und wirften
fier decart fort, daf einerfeitd neue fithne Grefldrungen d. b.
Sonjteuttionen von Gott, Welt und Seele (fo Eduard v. Dartz
manms , Philojophie des Unbewufiten” 1868) viele und be-
aeifterte Gldubige fanden, andrerfeits dev Materialidmus, dem
aud bden raftlod fortarbeitenden Naturwiffenfchaften  immer
neues und frijehes Blut juftromte, die profaifche Niichternheit
feiner Anjénge ablegte, fich wmetaphyiijeh vertiefte und al3d
Monismus, vornehmlich durch Grnit Paectel vertreten, feine Herv-
jchaft iiber die Geifter weiter behauptete. Unterdes brachte die mit
bem grofen Publifum meift nuv indicett verfehrende Univerfi-
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titsweltweisheit auf naturwiffenjchaftlich-experimenteller Grund-
lage Grtenntnistheorie und Pfychologie su Hoher Bliite, trieb im
grofen Gtil Gefhichte der Philojophie und Gthit und fafte
fich in Wilhelm Wundt enzytlopddifeh jujammen.

Jm Beichen ded modernen Materialismusd ieht die von
und bald ndber su betvachtende naturaliftijehe Dichtung 3u
Felde; ihr Widerpart, die Newvomantit, jehuf fich etwasd eigen-
mddhtig eine philojophijche Grundlage aus Elementen der glin-
jenden Schriften Friedrich Niekiches (,Unzeitgemape Vetrach-
tungen” 1873—1876, ,Aljo fpradh Barathuftra’ 1883—1891
w a.), weldhe allexdingd fein abgefchloffenes Syftem wie -die
Werfe Schopenhauers und Hartmanns, Bitchners und Haectels
boten und in  ihver aphoriftifchen und widerfpruchvollen
Artl) gar nicht bieten Ffonnten, jedenfalls aber der neuen
Genevation eine Uberfitlle von Jmpulfen erteilten, und ywar —
eine eigentitmliche Tragif — gerade von da an, ald fich der
Geift de3 neuen Zavathujtra umnachtete. Wenn der frithere und
der fpdtere Matevialismus Has Jnbdividuum nur innerhalb
feiner Gattung oder Entwidhimgdreihe u witedigen vermibgen
und die Schopenhaueriche Philojophie der Gxifteny des Gin-
selnen al8 Hochites Jiel bdie ufhebung eben diefer Grifteny
binjtellt, fo ift dagegen Niejches Denfweife eine audgefprochen
individualijtifche. Fitv fie exbringen Welt und Mienjchheit nux
infofern den Beweid ihver Eriftengbevechtigung, ald fie grof-
artige Jndividuen exzeugen, deren hichites Gthos in der Geltend-
machung dex eigenen Perfdnlichteit liegt, Denen die grofe Maffe,
die WBieluvielen, die Herdemmenjchen jenachdem Werfzeuq,
Piebejtal ober NRefonangboden abgeben miiffen und die Be-
griffe der hertommiichen Moral, mag fie duvch welche dtori-
taten immer geftitbt fein, gleichgitltig find; fite den ,1lber-
menfchen” aund  durch ithn  werten fich alle Werte wum,

1) Qampredht vergleicht diefelbe treffend mit dem Jmpreffionis-
mus der Malerei (1. u.): ,Gindruct wird neben Gindrud gefest und
oft wohl nur gar mit Uberlegung gemijchte Stimmung neben Stim-
mung.“
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exjheinen  Ndchftenlicbe und  Mitleid, ,die Tugend Ddex
Gehmwachen”, vevwerflich, Ehriftentum und die , Magenfrage” des
Cozialismusd dem 3 exftrebenden RKulturideale gleichmapig
hinderlich und, wad unjer Thema hier, dad8 Dvama betrifjt,
pag ,flache und freche Pringip” dev poetijhen Gevechtigleit ein
Ruin der Dichtung. Mit dem [berfinnlichen, der ,Hinter-
welt”, hat diefe vom Menjchen audgehende und Fu ihm Fuviick-
fehrende Ddichtevijche Bhilojophie oder philojophijche Dichtung
wenig 3u tum, e fei denm, daf fie fich in dev ,LWicderfelr des
Gleichen” eine dupere Begrindung fitr ihren genialen Egoismus
tonfteuiert.  Grft um und nac) 1890 ward die Gedanfemwelt
Niepjches, eine mur fcheinbar ,frihliche”, in Wahrheit ausd
Bergweifung  geborene Wiffenjchaft, Gegenftand freundlicher
und feindlicher Parteinahme, einer Disfujfion, in der man
beiderfeitd davin irrte, daff man die Schriften Niehjches grade
wie die Dramen (bjend viel ju fehr dogmatijch und viel Fu
wenig poetifeh auffafite, dap man ferner aud der rhapjodijhen
Gehilderung e Ubermenijchen allgemein verbindliche jittliche
Pringipien abjtvabieven au fonnen, fie angreifen oder verteidigen
su mitffen glaubte. BVor allem nahm die Litevatur Fu diefer
newen Gthit Stellung: Dichter dltrer Schule wie LWWilbrandt
(,Die Ojtevinfel# 1894), Heyfe (,Mber allen Gipfeln” 1895),
Cpielhagen (,Fauftulud” 1897) ablehuend, mit Begeifterung
die new auffommenden Symboliften, deren Defadeny fic) dem
[bermenjchentum und feinem Hevoenfult mit Recht wahlver
wandt fithlte, deven egoiftifehe und velativ gebanfenarme Kunit
fich aus Nietjches Werfen fowohl beveicherte als vechtfertigte.

Sn der Mufif hatte fich ju Beginn bes hier betvachteten
Beitvaumes Richard Wagner (vgl. auch BVorl. III) nach jabre
sehutelangem Rampf die Fithrung in Deutjchland wie bei allen
an der Gntwidlhmg bdiefer Kunjt teilnehmenden Kultwrodltern
gewonnen, und denmoch folgte auf die Jrva bdes bewunbderten
Meifters, der, in evfter und lepter Linie Dramatifer, alles nicht-
bramatijthe Mufizieven nur wie Vorjtudie und Vorbeveitung
bes , Gefamtfunjtwerts betvachtete, jenfeits und bdiesfeits der
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Gprachgrengen eine Reaftion juguniten jymphonifcher Mufit
und des Liedes, eine Reaftion freilich, die die Grrungenjchaften
Wagnerjcher Technif wohl 3u benuen verjtand; doch auch jebt
verbliecb der BVorrang in Guropa den Deutihen (BVrahms,
Bruckner, Hugo Wolf).  Fite die neuejte Jeit feheinen bnahme
der Fdbigleit, oviginelle und geftaltungstriftige Themen 3u
finden, und Funehmende Kunjt ded Variievens, vor allem aber
neuerliche guope Cteigerungen mufitalijcher Ausdructsfabhigteit
(Richard Straup, Maxr Reger) und nationalen Fiihlend chavatte-
viftifh gu fein, und ferner find feit dev literavijchen Revolution,
namentlich feit dem Vordringen ded Symbolismus Mufit und
Dichtung, die wdhrend der Verfallszeit villig getrennte LWege
geroandelt waven, einander wieder ndbher geviicft, namentlich auf
den Grengrainen der programmatifchen Kompofition und des
Licdes, inded dramatijche Tonfunjt (BVungert, Humperdine,
Kieml, Sdhillings, Siegf. Wagner) und dramatijche Dichtung
fich derzeit noch allyu felten finden und fordern, Oper wie
Opevette (vgl. Vorl. I) ein wefentlich epigonijches Dajein friften
und indbefondeve jene ihr Repertoive vovwiegend biftorijch
geftalten mup. Und auch das gehint gur Signatur der Jeit,
daB auf dem Gebiet reprodugierender Kunjt die Bivtuofitdt der
Gingelnen nicht an Vollendung, aber an Bifentlicher Geltung
verliert, die Vivtuofitdt des8 Gejamtorchefters und der Divigievung
(Bitlow, Mabhler, SIBeingmtner i a.) fich ftetgert und immer
hobher gewertet wird: eine Gricheinung, die in der glmd)getttgen
Schaujpieltunit ihr genaued Gegenbild finbet.

Gebenten wiv guleht des Entwictlungdganges jener bildenden
Kunijt, die dev Poefie faft immer und in dem betvachteten Feit-
rawme doppelt enge verichwijtert erjcheint. Die Malevei hat
wibhrend ded XIX. Jabhrhunderts ihren Klajfizismus, ibhve dltere
und jiingere Romantif, ihve vevolutiondve und ihre vealijtijche
Gpoche und dann ihre Verfalls- und Epigonengeit gehabt, genau
fo wie die Litevatur und gleichseitig mit ihr, doch devart, daf
in ber Regel die Litevatur anvegte und die Malevei folgte, ein
Berhdltnid, das fich gegen Eube ded Jabhrhundertd umtelhrt.
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Denn frither ald die Litevatur exfuhr die Maltechnif gegen dasd
Gnbde ihrer Berfalldzeit von Franfreich her eine vdllige Revolu-
tionievung, indem man nun nach dem Mujter Manetd u. a.
den Gefichtseindruct bes belichteten wund bejhatteten Objetts
mit abjoluter Naturtvene wiederyugeben trachtete (Jmpreffio-
nismus, Freilichtmalerei); und Ddiefen technifchen Neuerungen
ging eine ftoffliche, von Millet und Courbet angevegte noch
voran, die das Wolf bei der Avbeit fuchte und ohne Schin-
farbevei Ddarjtellte, allmdhlich bden Kreid bes Darjtellbaven
wenigftend in ber Theorie {chlechterdings auf alled Griftievende
auddehnte, wodburc) dann freilich dad Phantafiebild in Wegfall
fam und in ber Praxid eine Vevorjugung ded von der alten
Ajthetit ald Haplich Bezeichneten eintrat. So veveinigten fich
plein-air und vmeleutmalerei 3u einer BVewegung, die {ich vom
(itevarifchen Naturalismus blof durch die finjtlevifchen Mittel
unterfchied. Sie fand in Deutjhland, wo ihr eingelne geniale
Ritnftler, indbejondere Mengel (1815—1905, ,,Eifenmwalzwert”
1875) und Leibl technifeh und {tofflich vovgearbeitet Hatten, in
1hde, Liebermann u. a. bedeutende Vorfdmpfer, drdngte die
verflachte Hiftoriens, Genve: und Schimbeitsmalerei der Verfalls-
peit iemlich fehmell guviicf und behauptet bid auf den Heutigen
Tag da3 Feld ober wenigitend deffen gqripeve Hilfte. Neben
ithr macht fich bann, wiedevum gang wie in der Litevatur, eine
von der Wirtlichfeit ab- und der Sage, dem Mythus, bder
freien Bhantafie zugewandte, ftilifievende, mit Symbolif und
Myitit arbeitende NRichtung bemertbar, die ibhre Unregungen
teil8 aud Gngland (von den jogen. Prdvaffaeliten), teils aus
Belgien erhielt; bdiefelbe Johannes-Rolle wie Miengel beim
Jatuvalimus fpielte hiev BVidclin (1827—1901). Unter dem
Gegen=, Mit= und Aufeinanderwivfen beider Tendenzen, von
ungezdhlten Talenten gehoben und getvagen gelangte die deutjche
Sunjt  wdihvend des  lepten Menjchenalters auf fonnige
Hihen, die feit Ditverd und Holbeind Tagen nicht erveicht worden
waren und am deutlichften durch die LWerfe Mar Klingerd
(geb. 1857) begeichnet wexden: in feiner fifulaven Perjonlichfeit
haben Naturvalismug und Neuvomantit fich vdllig durchvprungen
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und wechielweife gefteigect — eine Synthefe, die in foldher
GroBartigteit der jeitgensifijchen Litevatur noch mangelt, aber
vielleicht nicht mehr fern ijt. — Dad enge Bitmdnid Fwijchen
Fedber und Stift befunden duperlich die Leiftungen mobdernen
,Budyjhmuctd”, deflen Crtravagangen nun  Hoffentlich iiber-
wunden {ind; die ungezdhlten verbindenden Unterftrbmungen
awifchen Fovm: und Worttunit der Gegenwart aufgudecten, bleibt
der Sunjtgeichichte al8 verlocfendite Aujgabe vorbehalten.



Sedyjte Borlefung

QBir mitffen und num, ehe die Gntwiclimg ded mobernen
deutichen Dramad unterjucht wird, einen Mberblict itber
bie Produftion ded Auslanbed verjchaffen, nicht blof um exmefjen
qu fonnen, welcher Nang unfern Dichtern unter den europdifchen
gebiihrt, jonbern vornehmlich deshalb, weil, wie fchon frither
eemdhnt, unfer neued Drama in viel hiherem Grade von aupen
fer beeinflupt und beftimmt worden ift, ald e3 feinerjeitd iiber
bie Cprachgrenen hinaud gewirft Dat; fo wollen wir denn
exft die Urfachen und dann die Wirtungen fenmen lernen.  ALB
Rejultat unjever Betvachtungen, dies nehme i) {chon jelt vorweg,
wird fich ergeben, daf die dramatijche Dichtung bei den wvers
jchiedenen Kultuvodlfern im grofien und gangen Ddiefelben Eni-
wictlung8jtabien duvchlduft, mie nicht fibevall Fu gleicher Feit,
mit gleichem Tempo und gleichem Gefchict, und dap Deutjchland
swar, feinem alten literavijchen Kosmopolitismus getven, von
allen Geiten her, aber doch aumeift von Framfveih) und Nox-
wegen einer;, Gngland und Jtalien andrerjeits empfangen bat.

Das framgdfijehe Drama hat wibhrend pes XIX. Jahrhun-
berts der Meihe nach feinen (wm 1800 fchou vecht altexd{chmachen)
Rlaffizismus, ald deffen gerabes QRiderpiel eine phantaitijche
Romantif, die durch BVictor Hugos und fjeiner Beitgenofjen
Hinde unverfennbar basg Tendengdrama porbereitet, ihren $Hihes
puntt abev in ben piychologifch, oft auch technifeh meifterhaften
Dichtungen Alfreds de Muffet (,Qorengaccio” 1834 1. v. a.)
eveeicht; folgt dag vernunjtgeméfpe Luit: und Schaujpiel Seribes,
feiner Mitarbeiter und Schitler, endlich pad ausd dem weiten
Raiferveiche in die dritte Republit pineincagende, in diefen Vor
lefungen (IV.) bereits audfithelich gechildevte Gittenftiict bex

Arnold, Mod. Drama. 6
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école realiste und Ddaneben bdie VBoulevardpojfe dex Labiche
und Hennequin.  Ghen a3 Sittenjtitt mm aber und jehon
frither der durch BValzac und George Sand!) begritndete, dann
durd) Gugéne Sue u. a. verflachte joziale Roman bereiten einex
neuen Qunijtlehre den Weg, welche undchit dem Roman und
dann da8 Drama villig umgejtalten jollte, dem Naturalidmus,
der (vergl. Borlejung V) gleichzeitig auch in die bildende Kunit
eindrang,.

Jit €8 fdhon an fich unmiglich, das weit verdftelte und
verjchlungene Wurzelgeflecht, aus dem der Natuvalismus 3u
Beginn dex Fweiten Jabhrhunderthdlite in Frantreich ecwuds,
bloBaulegen, fo vermehrt un3 itberdies die Defonomie diejer
Borlefungen, andeve ald bdie allerwichtigiten Griimbde fiix fein
Auffommen angufithren. Dasd naturaliftifche Pringip als jolches
ift fo alt wie die Kunit jelbjt; e8 fungiert gleichjam als Gegen-
gewicht Des ebenfalls mit der Runit gebovenen idealijtijchen
Pringipes, und die Gejchichte aller Riinjte 3eigt uns beide Prin-
sipien in fortwdhrendem Kampfe, devgeftalt Dap jeweild eind von
beiden die Oberhand Hat und vovwaltet, bad anbdere mehr oder
minder guviictritt, nie aber gany verjchwindet; denn fein Kunit:
wert ift denfbar, bas ausichlieplich auf einem von beiden allein
berubte: mobgen immerhin die Theovetifer bald bies bald jenes
ausichlieplich proflamiext haben. Jn dem Beitraum, von
dem wir fprechen, nach der grofen Enttduchung von 1848 Hatte
im frangdfijchen Publiftum gang wie im deutjchen eine ftaxte
Crniichterung plabgegriffen, itbel angejchrieben war alle roman-
tijche und ebenfowohl die revolutiondve Verjtiegenbheit; der im
vormdrlichen Roman beveitd betitigte Wirtlichteitsfinn wver-
jehdrfte fich immer mehr. Die Naturwiffenjchaften aber, deven
Fithrung damald bei den Wefteuropdern lag, Wwaven gerade in

1) Beide Hhaben ihren Reichtum an Geftalten und Gedanten
auch bramatifch zu verwevten gefucht, Balzac felten und erfolglos,
@eorge Sand (feit 1840) mit gropem Eifer und Gliict (,Der Mar-
quig von Billemer” 1864 u. a.). Gpoche in bder @ntmtcﬂung bes
Dramad madhen fie nidht.
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jenem Aufjchroung begriffen, bder die materialijtijche Weltan-
fhauung emportrug: der Geift, weit entfernt die Materie 3u
behervichen, fehien durch fie bedingt und an fie gebunden, ,eine
Flut und ein Bitndel von Cmpfindungen und Jmpuljen obderx,
von andrem Gefichtd8puntt aus, eine Flut und ein Biindel von
ervenzuctungen” (Taine). Die BVorjtellungen einer perjdnlichen
Fretheit und einer ausgleichenden, die Guten unweigerlich be-
(ofnenden, die Boifen beftrafenden ,poetijchen Gerechtigteit”,
auf denen fo gut wie das gefamte bisherige Drama berubte,
wichen nun der Wberzeugung, dap dev Menjch wie jeded anbere
Leberwefen ein Nefultat. feiner Herfunft und feiner Ummwelt fei,
audy fitv frembe Schuld leiden, auch ofne perjonliches Berbienft
gliiclich fein fomme, und in den hiftorvijchen Borgdngen erblictte
man hinfort nicht fowohl bas Wirfen eingelner glangender
$evoen al viefmehr die Reibungen und Verfchicbungen un-
ageheurer farblofer Maffen, nicht jowohl eine Auseinanderjefung
verjchiedener (deale und Mberzeugungen ald vielmehr einen
unaudgefeten Kampf wivtfchaftlicher Jntereffen. Die Generation,
fitr welche diefe und vermwandte Gedanfen Geltung von Glaubens-
pogmen Datten, war im nmarjd) begriffen, ald Fuerft Gujtave
Flaubert (1821—1880) die naturaliftifche Kunitlehre formuliecte
und al8bald duvch den exften naturalijtijchen Roman ,Madame
Bovary” (1857) praftifch exvies. TWobhl, ex fand noch erbitterten
Widerftand feitend der Bffentlichen Meinung und der maf-
gebenden RKritif, viel jchmwdcheren jedoch {chon feine Schule, aus
ber die VBritber de Goncourt (Edmond 18221896, Jules
1830—1870) und der berithmte Gmile Zola') (1840—1902) her-
vorragen; diefe Minner, indbefondeve Jola, dev tapfere und bevedte
Paulug des neuen Kunjtevangelinums, haben, wefentlich gefdrdert

1) QBgl. ,Qiterarijhe Vorreden und Manifefte” (gef. 1888) ber
Goncourts, von Jola ,TWas i) hajje” (1866), ,Der erperimentelle
Roman” (1880), ,Unfere Drvamatifer (1881), ,Litevarijdhe Dofu-
mente” (1881), ,Gine Kampagne” (1881), ,Die mnaturaliftifchen
Romancierd” (1890), ,Der Naturalismud auf der Bithne” (1895),
JNeue Kampagne” (1897), sum Teil mit hinveiBender Vegeifterung
gefchrieben,

6#
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und tief beeinflupt durch die Kunitlehre ihres grofen Jeitgenofjen
Oippolyte Tainel) (1828—-1893) bdie Theorie des Natuva:
li8mus in grofartiger Ginjeitigteit ausgeftaltet. Gin Kunjtwert
ift um fo vollfommener, je wahrer e8 ift, je ndber der von ihm ex-
seugte Cindruct dem von der Wirklichteit exzeugten fommt, und
fiiv den naturaliftijchen Ritnjtler gibt o8 offenbar fein hheves
Lob als a3 bem attijchen Luitjpieldichter gefpendete: O Leben
und Menander, wer von Guch beiden ift der Nachahmer?”
Der Naturalift geht dhnlich ju Werfe wie der ®elehrte, ex bat
su beobachten, 3u fjammeln, 3u erpevimentieven, ymenfchliche
Dofumente” (das Wort ftammt von Taine und den Goncourts)
angubdufen, die dann freilich (hier jehleicht jich Dad unvermeid-
liche idealiftijche Pringip Doch wicder ein) durch vas ,Tem-
pevament” des Dichters hindurchgehen, durch poetijche Grfindung,
fei fie auch noch jo wenig oviginell, belebt wexden miiffen, wenn
aus ber Fitlle ungujammenhingender Tatfachen eine Dichtung
entftehen foll. Die Gejtalten werden nicht von ihrem feelijchen
Bentrum aus, fondern auf Grund dex ,Dofumente’ um das-
felbe herum aufgebaut, und Has, womit der Didhter die Wint:
lichteit gu befruchten Dat, um Dag naturvaliftijehe Runjtwert
3u geugen, vedugiert fich nach Jola auf Vidée (etwa = Gntwurf,
Gntichlup), V'expression personelle (= fprachlicher Ausdruct,

D Jn Vetvacht fommen vornehmlich die ,Gejchichte der eng-
lijchen Litevatur” (1863f.), mehrere al8 ,Runijtphilofophie” (1865 bia
1869) gefammelte Gingeljchriften und bdie »antelligeng“  (1870).
Gifriger Sdyiiler der alten Aufildvung, der neuen Naturmwiffenfchaft
und ded ihm geitgensifijchen englijchen Pofitividmus (I. St. Ml u. a.)
gelangte Taine su einer fajt gan phyfiologijchen Seelenlehre, einer
gewiffermafen materialijtijchen Literatur- und Geiftedgeichichte, in
der jebe Gingeltatfache, jede CGingelperfon ausd Rajfe, Milien und
pmoment* (etwa = Netbungdwiderjtand ded Seienden gegen dasd
Werdende) gleichjam medhanifch vejultiert, und warf mit foldhem
Determinidmusd bie everbte norvmative Afthetit iiber ben Haufen.
AB Wefen bder Kunjt begeichnete er Nachahmung der Wirklichteit
(nature), und gwar feine abflatfchend lebendgrofe, jondern eine blofs an
die Proportionen. der Wirtlichteit gebundene, audwihlende imitation.
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Gtil) und le sens du réel (= Beobachtungdgabe), wdibhrend
l'imagination (die Phantafie) faum mebhr mitzureden hat. Na-
tiivlich exiftieven mun auc) die Rategovien Schon und Haplich
fitv den naturaliftijchen Dichter ebenjowenig wie fitr Niehjches
[bermenfchen die Begriffe bofe und gut; alled fann Gegenjtand
per Sunft fein, o weit wie die Welt ift ihr Stofftreid, und ifhr
Sdeal fei fitrderhin bie science (Naturwiffenichait). Hatte fie
fich bisher dngftlich auf einen fleinen Ausjchnitt der Menjchen-.
welt eingefchrdntt, den Wahnfinn und bas Elend, die Wertjtatt
und dad Bureau, dad Spital und die Kajerne, die Dirne, wenn
ihr die Glegang und fentimentale Liebenswitrdigteit dev KRamelien-
bame fehlte, und den Siufer und taufend andere Typen, Bus
fténde und Lofale ald undfthetifch von fich gemwiefen, fo ri der
Naturalismud all diefe willtitrlichen Schranfen ein’) und merfte
mie freilich nicht, dap ev fich gleichzeitig mit anbeven ebenfo
engen und willfiirlichen einbegte und in einen durch die Doftrin
gar nicht beguiinbeten Kultus des Hiplichen (,Dasd Hipliche it
pas Schdne”) binitberglitt. Daf all Ddiefe durchgreifenbden
theovetifchen Wanblungen nicht nur den Jnbalt fonbdern auch
bie Fovm der Dichtung, die Arbeitsweife und Lebensfithrung der
Poeten umgeftalten mufiten, liegt auf der Hand. Schon Flaubert
hatte fich fite feinen Ringfampf mit dev NRealitdt einen eigens
titmlid) gefattigten Stil gejhaffen, den bie Goncourts dann Fu
einem fovmlichen Jmpreffionidmus der Sprache ausbilbeten:
Gindruct neben Gindruct wie ein Farbenflect neben dem andern,
feine Rubepunfte, volliger Brud) mit einex der dlteften und
ftolzeften literarifechen Traditionen Framfreichs, der fehdnen und
{chroungoollen Periode, bie dann von Bola doch wieder einge-
fchwirst wurbe. Wir chavafterifieren pen Umfchmoung in der-

1) Allexdingd Hatte in diefer Hinficht dad titnftlerifc) niemald
ernft genommene Bolfsjtiict (mélodrame), deffen Gntwidhing um
1800 einfelst, vorgearbeitet, al8@ e3 fich wahrend bed Biirger-
tinigtumd unter bem Ginfluf der Suefchen Romane fosialiftifdy
brapierte und 3 B. in Félix Pyatd ,Lumpenfammler von Paris”
(1847) Darftellung unterer Gefelljchaftaichichten mit Anflage bder
oberen verband,
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Epit nur durc) dies eine Betjpiel; jo mupte auch dad Drama,
von der rauben Hand ded Naturalidmus bevithet, Stoff, Technif,
Bithne und Darftellung FeitgemdB und griindlich dndern?).

Dasd  dltefte bewuft natuvaliftijhe Drama ,Henviette
Maréchal” wurde von den Goncourtd 1863 vollendet, 1865
(5. Dey.) an der vornehmiten Parifer Bithne, dem damalsd jehr
bod) ftehenden Théatre francais, Fur Uuffithrung gebracht,
doch vom Publifum vornehmlich aus dfthetijchen, nebenber
auch wohl aud Gviinden perjonlicherer Axt abgelehnt, wihrend
fich bie RKritif, davunter Sarcey, einmal fehr einfichtig zeigte.
Da3  Parterre und die Galevien Bhatten offenbar eine mit
glidngender Technif angelegte Jntrige, theatralifthe Spannungen
und Gffefte, ufftellung und BVerfechtung einer Thefe, fury ein
in der Art ded Gittenftitcted, nur viel vabifaler gehaltenes
Drama cvwartet und warven durch Vorwalten de8 Juftdndlichen,
breite Audmalung de8 Unexfreulichen, Fehlen alled deffen, wa3d
bigher den NReiy eined Theaterititcfs audgemadht hatte, und vollige
Tendenzlofigfeit unangenehm enttdujcht. So gut wie feine
Jntvige; ein LiebeShandel wifchen einer Frau wvon etwa
40 Jahren und einem faum der Schule entwachfenen Jingling,

1) Formell gang abfeitd von den franzdfijhen Trabitionen, ideell
in ibrer BVerherrlichung der Naturmwiffenidhaft, ihrer freien Moral
den gleidhzeitigen Naturaliften nicht allzufern ftehen Grnejt Renans
gedanfenvoll erhabene Buchdpramen (,Drames philosophiques®, ge-
fammelt 1888), (,Caliban” 1878, ,Das Waffer der Jugend” 1880,
»Der Priefter von Nemi” 1885, die geniale und, wie Gl Dufe be-
wiefen Hat, fehr bithnenfdbhige ,,lettﬁ'm von Jouarre” 1886). Die
beiben erftgenannten Dichtungen fepen Shatefpeares ,Sturm” fort
und behandeln hinter durchfichtiger Maste afute Jeitfragen; arofe
RKRonverfationdjzenen nach dem Mujter platonijcher Dialoge, auf dasd
fich Renan auddriictlich beruft, find all den ,philofophijchen” Dramen
gemeinfam. — Noch) weiter ald Renan entfernt fich von den breiten
Heerftrafen der Vithnentechnif ein andrer Gelehrier grofen Stil3,
Graf Arthur Gobineau (1816—1882), in ben herrlichen scénes histo-
riques feiner ,Renaifjance” (1877).
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den auch die Tochter jener Fraw liebt: dem Publifum abftoBend
und (dcherlich (,,baiser ridicule®) gugleich; der Schlup im eigent-
(ichiten TWortfinn aus dev Piftole gefchoffen, dhnlich wie in Halbes
,Sugend”. Und exjcheint das Stiict heute auBevordentlich 3abm, in
duperlichen Dingen (Monolog, Duell, fonventionelle Spradye) noch
gang in den Giexjchalen des Sittenititcts ftectend, und wiv mitffen
ung miibfam (itevarhiftorijch Rechenjchaft itber dad Epochale
an ihm geben: bie fitr jene Beit auBerordentlich tithne Stoff-
wabl, eine allerdingd jchon gang naturaliftijche und jehr gewanbdte
Gehilderung eined Masdtenballs mit Lebemdnnern und Kurtijanen,
por allem aber dad Negative: das Stagnieren der Handlung,
ber Berzicht auf bas ,qut gebaute Stiick”, die breite Wug-
pinfelung der wenigen, eigentlich noch nicht fehr originellen
Perfonen.

m Jahre 1872 (1. Dftober) exfuhr die ,Arlefexin®, in
welcher Daubet gang obne theovetifche Voreingenommenbheit
provingialed Leben auperordentlich farbig und [ebendig, erotijche
Qeivenjhaft fehr temperamentooll daxjtellte, mit langen Monologen
und viel Lyridmus arbeiteter und den Natuvalismus mux etwa
burd) die Figur eined (itbrigend fehu liebenswiirdigen) Sydioten
und mundartliche Farbung ded Dialogd martierte, das Schictial
ber ,Penviette. 1873 bdramatifiete Fola, erbitterter und
unermiidlicher Befdmpfer bed herrjchenden Sittentiicles, im
engften Anjchlufs an den Urtext feine Sdyauergeichichte (1867)
,Therefe Raquin” und wagte damit hinfichtlich bes8 auf der
WBiihne Darftellbaren einen Ffithnen BVorftof, allein ebenfo
erfolglod wie fpdter mit den ,,Grben Rabourdin“ (1874), dex
, Rofenfnofpe” (1878), bem bdramatifierten Roman ,, Renée”
(gefchrieben 1880, aufgefithrt 1887)7). Gxit 1882 (jo weit ause
einander [liegen die erjten Marffteine in Dev Gefchichte besd

1) Der ,Menée” lieat ftofflich ,Halali#, ber gweite Roman in dem
gewaltigen Syflus ber ,Rougon-Macquart” (1871—1893) zugrunde,
aud benen Jola ferner teild allein, teild mit William Budnach oder
burd) ihn ben ,Tot{chliger”, ben ,Baud) von Parid”, ,Nana” und
,Germinals, eingelne mit grofem Guperem Grfolg, dramatifch
bearbeitete.
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natuvaliftijchen Dramas) brachte dag Théatre francais ,Die
Raben gur Auffithrung, deven BVerfaffer Henvi Becque (1837
bi8 1899) mit dem theovetijchen Naturalismus war nichts u
tun haben wollte, gleichwohl aber, wad bad Schwelgen im
Peinlichen und Qualvollen, die Davftellung des bisher BVerpinten,
den Bezicht auf die hexfommliche , gute” Technif betraf,
ginglich in den BVahnen der Goncourts und Folad wanbdelte
und, wie fo viele nach ihm, am Gnde feines Stitcted nicht mehr
einen Ab{ehluf im alten Sinne, jondern eine Perjpeftive feste.
Mit feinem Luitipiel ,Die Pariferin (1885) fehuf Becque dann
ben Typus der comédie rosse, deven Reiy auf Nmbehrung allex
movalifchen Begriffe, auf allgemeiner Anerfennung einer fozujagen
unfittlichen Weltordnung, einer entjprechenden FTnung des
Gefprdch3 und der Wttion bevuht. Alle diefe vereingelten und
meift miBglitcfenden Berfuche bhatten weder die beftehenden
Bithnen noch dag Publifum fiiv dad naturaliftifthe Drama ex-
wdvmen {onnen. Eine bleibende Stdtte und eine fleine, abex
begeijterte Gemeinde {chuf ihm exft ein Jiinger Jolas, Anbdré
Antoine (geb. 1855), durch fein Théatre libre (1887—1894),
beflen nur fitv Abonnenten ugdngliche Auffithrungen vorsugs-
weife foldhen in- und ausléndijchen Stitcfen galten, vor deren
Naturalidmus fich die grofen Vithnen verjchlofien; itbrigens liek
Antoine nebenher auch Stitcfe andever Richtung fpielen, wofern
fie nur oviginell und aus ivgendeinem Grunde fitv die Gefchifts-
theater unmiglich (injouable) waren. Die am 30. M3
1887 mit Leon Henniques ,,Jacques Damour” erdffnete?)

1) Da3 Théatre libre fithrte in feinen drei erften Saifond Stitcte
von 59 Autoren auf, von denen 30 bi8 bahin den frangbfijchen
WBithnen gang fremd gewefen waren; viele nacdymald in Frantreid,
ja Guropa berithmte FMamen erjdhienen uerft auf feinen Theater-
getteln. Natitelich lag in diefem Grperimentierwefen auch ein gut
Teil Reflame fiiv dad gewagte Unternehmen, dem ein Théatre libre
ancien (etwa , hiftorifche freie Bithne”) seitweilig ein wenig Konturrvens
machte, indem 3 allerlei Vithnenunmigliches ausd fritheven Jahr:
hundevten infzenierte. — 1893 tat fich gar eine Biihne der narchiften
auf, bag Théatre d’art social. '
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,/Freie Bithne” Untoine8 machte in mehr ald einer Hinjicht
in ber Gefchichte bes8 Theater8 Epoche. Junddhit exfubr bhier
die Runft der Schaufpieler durch die ihr geftellten Aufgaben °
tiefgehende Eimwirfungen. Pringip desd Natuvalidmus war und
blieh o8, ber Wirklichfeit moglichjt nahezufommen, theatvalifch
gefprochen alfo, die Jlufion der BVithne aufs hichite ju fteigern, >
,bad Theater vom Theater ju entfernen”; der Schaujpieler faf
fich fomit mehr al8. je vorher genbtigt, in Gang, Haltung,
Gebirbe, Rede alles fpeaififch Schauipielerijche, alled divett auf das
Publitum Bevechnete abjuftveifen,) dad Leben der mittleren und
unteven Klaffen gewiffekmafen wiffenfchaftlich yu beobachten und
mit photo- und phonographifcher Treue wiederzugeben — was alles
gerade in Franfreich fehr grell von der altherfdmmlichen und
allgemein verbueiteten pathetifch-deflamatorijchen Art tragifchen
Schaufpield abftach. . Wenn bdie dlteve Schaufpielfunit gleich
der dlteren Dichtung mit Abftrattionen und Typen des Menjchen
arbeitete, fo bemithte fich mun Dder moderne Mime um Ddie
Darftellung gang fpezieller Jubividuen. Der fleine Umfang
bes Vithnengebdudes exmidglichte, was andrerfeits die naturaliftifche
Dichtung ohnehin fordexte: eine mit peinlicher Sorgfalt, faft mit
Pebantevie durchgefithrte Meiningerei des Verfalld und Elends.
Dad Lofal, in dem fich die Geftalten ded naturaliftifchen Dramasd
bewegten, exfchien ald vdumliches Symbol ihres Milieus, und
jedem eingelnen IMibelftiicfe und Gerdte, des weiteren auch dev
Rleibung u. {. f. wurde von Didhtern, Dramaturgen und Schau-
fpielern eine manchmal iibextriebene Sorgfalt jugemwendet, womit
iibrigend fchon  Bictor Hugo den Anfang  gemacht hatte.
Gin fo mithjam ausd taufend Eingelheiten jufammengefetstes Bild
fitr bie Anffithrung mdglichft lange audzuniien, war ein natiiy
licher Tunjch aller Beteiligten, und fo vermied man innerhalb
eined und besfelben GStiicfe8 Vermandlungen nach) Miglichteit;
aufierdem gewann ja die Jllufion offenbar, wenn die Handlung
auf ein und demfjelben Flect wnunterbrochen abrollte und feine
Aftichlitfe ftoxten: fo langte diefe revolutiondre Bithne auf Um:
wegen ieder bei ber Ginbeit ded Orted und der HBeit einer
lingft vevjdhrten Ffthetit am. Und da bdie anfinglich febr
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bejcheidbne Zahl des Antoinejchen Perjonald Majfenfzenen und
grope Attionen verbot, fo fpielte fich bas forveft naturalijtijche
Gtitct wie weiland das deutjche Schictjalddrama meift innerhalb
einer Familie, jedenfalls untex einer geringen Sahl von Pexjonen
ab, legte wenig Gewidht auf dupere Handlung, viel auf die
Cdhilderung beharrender Juftdnde und jeelifeher Entwicthungen.
Den Kreid des Darftellbaven zog der findige Direftor, der, al8
fich feine Tvuppe eingefpielt Batte, mit ihr dad Ausland
befuchte und 3. B. Hauptmanns , Weber mitheimbrachte, Hann
(1897) bas Théitre Antoine (jeBt von Gémier geleitet) griindete
und fpdater das Odéon iibernabhm, fo weit wie nux moglich;
ev hielt auch in dév auslindijchen Litevatur eifrig Umjchau und
batte jum Beifpiel das BVerdienjt, fein Pavijer Publifum mit
Zolftot und (1890) mit Jbfen befanunt 3u machen, fitr welchen
dann  indbefondere Graf Maurice Prozor auf einer anberen
ofreien Bithne, dem von Lugné-Poé geleiteten und neben dem
Naturalidmus anch fchon dem Symbolidmus dienjtbaven Oeuvre
Propaganda madhte.

Auf Bithne und Schaufpieltunit in Frantreich hat dasd Unter-
nehmen Antoines bleibende und yweifellos gitnjtige Wirtungen aus-
geitbt und natiiclich audh) den CEntwiclungdgang der Dichtung
beftimmt, die8 aber lange nicht in dem Mafe, wie wir exwarten
witvden.  Gerade im Mutterlande des Naturalidmus ift man
feiner (wenigjtend auf der Bithne) am fchnelljten itberdriifiig
geworden, und der duvch) foviel Jahrzehnte immer aufs neue
unternommene Berfuch, dem finjtlevifhen Drama R anderes
Milien 3u finden ald den Salon und bad Schlafzimmer, ein
andered Perjonal ald die mdinnliche und weibliche Lebewelt,
evjcheint heute nmur von tethweifem Crfolg begleitet. Mochte
immerhin dex Tod gegen Ende ded Jahrhundertd die qlinzenditen
QBertreter der Sittentragddie und -fomddie, einen Dumas (1895),
Meilhac (1897), Pailleron (1899) bejeitigen: ihre Traditionen
itbexdauerten fie, und die jest im Vordevgrunde des Jmteveffes
ftehenden frangdfijchen BVithnenbdichter find mit wenigen Aus-
nahmen wieder zu dem Gittenftitcte Furiicfgefehrt — nur dap
fie die dufeve Technif jehlechter, die pfychologifche Analyfe beffer
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handhaben al8 ihre geiftigen Vorfahren, dafy fie mehr Realitdt
bringen und (vom Standpunfte de8 durch den Naturalidmusd
evgogenen Publitums) bringen diivfen ald jene, daf thren Stitcten
meift die yu beweifende Thefe und immer dad flammende Tempera-
ment fehlen, mit dem die alte Schule ihre Mberseugungen verfocht.

Die Bahl der mobernen franzdiijchen Dramatifer, felbjt dex
nambaften, ift auferordentlich groBl); wir fajfen hier nuv jene
ind Auge, deven Phyfiognomie fich beveits mit einer gewifjen
Beftimmtheit evfennen [Eft, und die auf die deutjche Dichtung
merflich eingewivft haben. Durch elegante Technit und geijt-
veiche, meift fitr die Fvauen eintvetende Dialeftif der Liebe ift
Paul Hervien (geb. 1857), Nachfolger Paillerons in dex Afademie,
chavafterifiert; fein Afabemiefollege Henvi Lavedan (geb. 1859)
begann mit evotifchen Gefprachen odex Dramoletten?) in leicht-
aefchitegten Paxifer Bldttern, entwidelte fich um Sativifer bed
Verfalls hiherer Stinde und (dft feine Perfonen oft gar nichts
fonft tun al8 fprechen und nach ihrer Weife lieben. BVon dhn-
(ichen Anfingen gelangte mauri‘ce\ i)o/mmt) (geb. 1860) 3u einem
gany dhnlichen Gtile Handlungdarmer RKonverfation; nur bdaf
Lavedan mit graufamem Sarfadmus, Donnay mit wohlwollender
Sronie, ja bidweilen faft fentimental binter feinen Geftalten
fteht und bdiefe gern einer miiden oder Deiteren Lebens:
philofophie 3ufithet; auch bei ihm (,Die Liebenden” 1895, ,Die
Nbrechnung” 1897) dreht fich alled um Weib und Liebe, und
sumeilen fommt ex dem GStil der pifanten Poffe bedentlich nabe.
[1brigens find die Spuren Hervieus, Lavedans, Donnays und ihrex
Gchule im deutjchen, yumal im ditevreichijchen Drama der Gegen-
wart unfchwer aufzufinden.

1) Faft jeder bedeutende Grjdhler Frantreichd (wie iibrigens aud
Deutfchlandd) wagt fich gelegentlich auc) and Drama; fo Ohnet
(,Hiittenbefier”!) Guy de Maupaffant, Daxcel Prévoft u. v. a.

2 Qn biefer junddhjt gar nicht auf bdie Biihne bevechneten
®Gattung, bdie al@ Geitenjtitd sum  vornehmeren Buchdrama
,Feuilletondbrama” feifen fénnte, hat Grifin Martel de Sanville
(Gyp, geb. 1850) bad Meijte und Geijtreichfte, eine andre Fraw,
Seanne Marni (,Wie fie fich hingeben” 2c.) dad Tiefte aejchrieben.
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Wie die beiden leptgenannten, machte fich ferner Alfred
Capus (geb. 1858) durch furze, wikig pointievte und irgendmwie
aftuelle Dialoge, wie fie fich in Franfreich dauernder Belichts
beit erfreuen, befannt und 3dblt jet au den Hauptvertvetern
de3 geiftreichen Luitipield Meilhacicher Tradition.

Hingegen fehten Octave Mirbeau (geb. 1848), Francois
de Qurel (geb. 1854), Gugéne Brieur (geb. 1858), alle dem
naturalijtijchen Lager entftammend, bdie herbe Sozialfritit des
Gittenjtiictes mit den jtarfen Mitteln der Goncourtichen Schule
fort, Mirbeau namentlich) in den ,Schlechten Hirten” (1897, von
Hauptmannd , Webern” beemf[u&t) und in ,Gefchdft ift Ge-
fehdft” (1903), worin ex einer feiner Novellenfiguren dramatifche
Fiille gab, der bochbegabte Gurel mit der ,RKehrjeite einex
Heiligen” und den ,Foffilien” (beide 1892 am Théatre libre),
der ,Eingeladenen” (1893) u. m. a., Brieux endlich in dev erfolg:
reichen , Roten Robe” (1900), einem vollendeten ProzeRititct
nach Avt von Sardoud brillantem ,Fervéol“, und den ,PHava-
viterten”, deren Gtoffwahl (Gefchlechtstrantheit) felbft das nicht
leicht 3u verblitffende Parifer Publitum in Aufrequng verfeste;
doch verfteht fich Brieur aucdh) auf ein Harmlojered Genve, wie
die ,Grgebniffe des Rennens” (1906 von Tyrolt ald ,Die Rod-
lerifchen” verwienert) beweifen. Seit 1889 ift der nambafte
Rritifer und  Stilift Jules Lemaitve (geb. 1853) dramatifch
tdtig; feine Piychologie, geiftveiche RKritif vepublifanifcher Ju-
ftinde, vornehme Technif, fonfervativ-nationalijtifche Grund-
ftimmung chavafterifieven feine Vithnendichtung?), bder duvch-
fchlagende Wirfungen bisher verjagt blieben.

Origineller al8 all Ddiefe Dramatifer erjcheint Georges
Gourteline, die Blitte der Cabaret-Litevatur (vgl. BVoxl. 1); er
gefdllt fich in breit natuvaliftifcher oder eigentlich grotester
Ghilderung  buveaufratifcher Verfehutheit, fpieBbitrgerlicher
Borniertheit, menjchlicher Komif itberhaupt und jchildert diefe
auf dem Wege nicht jowohl geiftreichen al8 vielmehr auper-

1), Der Deputierte Levean” (Anff.1890), ,Weife Heirvat” (1891),
#Flipote” (1893), ,Die BVerzeibung” (1895) 1. a. m.
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prdentlich derben, allegeit amitfanten Dialogs. Gern wdhlt ex,
wie Hauptmanngd Diebsfomddien, Amts- oder Gevichtdftuben yum
Miliew feiner ,tvagijchen Pojfen”; trol gallifchejter Heiterteit
be8 Dichterd gweifelt man nie an dem Exnft jeiner Sozialfritif.
Unter Courtelined Hianden (6t {ich die dramatijeche Kunjtform
gewiffermaBen in ihve Elemente auf, fehrt zu den mittelalter-
lichen Urformen zuviicf; fein Einflup auf frangdiifche und fonitige
Litevatur ift im Wachien begriffern.

Die gropten Bithnenerfolge find bisher dem fcheinbar gany
abfeits ftehenden EGdmond Roftand (geb. 1868) bejchieben ge-
wefen, undchit duvch das grazivje Vevdlujtipiel ,Die Romanti-
fhen” (1894), danm, nach gwei fiitv Sarah Vernhardt bevech-
neten Dramen, durch bdie blendende und drohnende comédie
héroique , Eyrano von BVergevac” (1897)1) und wieder ein
Bernhardt-Gtitct , Dex junge Adlex” (1900). Stofflich und ftilijtifch
bebeuteten bdiefe Dichtungen wngweifelhaft eine Ritctlehr Fur
Romantif der von Roftand Jehrwungooll gepriefenen Bictor
Hugo und Muffet; der dramatifche BVerd feierte in einem Beit-
alter der Profa eine glangende Wnferjtehung, und das Publitum
mufte nach fooiel harter Kritif der Gegemwart eine Apotheofe
ruhmreicher Vevgangenheit, der foniglichen und der faiferlichen,
hochft danfbar empfinden. $Hier war endlich wieder Hanbdlung,
und Handlung im Mberfluf, hier gab e8 wieder einmal jym-
pathifche Menfchen, Schlagfertigteit der Bunge und des Degens,
Begeifterung,  Edelmut, Rithrung, Trommeln wund Pfeifen,
friegrijchen RKlang, und bdie Nation Hhat dem, bder ihr fo
Celtengemworbened befcherte, itberveich gebanft und den jugend-
lichen Dichter mit Gold und Ehren {iberjchiittet. Roftand fteht,
wie gefagt, fcheinbar abfeitd; fcheinbar, denn die Fdben, die
feinen geiftreichen Liebesdbialog mit Muffet und dem Sitten-
jtiicte, fein effeftvolle8 Arvangieren der Gejchichte mit Hugo und
Sarbou, feine farbenjatten Kulturbilder mit dem Naturalismus
nubmben bleiben genauever Unterfuchung nicht verbovgen.

. Qquf frang. 28. Dez. 1897 Parid (Théitre de laPorte St. Martin),
peutid) (von Lubwig Fulba) 14. Sept. 1898 (Deutfd)es Theater Bexlin).
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Jeben obder eigentlich unter bdiefer vornehmeren Riteratur,
der wir den ungehobelten aber durchaus litevarijchen Courteline
unbedentlich uzdhlen, jehen wiv die unlitevarijche Poffe, wie fie
wibrend des yweiten RKaiferveiches die Labiche und Konjorten
vertvaten, in ungezihliten Gremplaven ihr Wefen treiben. Sie
arbeitet nach wie vor mit evotijchen Reiymitteln und mochte diefe
gern immer locfender und wirfjamer machen, wenn devgleichen
nur eine Steigerung iiber eine gewifie Grenze hinausd uliepe;
iibrigens befunden die Georges Feybeau, Blum, Toché, Mars,
Seévoul, Paul Gavault, Robert Garvay, und wie fie alle heifen
migen, exftaunliches Gejchict davin, eine Ghe- ober Liebesirrung
und die unvermeidliche Cnttleidungsfzene mit immer neuen G-
findungen und Verwictlungen ju umgeben und durch irgendmwelche
Attualitdten aufaupusen, dem exjten Komifer und dem weiblichen
Gtar der Bithne wirtjame Rollen 3u geben und auch dasd jonjtige
Perjonal” amitfant u bejchdftigen. Selbjt in diefer minderwer-
tigen Gattung vevydt fich allerorten das grofe theatvalijche Gejchict
der {Frangofen, und jeded Jahr machen die drei oder vier erfolg:
reichften neuen Schwinfe diefer vt von Paris aus die Reife
um die Welt; auf oft gang vortvefflich erponierte erfte und
gweite Afte folgt in der Regel ein dritter, dev durch blithenden
lnfinn ober tollen Wirrwarr die Knoten der Handlung I6it.

Wir haben und in diefer Darjtellung ded modernen fran-
30ftfchen Dramas ausichlieplich mit jenen Dichtungen bejchdftit,
die auf der Bafis des MNaturaliSmus ober feiner Kompromifje
mit dlteven Richtungen ftehen, und verfparen unsd die Stizzierung
des  fymbolijtijchen Dramad Dder Frangofen, bad vorldufig
itbrigend webder fiir fie noch das S)Iuglcmb viel 3u bedeuten Hat,
auf eine fpdtere Borlefung.

Dag vom Hochflug Lopes und Calderons tief Hevabgejuntene
Drama Spaniend durchliuft vom XVIIL ing XIX. Sabu
hundert die allgemeine euvopdijche Sfala: Auftldvung, ein be-
fonders Bber RKlaffizismus, Romantif nach franzdfijchem obex
englijchem Mufter, das Sntvigenjtitd in der Wt Scribes,
endlich die Reflexe ded Pavijer Sittenitiicted. Dasd romantijche
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Prama gipfelt in Jofé de Forrilla (1817—1893) und Suan
Gugenio  Harbenbuich, das Sittenftiict in dem effeftreichen
Maneel Tamayo 1y Bans (1829—1898)1) und Adelardo Lopey
oe Ayala (1829—1879), deven freilich feiner die deutiche Gnt-
wiclung ivgendwie beeinflupt hat. Dagegen ldft fich dies mit
siemlicher Sicherheit von Jofé Eehegavay (geboven 1832), Poli-
titer wie Ayala, behaupten, der war ebenfalls von den Franzofen
ausging, aber mit der Ritctfichtslofigteit feiner Gefelljchaftstritit
und dem heifen Temperament feiner Nation das Sittenititet in
mancher Hinficht bi8 hart an die Grenze des Naturalidmus
fithete. Aus feinen vielen Dramen wurden ,Der grofe Kuppler”2)
(u. ywar untev dem Fitel ,Galeotto”) und , Walhnfinn oder Heilig-
feit in Deutjchland von Paul Lindan lanciert und jpiter,
als die litearijche Revolution ausbrach, ald Vorboten derjelben
begeichuet, wiewobhl fie, theovetifeh angefehen, dem Naturalismus
gang ferne ftanden. Die der jingften Vevgangenheit entftqmmenben,\
litevarifch fehr mindevwertigen antitlerifalen Dvamen |, Glectra” |
von Benito Pévey Galdos (einem 1845 geborenen Landsmami
Glavigos), und ,Baterjhaft” bes Geijtlichen Sigismundo Pey
y Ordeix haben im deutichen Sprachgebiete nux voritbergehendes
ftoffliches Jnteveffe evwedtt; fie jtehen ebenfalls unter dem Gin-
fluffe frambfijcher BVorgdnger. — Auch bdie portugiefijche
Entwidlungslinie 3eigt wenig Gigenartiges, auch fie gelangt
velativ fpdt jur Romantit, deren Drama burch Almeida Gorvett
(1799-—1854) und deflen Schitler Francisco Gomes de nworin
(1827-—1892) ehrenvoll veprdfentievt wird, dann yum Sittenftitck
und jur NMoberne, in deven jitngere, fymboliftijche Richtung Pox-
tugal fich leichter gu findben jcheint al8 in bie ftrenge Sucht des
Naturalidmus. — Sitdbamerifa folgt fpanifchen byw. portu-
aiefiichen Mujtern.

1) Sein ,Neued Drama” (1845) evinnert audy ftofflich [ebhaft an
- den ,Rean” (1836) bed dlteren Dumas.

I %) 3. V. Widmann fdyrieb dagu eine amiifante Fortjepung ,Die
- erfte Macht nach der lepten Konfequenz” (1888), worin bie foziale
. Unflage der eigentlichen Zragbbie ad absurdum gefithrt werben
follte. — ,Galeotto” beutch aufgef. 21. Des. 1886 Meiningen.
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Die Gefchichte ded ruffifchen Dramad beginnt ftberhaupt
erft am Gnbe de8 XVIIL (Yahrhundertd und gelangt von der
Wuffldrung sur Romantif, ald deren reifite dramatijche Frucht
Der oviginelle und grofartige ,Boris Godunov” (1831) Alexandex
Pusfing (1799—1837) anzujehen ift. Von da an aber gebht
die Gntwictlung der des Wejtend nicht mehr pavallel, denn viel
frither und audjchlieplicher ald Frangofen und Deutjche machten
bie Ruffen das Drame Fum Wertzeuge politijcher und jozialer
Agitation, um BVentil fiiv die Wiinjche der fehniiichtiy nach
Weften {charenden, von Wutofratie und Jenjur niedergehaltenen
jungen Generationen. Schon 1823 jchrieb Alexander Griboédov
(1793—1829) bad berbjativijche Bureaufvatenitiict ,Berjtand
jehafit Qeiven” (1823), und der genialeNifolaj Gogol (1809—1852)
lieferte in feinem von gleichem Geifte duvchmwehten ,Revijor”
(1836), dex wie Grillparzers ,Ottofar” und der ,Sohn Giboyers
von Augier nur durch ein faifecliches Machtwort auf die Biihne
gelangte, eined der gldngenditen Luitipiele der Weltlitevatur.
Qiberale Tendeny chavatterifiert auch die zabhlreichen Stitcfe ded
in engjter Fithlung mit dem Theater dichtenden A. N. Dftrovjtij
(1823—1886), der 30 Jahre lang Den erjten Rang unter den
wffijchen Bithnendichtern einnahm und fich felbft in dev jtivmi-
jchen Gegemwart noch gans gut auf dem Repertoive behauptet.
Wir fehen hier von feinen Hiftovien, BVaudevilled und anderen
pramatijchen Gattungen, die ex mit der BVieljeitigfeit eined Scribe
ober Sardbou pflegte, ab und pragen ihn und nur als Didter
und 3ugleich S@ritifer/beé vitjtdndigen Kleinbitegertums und ins-
befonbere ded Raufmannsitandes ein, der dem Dichter immer
wieder die Wmmwelt exnjter und Heiterer Schaujpiele abgeben mupte;
in dem berithmteften dexfelben, dem tief evgreifenden ,Gemitter”
(1859) gebt die Heldbin im Kampfe gegen die BVorurteile ihred
Standes felbjtmordevijch untex, aber mit einem Protejte, dem fich
Dichter und Publitum beveitwillig anjchliehen. Mag Oftvovitij
im Technifchen hinter Den gleichaeitigen Frangojen Fuviicitehen,
jo iibertrifft ev fie dagegen an vealiftijcher Lebendigteit eines
gangen Heeves von Geftalten, des breiten und epifobenveichen,
vielfach der Mostauer Munbdart angendherten Dialoges. Mit
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ibm und nach ihm bemitht fich eine grofie Menge von Dichtern

unter denen auch der grofe Romancier Joan Turgenév (1818 bid
1883) begeguet, mebhr ober minder jativijh um die dramatijche,
Bevwertung threr eigenen Jeit. Wlerej Potechin, Wlexej Pifemitij
(1820—1881), mit dem f{pdterhin die BVexliner ,Freie Volfs-
bithne” ihr Wrbeiterpublifum befannt machte, 1. a. wenden jolchen
tmmerhin noch gemdpigten tendenzidjen Realid8mud auch auf die
Sehilberung des die ruffijche JIntelligeny ftetd und in den Tagen,
da fic) die Gmanzipation vorbeveitete, gang befonders bejchaftigen-
den Bauernjtanded an, anbeve wieder bevorzugen bureaufratijches
Miliew, natiiclich mit polemijcher Abficht: fury, wie dex
wdbhrend der Regievung Alexanders 1. (1855—1881) su tlafjijcher

Bollfommenbheit aufjteigende ruffifche Roman, jo ijt auch dag

newere Drama durchaus der Gegenwart gemwidmet, mit ihren Stoffen
ihren Wiinfchen und Antlagen exfitllt. Eine Geftalt wie die des
Grafen Wlexej Toljtoj (1818—1875), der nach Pusting und
Oftvovitijs Borgang das hijtorijche Drama pilegte und den Aus-
gang des Rurifjchen Haufes u einer groartigen Trilogie
(1866-—1870) geftaltete, {tand unter feinen Ieitgenofjen dhnlich
vereinfamt da wie gleichzeitig in Deutjchland Wilbrandt und
AWildenbruch, deven Dent- und Dichtweife der feinen vermwandt ijt.

AB Graf Leo N. Tolftojl) im Todesjabhr Oftrovitijs
jein Bauerndrama ,Die Macht der Finjternis, ober Reiche dem
Bijen einen Finger, {o fapt er die gange Hand” verdffentlichte,
ftand der bevithmte Schriftjteller beveitd am Abjchlufje einer
{angen feelijchen und litevavifchen Gntwictlung, die ihn, gewif
unter Doftoévitijs Cinflup, allmihlich dabin gefithrt atte, fich
von dem 3 B. von Tuvgenév verfochtenen Jdeale europdijchen

1) Geboren 1828 auf Jasnaja Poljana (Gouo. Tula); ftudierte

1843—46, madyte wabhrend feiner Offisierszeit (1851—55) ben Krim-
frieg mit und lebt feither ald Privatmann. Um 1880 etwa vollzog
fidy Toltojs endgiiltiger bergang su der fiir ihn charafterijtijd) ge:
wordenen und burc) ihn weit vevbreiteten Weltanjchauung und
Agitation; feine titnjtlerifch wertvollften Schriften waven allexmeiit
vor jener Gpoche versffentlicht worben.

Arnold, Vod, Drama. 7
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Fortjchritted abzuwenden, ein aus urchrijtlicher Herzendreinfeit
und altruffijehem Kulturhajje wundexlich sujammengejetstes, jeit-
weilig {chier mdnchijches Programm aufzuftellen und nach Miglich-
feit auch 3u verwirtlichen, {ibrigens aber neben Naturwiffenichaft
und Shatefpearve die utofratic Ruplands und die moderne
Gejelljchaft Guropasd viel fithner und evbitterter angutlagen, als
¢8 die Griboedov, Gogol, Oftrovjfij und Genoffen je gewagt
hatten. Die ,Macht der Finjternid” nun dramatifiert Tolftojs
Programm; fie jtellt in 3wei BVauern, Wfim und Nifita, BVater
und Sobn, zwei LebenSanjchauungen gegenitber, die apoftolijch-
national-jojialijtijche des Dichter8 und die von ihm befdmpite
verjtandedmdfpig - diesjeitige, ldBt den im Grunde gany pafjiven
Nifita al8 Vertdrperung der lehteren von Verbrechen zu BVer-
brechen jehreiten, wobei die padagogifche Tendeny Hand in Hand
mit der Dden Ruffen eigentitmlichen Neiqung u Graujamfeit
und Schrectnis den Kreid ded Darjtellbaren fehr weit zieht, bis
der avme Unhold gulet wie Doftoénifijs Radfolnifon und
Jbjens Vernicf feine Schandlichfeit vov allem Bolfe befennt
und im Sinn de8 Dichters durch diefes Befenntnis {ithnt.
gn formaltimjtleijcher Hinficht duperft fchwad), machte dasd
Drama durch feine Tendens, feine elementaven Gewaltmittel
inner- und auerhalb RuBlands tiefen Gindruct und gab mit
feiner Draftif und Jujtdndlichfeit 3. B. die divefte literarijche
Boraudjepung fitv Gerhart Hauptmanns ,BVor Sonnenaufgang”.
Dag fativifche Luftipiel ,Friichte der Auftldrung” (1889) des
Grafen ftellte dann jtidtijche Mberfultur und bauerliche Ginfach-
beit, wie mich ditnft, mur jcheinbar lebenSwahr, in Wirtlichteit
arg itbertvieben und mit forcievter Gegenjdplichfeit dav. Jn
Toljtojd Fupitapfen tvat dex populdrjte rujfijche Dramatifer
per Gegenwart, Alexej M. Péston, befannter unter dem Pieudo-
nym Maxim Gorjtij (geb. 1868 oder 1869); aus proletarijchen
Unfingen 3u gropem litevarijchem Einfluf aufgeftiegen, jchried
et auper vielberounbderten Sfizzen mebrere gany suftdndliche, mit
Gejprachen audgefiillte Bithnendichtungen (,Nachtajyl”, ,Klein-
bitegex”, ,Feinde” u. a.), deren barbarijh einfache, jogar von
Foljtoj getadelte Technif duxch breite8 uspinjeln diijtever Ju-
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Jtande und Gtimmungen an den weftenropdijchen Naturalidmus
mahnt und in epijodifchen Figuren und Handlungen jehwelgt
wie der ruffifche Roman odber die Malerei der Bevedagin und
Répin,  Dev Dichter wirtt hier vornehmlich ald Ugitator in
ber Art, wenn auch nicht im Sinn Toljtojd, nur dap er vox
pem [dndlichen dad Oftrovffijjche Milien und dad Hed vierten
und fogar ded fiinften Standed bevoryugt; wie Toljtoj verbantt
er feine Biihnenerfolge in Rupland um allergroften Feil
der Tendens, im Weften diberdies noch {tofflichem, jozujagen
ethnographijchem Qmteveffe. Gern ftellt ex ben Gegenjab ywijchen
optimiftifeh ielbewupter Willendjtdrfe und echtrujfijcher Ve-
ftimmbarxfeit, Refignation, Schwermut dar und begegnet fich da
mit dem hochbegabten, gu frith geftoxbenen Novellijten Unton
PB. Cechov (1860—1905), der mit auperorbentlich feiner, an
Sbjend und Hauptmannsd Dichtung gejchulter Piychologie jenen
fchon von Turvgenév entdectten rvefignierten Typus ruffifcher
Sutelligeny auc) dramatifeh wirfungdvoll an zahlveichen Eingels
geftalten eclduterte und fitnjtlexijch exheblich Hhoher ftand al8
Gorjtij. Und doch ift e3 diefer, dem vorldufig die Dramatifer
von feute, Civifov, Najdjonov, Jusfevic, der vielverfprechende
Andreév, nacheifern, ob fich oar eine Schwentfung gum Mdrchen-
und Traummwefen vorzubereiten {cheint. Endlich fei hervorgehoben,
dap ber BVithnendichtung in Rupland eine dem Nationalcharatter
entfprechend Hochentwicelte Schaufpieltunit (Stanijlavitij in
Mosfau u. a.) ununterbrochen Anregungen gibt und durch weit-
gehende Kunjt ded Jnbividualifievend den Jug sum Epifodifchen
und Abjonberlichen verftartt.

Dad polnifche Drama jeigt wibhrend ded XIX. Fabhr-
hundertd das und fchon geldufige Schema: RKlaffizismus (nad
frangdfifcher Axt), Romantit (mit befondever Hinneigung 3u
gropaiigigen Buchdvamen nac) dem BVorbilde ded Goethejchen
Fauit), Gefelljhaftsitiict a la Scribe (Graf Fredro 1793 bis
1876), Gittenftiicte im Stile der Dumasd, Augier, Sardou (be-
fonderd Fwijchen 1870 und 1880), audgezeichnet namentlich im
KRomifchen und in der Darvjtellung fleinjtadtijcher, bauerlicher

7‘
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und jitbifcher Typen, endlich epigonijched Drama aud der natio-
nalen Gejchichte (ozef Szujiti feit 1857 u. a.), sulebt die beiden
widerftreitenden Richtungen bed gegemmwartigen Heitalterd, 3u
denen Polen die enticheidenden Jmpulfe aus Frantreich und
vornehmlich aud Deutjchland erhielt. E3 jcheint, ald ob im
polnijchen Drama der Naturalismusd, wie thn die Voltsitiicfe der
durch das Pavijer Thédatre libre angevegten Gabryela Sapolita,
Sewerd (recte Jyanacy Maciejorwifis) und mancher andern oder
Jan Augujt Kiftelewiti in jeiner Dramatifiecung der Krafauer
Bohéme vertveten, insbefondeve feit 1890 vor einer von Jbjens
leten Ctitcten, Gerhart Hauptmamnd ,Hannele” und ,Ver-
funfener Glocte” und Maeterlind ausgehenden Gegenjtrimung
auvitcfwiche oder in Ddiefelbe itberginge. Mindejtend ift den
gegenmirtig belicbtejten Dramatifern jener fitr die Neuvomantit
fo chavatteriitifche viftondre Zug, erjtarfender JIndividualismus,
Youliebe fitv gegenmwartferne Stoffe, audjchweifender Lyrismus
gemeinjam, und auch das GegemwartSdrama wendet feinen
Naturalismud vom duperen Gejchehen ab und nad) Schniglers
Borbild den Schilderungen feelijeher Nuancen und Mbergdange
s Wir nennen aud den ahlveichen, das MittelmaP itber-
ragenden Bithuendichtern des Taged Lateyan Rybdel (geb. 1868),
deffen Marchendrama ,Dex Jauberfreid” ein interefjantes Folge-
und Seitenftitcf 3u Hauptmannd , Verjuntener Glocte” abgibt,
den im Lanbdvolfe wurgelnden frdftigen Jan Kajprowicy (qeb.
1860), den temperamentvollen und fprachgeraltigen Kazimiers
Przerwa-Tetmajer (geb. 1863), endlich, al8 anevfannte Fithrer
der polnijchen Moderne, Staniflaw Prybyjzemwiti (geb. 1868),
den Dichter fiebrijcher Halluzination, jehwitler Erotif, weiblicher
Détmonie, fiindiger BVerzweiflung, wund Staniflaw Wyjpianiti
(geb. 1869)," beffen hichit oviginelle, itbervomantijche ,Hochzeit”
(1901) vorldufig den Hiohepuntt bes modernen polnijchen
Dramad begeichnet, endlich den in allerjiingjter Vergangenbeit
ftérfer hevvortretenden tiefjinnigen Jerzy Sulawiti.

Snengem Anjchluffe an dad deutjche Drama bewegt fich
dag Cechifche, befonderS wibhrend bed eviten Dritteld Ddes
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XIX. Jahrhunderts. Tief ging namentlich der Einflup Kobe-
bues, der YWiener Poffe und der gefamten jiimgeren Romantif,
die jur Dramatifierung bder mnationalen Gejchichte und des
Bolfslebend anvegte. Jn  Jarojlav  Buchlicty (eigentlich
Gmil Frida, geb. 1853), einem unfern ,Mitnchenexn” geijtig
ndchitvermandten Poeten, der mit erftaunlicher Empfinglichfeit
aus allen Jeiten und Nationen Her feinem Volfe Stoffe und
Formen gufithet, gipfelt wie die jonjtige, jo auch die dramatijche
Litevatur der Cechen vor dem Gintritte dev Mobderne; er Hat
einige breifiig Dramen gefchrieben, von denen die ,Nacht auf
bem Rarlftein” am populdrten wiurde. Geither bhaben fich
im Lager ded Naturalidmus Fr. Subert und Gabriela Preify
durch Bauwerns, M. Simacet durch rbeiterdvamen, die Frauen-
vechtlevin Bozena BVif, unter den Symbolijten ihr Theoretifer
Jiri Karafet, der Dramaturg Jarojlav Koapil (geb. 1868; L, reie
Wolfen” 1903, etwa im Stil von Halbes ,Jugend”; dad
Micchenititet ,Pringeffin Fanferlieschen”) und Jarojlav Hilbert,
deffen Talent bejonders wiel verfpricht, dann im Hijtoriendrama
der Romanciex Aloid Jivafet Hervorgetan. Deutjche Einilitfje
wicfen tro ded Sprachenfampfs ungejchwacht fort.

Bei den Sitdflaven ftectt das Drama itberhaupt noch in
ben Rinderjchuben, und der Ginflup des Auslandes ift dem-
gemdf  fehr fjtaxf. Gtiigpunfte fite ufiinftige felbjtindige
Gntwicdlung bieten die Theater in Laibach, Agram, Belgrad
und Sophia, die, meift von Dichtern geleitet, bereits eine ganj
gute Tradition der Technif und des Spiels feftgelegt haben. Jn
per hevanmwachfenden Generation jcheinen bald wie bei dem
Rroaten Srdjan Tuéic naturaliftijche, bald wie bei Begovic aus
Dalmatien newvomantifche Ginflitfle vorvsuberrichen, oder s
durchtreuzen fich (3. B. in dev Perfon des Slovenen . Eantar)
beide Gtrimungen.

Was endlich die nichtflavijchen Literaturen Ofteuropad
anbelangt, fo folgt Da8 magyarifhe Drama’) gang wie dad bex

") Die erften jtehenden BVithnen 1821 in Klaufenburg, 1837 in
Peit; vorher nur Wanbdertruppen.
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Cechen dev fleifig itberfetten deutjchen Dichtung von der Auf-
flarung itber den Klajfizidmud zur Romantif (Ravoly Kidfaludy
1788—1830, ofef Katona 1792—1830 u. a.), fultiviert, wieder
gleich dem cCechifchen, mit befondever LVorliebe Hiftovien- und
Bauerndbramen, hat damn in Eduard Ssigligeti (1814—1878)
feinen ©cribe (110 Gtiicte; davon 40 gejchichtlichen Stoffs), in
Gergely Cfify (1842—1891) feinen Dumad und abfeitd in
Jmre v, Madach (1823—1864), dem Dichter dexr langweiligen
,Zragddie ded Menjchen”, einen Nachziigler ded Buchdpramasd
a la Faujt, wie threr die polnifche Romantif mehrere auf-
weift. Jend Rafoft (geb. 1842) und Lajod Doczi (1845; ,Dex
Kup” 1874) bezeichnen eine Nachbliite der Romantif, Fevency
Hevczeg (geb. 1863) und Jozfef Prém (geb. 1850) Frdftig-
realiftifched Erfajfen Ded modernen Ungarftaated. Die FTrabition
De8 Wolf8-, eigentlich Dorfitiicts geht von Siigligeti (1843)
ungebrochen bid auf heute fort. Sn der Gegemwart zeigt fich
auch bei den Magyaven Wiberftreit Fwijchen Naturtreue und
Wirtlichteitdflucht, Sozialidmus und JIndividualidmus. — Nodh
jiingeren Datum3 it die Bithnendichtung der Rumdnen, die exft
in den Dreifpigerjahren von Jafly aud mithjam genug gejchaffen
werden mupte, etwa wie dad weiland ,vegelmdfige” deutiche
Drama durch Gottjched. Sie ift bisher nicht itber dad Niveau des
fruchtbaren BVafile Wlecfandri (1821—1890) hinaudgelangt, dex
in ber Fragddie wie im Luitfpiel franzditjchen Mujtern folgte
und im lepteven Scribejche Jnirvigen durch) die mannigfaltigen
nationalen Typen feiner Heimat gefchictt und ergdlich aufpuste.
Seinem Voxbilde und dem der jeweiligen Parifer GroBen ftrebte
und ftvebt eine verhdltnidmifpig reiche Prodbuftion nach; von den
nambafteren Dramatifern fommen zundchit F. Slavici, dann
S 8. Garvagiale, Spesialift ded Kleinbitvgertums wie Oftrovftij,
und ald die Sardbousd der Bulavefter guten Gefellihaft . Lecca
und R. Rojetti in BVetracht. Mbrigend hat auslindifche Dichtung

1) m Jahre 1888 wurden in Bufaret 56 Stiide aufgefiihrt,
wovon 43 iibexjetste (32 ausd dem Frangdfijhen, 5 ausd bem Deutfdhen,
b aud dem Gnglijdhen, 1 aud dem Rujfifchen).
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Rumdnien jeht auch eine Moderne; an ihrer Schwelle fteht der

‘hervorvagende Rritifer Titu MaioveScu, der, ein Branded im

fleinen, unabldfjig fitv wertoolle literarifche Bufubhr forgend,
feine Landdleute u. a. mit Jbjen befannt gemacht Hat. —
Das Drama ber Neugriechen veicht weiter juviicf, hat u
Ausgang ded XVIIL Jahrhunberts italienijchen und franzdfijchen,
im XIX, bann vornehmlich den Einflup Schillers, des8 Gefell-
fehaftd- und bes Sittenitiictes, daneben auch Shafefpeared und
natiivlich dbann und wann ded flaffijchen Altertums exfahren.
Wasd lecfandri fitr die Rumdnen, ift A. R. Rangabé (Rangavis,
1810—1892) fiix die Griechen, wenigjtend wasd die Tragddie
anlangt.  Mufter war fiix ihn vor allem Schiller, zu dem er
in einem dhnlichen BVexhdltniffe ftand wie etwa die deutjchen
Epigonen.  Die neugriechifche Moberne ift exft im LWerben und
witd fich, wenn nicht alled triigt, eher ald dem Naturalidmus
den gegenliufigen NRichtungen anfchlieBen; es ift wohl nicht blof
Bufall gewefen, daf gallifiecte und gevmanifiexte Neugriechen
wie Moréad und CEhriftomanod dem Symbolidmus bdie Wege
geebiet haben, und dafp bei der neugriechijchen Jntelligens Heute
fein auslindifcher Dichter fo populdr ift wie D'Wnnunzio,
deffen Lerfonlichleit und Dichtung und in einer {pdteren BVor-
lefung befchdftigen werbden.
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unter den audlanbdifchen Literaturen, die auf die Entwicdlung

desd deutjchen Dramad beftimmend eingewivtt haben, fpielen
vor dem Beginne der eigentlichen Moderne die noxrdgermani=
fchen blof eine Tleine Epifodenvolle (Holberg, Dehlenjchliger),
die flavijchen gav feine. Unfere Generation aber wurde Feugin
ded eigentitmlichen Schaujpield, daf der geiftige Golfjtrom, der
feit Nrzeiten von Sitden nach Norden, von Weften nach Often
fliefend Guropa erwdrmt und befruchtet, zeitweife rvitcfldufig
wird.  Weldhe Bedbeutung dasd ruffifche Drama in den Achtziger-
jabren vovitbevgehend gewann, geigen die Vorlejungen VI und X;
die heutige BVetvachtung qilt dem modernen Drama der nord-
aermanifchen BVilfer, deflen internationale Wirtjamfeit dergeit
nur von dem Franfreichd itbexboten wird.

Big in die Mitte de8 XIX. Fahrhunderts bewegte fich da3d
Drama der Dinen, Norweger und Schweden jtetd im Nachtrab
der grofen Kulturvdlfer durch die allgemein euvopdifchen Gtappen
fort und evreichte feit 1722 einen ervjten Hihepuntt in den von
© Moliere angeregten, aber fo groBen Mujtexn villig ebenbiirtigen
Quitipielen des genialen Ludvig Holberg (1684—1754), der Nox-
wegeit blof durd) die Geburt, in allem andeven Dinemart
angehprt. Obwohl er zundchjt in feiner Jeit vdllig ifoliext
ftand und erft lange nach feinem Tod Schule machte, behauptet
er fich noch eute unverwiiftlich auf dem Repertoive der nordijchen
Bithnen; literarhiftorifeh genommen, vereinigt feine Dichtung
Gtoffe der dlteven Renaiffance - Poefie und den Geift der
uftldrung mit fpesifijeh germanijchem Humor Fu trefflicher
Mifchung. Auf ihn folgt ordnungdgemdp eine Periode ded
thetorifchen Rlaffizismus nach frangdfijhem und dann ein
Romantif nach deutjhem Borbild, die in der groBartigen
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geftaltenveichen Mythe, Sage und Gejchichte des Novdens eine

unerichopfliche Stoffquelle findet, itbrigens aber all die in BVor-
fefung 11 aufgedfhlten Formen be8 Ddeutichen romantijdhen
Dramas fich zu eigen macht. ALE Binbeglied gwifchen deutjcher
und dinifeher Romantif erfcheint Adbam Gottlob Oehlenjchlager
(1779—1850). Jn_beiben Sprachen fchreibend, BVegriinder des
vomantifchen Rimjtlerftitcted (vgl. Vorlejung 1I), Dichter Dded
tiefiinnigen. Marchendramasd ,, Aladdin” (1808), welched Jbiensd
,Beer Gynt” vorbereitet, und vieler Tragddien aud alt: und
mittelnordijcher Gefchichte, hat ex, grope Begabung leiber mit
iibergrofer  JFruchtbarfeit paarvend, bden Ddrei verfchwijterten
Litevaturen ded8 Nordend auf Jabhrzehute hinaus die Wege
gemwiefer.  Sn feine Spuren treten jundchit die Dinen B. S. Jnge-
mann (1789—1862), . €. Hauch (1790—1872), der Schmede
Erif Gujtaf Geijer (1783—1847), der Finnldnder Johan Ludvig
Runeberg (1804—1877) u. v. a.; daneben macht fich in Danemart
das liebendwitrdige Unterhaltungstalent von Johan Ludvig Heiberg
(1791—1860) und {. €. Hofteup (1818-—1892) geltend, von
denen jener, itbrigend auch al8 Theovetifer und Kritifer fehr
einflufreich, mit feinen veizenden Liederjpielen (feit 1825) lebhaft
an unfeven Holtei, Hofteup an BVauernfeld und Venebiy erinnert.
Bei dem vor Erlangung der politifchen Selbjtandigfeit (1814)
fitevarifc) nicht fonderlich inteveffiexten Bolfe Norwegens hielt
die Romantit ihren Eingug am fpdteften, exft um 1840.
Mochte ihr immerhin der durch Energie, Willensdtraft, praftijfchen
St und {dharfe Jntelligeny gefenngeichnete Boltschavatter
wibderftreben, eine demfelben BVoltschavatter eigne hochidealiftijche,
bi3 dabhin meijt veligivs gefidrbte Gegen- und Untexftrimung bot
ber Phantafiefunit giinjtiges Fabrwafier; indes fiigte e eine
LQaune ber Litevaturgejchichte oder beffer gefagt die damalige
Ronjtellation in Novwegen, dafs gerade der nationaldemofratijche
Guthufiaft Henrit Wergeland (1808—1845), unverfennbar ein
geijtiger Abhnberr BVjbrnjons, ald Gegner, gevade der fcharfe
Gejelljhaftstrititer J. S. €. %EI_M (1807—1873) al3
Forderer der von Deutichland itber Dinemart importievten
romantifchen Jdeen auftrat.  Juleht trug die Romantit den
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Sieg bavor, und dad novwegifche Drama, ald Ddeffen nam-
haftefte Bertreter big dahin £. A. Bjervegaard (1792—1842)
und eben Wergeland gegolten Hatten, bequemte fich nun dem
Mujter Oehlenjchldgerd an.

Died find die unmittelbaren Vovausfepungen fitr ihn, dem
3 bejchieden war, fiiv mebhrere Jabhriehnte den Iliterarijchen
Mittelpuntt der Kulturwelt machtooll nach Mormwegen 3u ver-
jchicben, die Kunjtform des Bithnenftiictsd technifch aufd hichite
au vervollfommnen und in einer langen Reihe von Dramen dad
gemwaltigite Dentmal einer Jeitperiode ju jhaffen, weldhe jpdtere
Gejchlechter nach feirtem Namen benennen werden. Henvit Fbiens
(1828-—1906)") dichterifche Entwiclung vollzieht fich, obmwohl
fie ein Balbed fabhrhunbdert umipannt, mit derfelben fowoh!
logifchen al8 fimftlerijchen Folgerichtigteit, die jeine Dichtungen
ausgeichnet. Sein Wert ftvdmt hin gleich dem freudehellen Felfen-
quell in Mahomets Gefang, vom Mrjprung ywijchen Klippen im

1) Jbfen, am 20. Marz 1828 in Stien (Siibnormwegen) geboren,
wurde durch YVevarmung feiner Familie auf autodidaftijches
Ctubium befdhrdntt, weldyes er, 1843—1850 in dem Stidtchen Grim-
ftad al8 Wpotheferlehrling dienend, fortfeste und 1850 in Kriftiania
jum Ab{h(uf brachte; hier lef er noch im felben Jahre eine Flajji-
siftifche Romertragddie ,Catilina”, die beveitd die Klaue ded Lowen
seigt, dructen und dad in Dehlenfchldgers Irabitionen befangene
fdymwddyliche Sttt ,Dag Hitnengrab” auffiihren und legte gleichzeitiq
dag Abiturienteneramen ab. Bon 1851 bid 1864 wirfte er zuerjt in
LBergen, dann (feit 1857) in Kriftiania ald Dramaturg und lernte hier
und wibhrend einer Studienveife nac) Deut{chland 1852 dasd Theater-
wefen, die Technit des Dramad und bdie zeitgendififche flandinavijde,
deutjche und framgofijche BVithnenliteratur fo griindlich) Tennen wie
Wagner ald Kapellmeijter die Oper, Anzengruber ald Schmieren-
Romsdiant dag WVolfsftiict; er begab fid), aud politijhen, Llite-
varijchen und perfonlichen Griinden mit der grofien Mehrheit feinex
QLand3leute zevfallen, 1864 ind Ausland (Rom big 1868, daun
Dredven bid 1875, dbann abwechjelnd Mitnchen und Rom, dazwijchen
mehreve gripeve NReifen) und Tehrte exft 1891 weltberithmt nach
Rriftiania guriic, wo er nod) fiinfzehn Jahre lebte.
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Gebitfch aum jiinglingfrifchen Tange auf die Marmorfelfen nieder,

fort iber die vom Hauch ded Fliipchens belebte blumige Wiefe,
hinaus in die méchtige Ebne, da fich nun dem tolzen Strom Fliiffe
und Biche um die Wette anfchmiegen, dap er fie u dem ewigen
Dzean mitnehme — und nun {chwillt ex herelicher, ein gany Ge-
fehlechte trdgt dem FFirften Hoch empor, vovitber an taufend
Schipfungen feiner Fiille und dem Nieere, ,dem evmwartenden
Grjeuger freudebraufend an dad Herz”. Wie der Lauf folchen
Fluffes, wic der Forvtgang einer funftgerechten dramatijchen
Handlung, o lipt audh Jbjend Lebendwerf eine gang ungezoungene,
nur aud der Sache felbjt hevgeleitete Gliederung in Perioden
au, deven wefentlichite Merfmale und nun bejchdftigen jollen.
Die dyronologifch exfte Gruppe in Jbjend poetijchem
CSehaffen wird durch 1864, dad Jahr feines Scheidend von Nox-
wegen, deutlich abgejchloffen und umfaft nebit den beiden Jugend-
oramen (f. . Anm.) nod) , Johannesnacht (Auff. 1853), ,Frau
Suger s Oefteot”  (Wuff. 1855), ,Das Feft auf Solhaug”
(Auff. 1856), ,Olaf Liljefrand” (Auff. 1857), ,Die Kampfer auf
Helgeland” (inden UberfeBungen gemdhulich , Nordijche Heerfahrt,
Auff. 1858), die ,Komibdie der Liebe” (exjch. 1862), ,Die Thron-
werber” (deutfch gewdhnlich a8 ,Die Kronprdatendenten”
bezeichnet, uff. 1864). Die Cntwidlung innerhalb bdiefer
Reihe gefchah nun fo, dap bder Dichter fich von der fenti-
mentalen und fehdnfdavberijhen Wuffaffung {fandinavijcher Vex-
gangenbeit, den {chablonenhaften Figuren, der fonventionellen
Fabeln der Dehlenfchliger, Jngemann ujw. gang allmdhlich,
Critt fiiv Schritt?) entfernte und in den ,RKimpfern auf
Helgeland” faft gleichaeitig mit Bjdenfons Einafter ,Jwijchen
den Schlachten” den lafonifchen, die feelijchen Vorgdnge ver:
fchleiernden, altnordifchen Stoffen fehr gemdpen Stil der alt:
isldndijchen Profacrzdhlung (saga) auf einen piychologifch febr
bedeutfamen Stoff amwenbdete, dex fich im wefentlichen mit dem

1, Mir ift fein grofer Dichter, am allerwenigiten ein Drama-
titer befannt, der in feiner Jugend fo wenig Bilberftiivmer gemwefen
wdre ald Jbfen” (Minox).
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Hauptthema unferer Siegfriedjage!) dectt. LWenm er in dem
etwad jehwerfdllig und unitberfichtlich gevatenen Hiftoriendrama
SFran Jmager au Oeftrot” die gefhichtliche Iberlieferung mit
gany jungdeuticher Willtitv behandelt und die Chavafterijtit uns
durch manche Oberflachlichteit und Wnwabhricheinlicheit ebenfalls
an die Tendengdramen nach Art Laubes und Guptows, den der
junge Sbien {chdste, mahnt, fo evweifen fich neun Jahre fpdter die
,Thromwerber” — AbjchluBund Gipfel Jbjenjcher Romantit — ald
ein gefhichtliched Drama von faft Shatejpearejcher Tiefe der Ge-
{chichts- und Menjchenauffajjung, ein Wext, dasd allein jchon aus-
reichen wiirde, feinem Schopfer einen hohen Rang wenn nicht in dex
Welt- jo wenigjtens in feiner bheimijhen Litexatur zu jichern.
Gine eingige Dichtung diefer exften, der norwegifchen Periode
Sbjens {chipit thren Stoff aud dem Leben jeitgendifijcher Gefell-
fhaft: dad feinerseit vielumitrittene Verdlujtipiel ,Komidie dex
Qiebe”. Schon GHier wie fpdter noch oftmals, unterzieht dev
Dichter das gefchlechtliche Problem und deffen gefelljchaftliche
Lojung, die Ehe, poetijcher Kritit, jchon hier fteht er iiber den
Parteien und tritt weder fitr die Liebes: noch fiiv die Kon-
veniengehe ein, weder fitr den Mann noch fitr das Weib, jchon
hier macht fich die Dichtung ur jouverdnen Hervin aller Ten-
dengen, und ald oberjter Jwect exjcheint Darxjtellung von NMenjchen
und ‘Menjchlichem — eine Darftellung iibrigens, die noch mit
fehr breiter Diftion, amitfanten Epijoden, Myrijchen Einlagen
arbeitet, abex den Konflift fehr tberrajchend, oviginell und fehrwung-
voll [5§t. Gleichoohl exvegte Jbjen hier, jehon weil ex beherzt
in ben 5~Bere1d) des poetijch) Darftellbaren 3og, wad die geltende

1) ‘Den in furzer Jeit nacheinander entjtandenen Siegfrieddramen
Wagnerd (1853), Geibeld (1857), Hebbeld (1862) gefellen fich alfo
alg viextes ,Die Kampfer auf Helgeland” bei; ithre unmittelbare
Qutelle, die Volsunga saga, ift ein nordifcher Reflex unfever Nibelungen-
fage. B. Ghr. Asbjdrnien, ein nambafter norwegifcher Gelehrter,
machte gleich 1858 unjern Jafob Grimm auf bdiefes Drama auf:
merfjam. — Schon 1844 bhatte der ‘ll]t[)ettfer Fr. TH. Vifcher die
Nibelumgenfage ald geetguetiten Stoff fiir ein dramatifches Gefamt-
tunjtwert empfohlen, wad minbdeftend fitv Wagner in Vetvacdht fommt.
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J(ithetit aus demfelben verbanmt wiffen wollte, aljo nicht durch

Tendeny oder Tendengen jondern durch Stoffwahl, duvch bloBes
Konftatieven bhejtige und nachhaltige Oppofition in den verjchie:
denften Lagern: zum exjten, nicht um legten Mal.
Litevarhiftovifch angefehen, {chligt die ,Komibdie der Liebe”
eine Briicke von der Romantif zu den 1869 einjeenden jozialen
Dramen Jbiens, eine Britcke aber auch 3u den beiden grofen
Lersdramen, in denen er fich mwdhrend bder erjten Jabre
freiwilligen Gxil8 mit der zornig geliebten Heimat audeinander:
jete. Somwohl ,Brand“ (1866) als ,Peer Gynt” (1867) find
sundchit an die Advefle Novwegens gevichtet, und wenn Jbien
jemals Tenbengdramen gefchrieben Hat, find e diefe beiden;
aber fo hoch it der Standpunft, den dev Dichter hier einmimmt,
dap feine Schvpfungen iiber die angeftrebte blop nationale
Geltung hinaus allgemein menjchliche Bedeutjambeit gewinmnen.
So exhebt fich ,Brand” von poetijcher Kritif ded norwegijchen
Staates, feine8 Veamten- und Prieftermateriald jur Tragidie
pes unbeugfamen Jdealidmus im Kampfe mit der Realitdt, des
arofen Jndividuums jehlechthin innexhalb der Gefelljchaft und
gegenitber ber Gottheit; und auch ,Peer Gynt, unleugbar als
poetifche Kritif de8 novwegijchen Volfes geplant und mit jeinen
sabllofen fleinen jativijchen SpiBen nur dorvt und nur damald
voll verjtandlich, wuchs feinem Dichter grabesu iiber den Kopf
und exhohte fich au eimer gropartigen Davftellung menjdhlicher
Halbheit, Unaufrichtigfeit, Selbjttdujchung, Wmwabhrhaftigteit,
eben jener Mdchte, an denen der fonfequente JdealiSmus Brands
seviplittert: o jubjumicren fich beide Dichtungen unter einem
hisheven Begriff, dem Drama de8 Jnbividuums, des groBen oder
ves unguldnglichen Neenjchen.  Jhrem Gedantengehalt ftehen dex
Lefer und der Literaturhiftoriter gegenitber faft wie in der Legende
bas Rind mit der Mujchel dem TLWeltmeer; auch dem Dichter
iit die freilich ungeheure Wufgabe, diefen gedantlichen Reichtum
poetifh voll auszujchispfen, nicht gany gelungen, weder in der
jtreng gefchloffenen, mit wenig Perfonen und viel Dialog ar-
beitenden Form bdes ,Brand” noch in der frei phantajtifchen,
an Goethes , Faujt” und Oehlenjehldgerd ,Aladdin“ lebhaft evin-
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mnernden Anlage ded ,Peer Gynt”. Wad dem Dichter hier
noch nicht geglitctt war, erveichte er in der dritten welthiftori-
fchen Tragddie ded Jndividuums, dieSmal eined grofen und
gleichzeitig ungulinglichen, in , Raifer und Galilder” (1864
entworfen, 1873 vollendet), dem erhabenften jeiner Werke. Hier
ward ein fo fomplizierter, umfangreicher Stoff wie dag Leben
Julians des Abtrimnigen mit beijpiellofer Genialitdt bewiltigt,
weitefte ‘Perpettive evdffnet, hochite poetijche und tiefite gedant-
liche Wirtung evsielt; hier befannte Jbjen jeine eigne inbividuali-
ftijdh - optimiftijche Weltanjchamung deutlicher, ald e3 die Db-
jeftinitdt, die ibn fo chavafteriftijh von den Geftalten feiner
Dramen abfondert, fonjt geftattet. Da Jbfen als Bierziger und
angehender Fiinfziger diefe Dramen jdhrie, war die Gntwictlung
nicht 3war ded RKiinjtlers, aber des Denfers abgefchloffen, fein
Porizont endgiiltig itber die novwegijchen Grengen hinaus auf
die Kulturwelt ausgedehnt, die viictfichtslofe und jouverine Dax-
ftellung menjchlicher Dinge, der ficheve Tiefblict in die Abgritnde
Des Seelenlebens, die vollfommene Oviginalitit der Weltanjchau-
ung unverliecbar gewonnen. Bur Heimifchen Romantif fonnte
der Dichter des ,Peer Gynt, sur hiftorijchen Tragddie der des
Sultan nicht mehr juriicf, und {o bleibt von nun an Hid ansd
GEnde, wie fchon in der ,Komibdie der Liebe”, in ,Brand” und
gewiffermapen auch) in ,Peer Gynt’, Stoff feiner Vichtung
Das Leben Dder Heitgenoffen, und war derart, daf fich das
norwegijche Kolovit mit jeiner nur lofalen Giltigleit im Laufe
der Jahre mehr und mehr aud jeinen Drvamen wverliert, bder
Dichter auch in diefer Hinficht immer freier und freier wird.
Jn ftiliftijcher und technijcher Hinficht unterjcheidet fich
ba8 Julian-Drama ebenjo mertlich von ,Peer Gynt“ wie diefer
von , Brand”, ndhert fich vielmehr den fozialen oder Gejeljchafts:
tiicfen Jbjens, welche 1869, aljo gwijchen dem Entwurfe und dex
Bollendung des Julian mit dem ,Bund der Jugend (exjte Wuf-
fithrung Rriftiania 18, Oft. 1869) beginnen und fich dann in
langer Reibe bid an die Jahrhundertwende hingiehen (,Stiigen
Der Gejelljchaft” 1877, ,Cin Puppenheim”, gew. ,Nora 1879
,Oejpenfter” 1881, ,Ein BVolfsfeind” 1882, ,Die Wildente”
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1884, Rosmers8holm” 1886, ,Die Frau vom Meere” 1888,

»Hedda Gabler” 1890, ,Baumeiiter Colnep” 1892, ,Rlein
Gyolj* 1894, ,John Gabriel Borfman” 1896, »LBenn wiv
Toten erwachen” 1899) und den Weltruhm ihres Sehopfers
beguiindet Haben. Allerdings machten die evften jechs unter
ibnen, die aud) mannigfach fonit enger aujammengehoven, bei
ihrem Gricheinen Jundchft im Norden und fpdtexhin in gany
Guropa durc) Stoffwahl, wirkliche odex vermeintliche Tendeny
groBes, unliebjamed Auffehen, ftber dem ihre hoben poetifchen
Qualitdten vollig unbeachtet blieben, und wurden, wo man 3
nicht vovzog fie su ignovieven, Gegenjtand evbitterter Polemit,
namentlich) feitend der evbgefeffenen Ruitifer. Und bdoch hat
ber Poet die Annahme, daf ihm Tendeny oder Doftvin bdie
Hauptiache fei, wiederholt abgelehnt, am deutlichiten 1898
mit den Worten: ,Jch bin mehr Dichter und weniger
Sogialphilofoph gewefen als8 man im allgemeinen angunehmen
aeneigt ift, meine Aufgabe ijt die Menjchenichilderung gemwefen.”
Das ijt e3 ja eben, was ihn fo deutlich von dem frangdfijchen
Gittenftiicfe (vgl. Borlefung 1V) feheidet, ihn fo mweit von ben
Dumas und RKonforten entfernt, ihm von Mar Nordau den
evftaunlichen Bovwurf ,exftaunlicher Bormdralichfeit” eintrdgt:
ev verfhmdht e8 — mit wenigen Ausnahmen — gang und gar,
Partei fite ober widber die von ihm gefchaffenen Geftalten u
nehmen, weil ev die Dinge gleichiam ifhrer eignen Schmwerfraft,
bie Menjchen ihren eignen Anlagen und MNeigungen, die BVegriffe
und Ydeen der ihnen felbit innewobhnenden Beweglichteit itberldRt,
weil feine fogiale Kritif felten verdammt, noch feltner lobt und
fordert, jonbern Probleme fonftatiert, dies allerdings mit einer
fitv jene wie fitv alle Beiten auferordentlichen Kithnbeit; und
endlic) gelangt bei (ybjen bdie Logif der Greigniffe unbeivet
su ibren duferften Ronfequenzen, ofme nach dem Mufter der
dramofen noch in ywolfter Stunde vor einer unfichtbaven, aber
ihre Grifteny bdeutlich befundenden Grenge innezubalten, dngft-
lich eingulenten. Man geht zumeift vbllig in die Jrre, wenn
man, wie e8 fleine und grofie Geifter getan haben, verjucht, aus
eingelnen Dramen Pavagraphe eines politijchen, fozialen
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oder cthifchen Programms oder Glaubensbefenutnifies bheraus-
sulefen, die Dichtungen eingeln au dogmatifieren; denn wollte
man dies exnjtlich tun, jo hobe die ,Wildente den ,Boltsfeind”,
die ,Frau vom NMeer” oder ,Hedda Gabler” das ,Puppenheim”
auf, und u einem gejchloffenen Programm fime man exjt vecdht
nicht. Andrevjeits gelangt natitelich in der Gejamtheit des
Qebendwerts, aber nicht in diefer oder jener Gejtalt diefes ober
jenes Gtiictes die grofe, individualiftifch wnd optimiftijch ovien-
tievte Perjonlichteit ihres Schopfers yu volljtem Ausdructe, und
,LBoltsfeind”, ,Solne” fowie dad ausbriitlich ald Epilog
beeichnete Drama ,,Wenn wir Toten exwachen” find, ohne
Autobiographie 3u geben, allexdingd ftart autobiographijch
gefirbt. Das dupere Milien fitv die Dramen von Jbjens dritter
Periode gibt, wie jehon ermibnt, ausnahmslos die novwegijche
Gefellichaft und swar faft nur deven obere und mittleve Schichte
Ber, und der Dichter LBt die Stvabhlenfegel feiner mdchtigen
Seheimwerfer feltner auf das bifentliche Leben (, Bund dev
Sugend”, -, Voltsfeind”, ,Rodmers8holm*), viel haufiger auj die
Familie, dag Verhilinis der Gejchlechter und dev Generationen,
" por alfem aber und immer wieder auf das Jndividuwm an und
fiir fich und innerhalb der menjchlichen Gemeinjchaft fallen.
Bon einer hidheren Waxte gefehen find die Stoffe jeiner Dramen
untereinander engftoerwandt, ift ihr gejamtes Thema mit dem
$ebbels (vgl. Borlejung111) identijch: der weltgejchichtliche Proze,
per Wiberftreit fulturbewegender Jdeen, vevanjchaulicht an den
Sudividuen einex lbergangdaeit; und hinter alle dem glitht dev
Goldgrund eined jehon von Reffing geweisjagten ,dritten
Reichs”.

Die Qitevaturgeichichte ipt uns iiber die BVorfahrem der
Sbjenjchen Gejelljchajtsbramen nicht tm Bweifel. Wenn feine
Dichtung in ihrer eviten Periode unter den Einlitfjen Oehlen-
johligers, Dev islindijchen saga und andever novdijcher An-
vegungen fteht und diejer Bann auch) noch auf die drei gropen
Sydeendramen der Sechaigerjahre hinitberwirft, jo tritt fte dagegen
vom ,Bund der Jugend” an ftofflich und formell in die Tradi-
tion ber framgdfijchen Konverjationss und Sittenitiicfe nad) dem



i
¥

Siebente Vorlefung. T

Typus Scribed, Dumasd’ fils und Augiers?). Freilich nur
um die Vorbilder fofort dermafen in den Schatten 3u ftellen,
oaf Jbjen felbft fpdterhin an die Tatfadye folcher Beeinflujjung
gar nicht glauben fonnte und fich ausdviictlich dagegen ver
wabhrte, {peziell Dumad in begug auf dramatifche Fovm etwasd
au verdanfen — e8 fei benn, dafp er an Dumasd’ Dramen ge-
fernt habe, vevfchiedene vecht bexbe Fehler und Mifgriffe au
vermeiden, die jener fich nicht felten zujchulden fommen laffe.
Tatfachlich hatte Jbjen mwibhrend vieljabhriger Regietdtigleit und
dann im Audland dad dltere und neueve Gefelljchaftsititc dex
Frangofen fehr genau fennen gelexnt, und Dder Iibergang
von den romantijchen und bHijtovijchen zu den zeitgendijijchen
Gtoffen, von dem mit Luyrif oder Sative iiberfdttigten Stile der
exften: Periobe zu der ftreng gefchlofjenen Technif der fpdteren
vollzog fich gang gewip unter framgdfijhem Einflufie; ja diefer,
vielleicht verftdrft durch dad Tendengdrama der Jungdeutichen,
fitv die fich ybfen lebbhaft intereffierte, war e3 auch, der bie
von  nbeginn  vorhandne fozialfritifhe BVeranlagung besd
Dichterd ju voller Entfaltung brachte, ihn anleitete, die Grengen
be3 auf der Bithne Darftellbaren ober wenigitend Disfutierbaren
ftetig au erweitern, dbie durc) die BVorfommniffe ded Dramasd
nabegelegten und illuftriexten Fragepuntte flar Herauszuarbeiten
und fcharf s formulieren, in Grfindung, BVertnitpfung und
Lofung der Handlung immex felbjtdndiger und fithner su werben,
hochjte dichterifche und bhiochfte theatvalifche Qualitdten troh
ihred fcheinbarven Wiberftreitd in fich su verveinigen und aus-
ugleichen.  Wie im XVII Sabhrhundert fab fich dad frans
3fijche Drama abermald durch feinen germanijchen Schiiler
iiberholt. So glingend die Technif ded Gittenitiids war, blieb
fte boch al8bald weit hinter der fich ftetig verfeinexrnden und
verfdhdrfenden Kunft Jbfend Furiif: nichtd8 mehr bei ihm von

1 .Jn einem vergleihendben Schema frangdiijcher und ddnifch-
norwegifdjer Literatur notierte fich um 1870 der junge Georg
Branves: ,Jbjend Ungriffe auf dad Beftehende entjprechen bem
Realidmug im frangdfijhen (Sitten-)Drama. Cr ift ein Dumasd
auf nordifchem Boben.”

Arnoldb, Mod. Drama. 8
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den unwahricheinlichen BVorausfehungen der Dumasd und Sardou,
vont ihren je nach BVedarf der Handlung aud einem Exrtrem in3
andere umichlagenden Ghavafteven, von ihren groben Gffefts
fsenen, von der Einfdrmigfeit und DOberflachlichleit ihres Per-
fonals, wenig oder nichtd mehr von dem ihnen unentbehrlichen,
durch) bie Uutoritdt des Vexrfaffers geftiiten raisonneur; in
jedem fpdteren Drama Jbjens bewegt fich der Ton des Dialogs
weiter weg von den wohlgefesten Perioden, der papiernen Gle-
gany ber Kameliendame oder %ebora@ und ndber hin zu der
mittlevweile von den Naturaliften in Mode gebrachten phono-
graphifchen Naturwahrheit, ohne diefelbe doch zu evveichen oder
audh mre angufteeben. Bewunderungdwiirdig und in dex Litevatur-
gejhichte obne Beifpiel ift die Kunjt, mit weldher Jbjen unz
da3 Jnnere feiner Geftalten gleichjam ohne deven Butun, ofhne
Monologe und dhnliche alterprobte Behelfe evichlieht; ja wenn
feine Menjchen fich itber {ich felbjt dufern, find fie jogar —
wie in dev Wirklichfeit — umeift in grobem Jrvtum befangen,
der nur fitr den Dichter und und nicht befteht, darum nicht
bejtehen fann, weil jede, audh die unjcheinbarjte ihrer Hand-
Iungen, jebes, auch) basd beildufigite ihrer Worte im Dienjte
einer unermitdlichen Chavalteriftit und sugleich unter der Kontrolle
einer grandiofen Raums und Beit-Dfonomie jteht, die 8 in den
technifch) vollendetjten Ctitcten (vom ,Puppenbheim” big zux
»Hedda Gabler”) dem gewiffenhaften Regiffeur jehlechterdings
unmbglich macht, auch nur eine Szene, oft audh nur einen Sap
au ftreichen, follen nicht Sufammenhang und BVerftdndnid empfind-
lich geftort werden?). Raum fiiv folche feinjte Eharatterijtit
fhaffte fich Jbjen, inbem er in den meijten Gefelljchaftsdramen
(nicht gwar in allen) den groften Teil der Handlung in bdie
Borgefchichte verlegte und unferen Augen nux die lehten Stadien
eined Prozefles, die Agonie oder die Heilung des Kranfen, die
Liquidiexung alter Schulden und Guthaben vorfithet: jo erneuerte
e, unfang% oielleicht unbewupt, dad fogen. analytijche Drama

1) unb dod) orafelte Rarl Frenzel anldlich ber ,Stithen der
Gefelljchaft”, ohne riidfichtslofefte nmwendung ded Rotitiftd jei gar
nidt an die Auffithrung Fbjenjcher Stiicfe zu benten.
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der Griechen und Romer. Gefellt {ich folche Kunjt des
Detaild au Gienlofer Motivierung und unbeugjamer Kon-
fequeny vdllig neuer CEhavaftere und Gefchehniffe, fo begreift
man leicht, dafp die Gefellfchaftddramen Jbjend, namentlich die
eben eingegrengten, Lefer und Hover vom erften bid zum leten
TWorte wie mit eiferner Fauft fejthalten, dap dad Jntevefje
niemald, auch nicht in den fiiv mittleve Dramatifer jo gefdbr-
lichen Schlufsaften erlahmt: im Gegenteil, grabe da bewdhrt
ber Magud im Norben mit einfachjten Mitteln bie jtdriten
pon feinen Ritnften, grade da priift er Hoery und Nieven feiner
Gejchipfe mit gdttlicher Souverdnitdt, gradbe da verleiht er,
die ariftotelijchen ,Grfenmmgen” exneuernd und vertiefend, bis-
weilen auch feinen Gejtalten in Momenten hchiten Affettes flave
Einficht in ihre verworrenen Seelen, und je nach der wingens
den Logif feiner Dichtung germalmt ev fie ywijchen den Réidern
pes Weltprogeffes, erfitllt er fie mit wehrhaftem DOptimismus,
(dRt fte in die fithle, veine Gleticherluft entfagender Erfenntnis
aufiteigen, Hebt fie gar mit feurigen Armen Fum Himmel empor.

Go gut wie im gefamten Schaffen de8 Dichterd apt fich
auch innexhalb der durch volle 30 Jahre (1869—1899) fich bins
sichenden Reihe der Gefellfchaftddramen der Weg einer folge-
richtigen Gntwicdlung unjdhwer beobachten. Dem ,Bund der
Sugend”, den ,Ctitgen” mit ihrem verhaltniSmdpig . engen
Gefichtatreife, ihren Raifonneurs, ihrer nicht gany itberzengenden
Motivierung fehlt noch die abjolute Gewalt ither Stoff und
Sbeen, Ddie volle Beberrichung einer foeben in  ihren
Grunbziigen gefhilderten Technif, welche das ,Puppenheim*,
die ,@efpenjter”, den ,BVolf3feind” und das Meiftexitiict der
Meiftexititcte, ,Die Wildente”, audzeichnet. Bid bhierher Herrjcht
in den Ghavafteren und PHandlungen der Gefelljchaftsdramen
villige Rlarheit und Durchfichtigeit, wiv bewegen und immerau
auf ber beleuchteten Hemifphire ded Menjchenlebens, die Per-
fonen ber a potiori tendenlofen Gtiife bedeuten nichts ald
eben mur fich felbft, und das obexfte Jiel bleibt immer, um
bfens Wort noch einmal au gebrauchen, Menjchendarjtellung.
,Rodmerholm# aber beseichnet in der Gefchichte Jbfens einen

8#
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Wenbepunft. Wie alternde Genied «Hiufig, verliert auch ev
allmdhlich die Rraft, den immer reicheven, vielféiltigeven und
unergritndlicheven Jnbhalt feines Geiftes in vollig addquater Form
poetifh nach auBen ju puojizieven ober, auf Hag Drama ans
gemwendet: dasd Gedantliche der Dichtung in vealex, jchlichte Tixt-
lichteit beanjpruchender Handlung vdllig vein aufgehen zu lajjen.
©bo haben ,Rosmersholm*, ,Die Frau vom Meeve, ,Baumeiftex
Golne”, ,Klein Eyolf“, ,Sobhn Gabriel Vorfman und der
Eypilog?) fite ihn und fite und dhnliche Geltung und Bedeutjamteit
wie Goethed zweiter Fauft, Grillparzers Libuffa und Brudex-
gwift.  Aber obwohl in diefen fymbolifchen Gefelichafts-
dramen Ddie Geftalten wie wiv Menfhen alle aus Begreif-
lichem und Unbegreiflichem mwunderbar gemijht find, bitfen fie
nichts an Lebendwahrheit und Glaubwitcdigleit ein; der vom
Dichter verlangten und geiibten ,unberupten Symbolif“ dienen
fie injoferne, al8 fie in eingelnen Fdllen gany offenfundig nicht
nur fich felbjt, fondern aud) andred ,bedeuten” : Gewalten und
Begriffe des Kulturprogefies, Krdfte und EGigenjchaften dexr Seele
und de3 AUS, und wie die Menfchen diefer Dichtungen Fonmen audh
Landichaften, Handlungen, Objefte (wie jchon in der , Wildente”),
jo Reden3arten und Worte neben havatterifierender audh fymbolijche
®eltung empfangen. Migen auch gegen Ende bed Jahrhunderts
bie Mebel ber Symbolif immer tiefer, immer dichter auf Sbjens
Dramen fidh) herabjenfen, mag fich die Sphire feiner Dichtung
sur gefamten Kultuvwelt, ja jur Gubdlofigleit de8 Kodmosd ers
weitern, unbeivet halt gleichwohl der Meifter dbie Hervihaft itber
feine Sreaturen feft, nach wie vor behauptet fich Jogar in den Ve-
fenntniddichtungen ,Baumeifter Solnef“und ,Wenn wix Toten
ermwachen” feine hobe Objettivitdt, und mit gleicher Gewalt und
Gicherheit grdbt die Hand ded Greifes wie bie bes vollfriftigen
Manned ihre ,fymbolifhe Runenjchrift in den Marmor dex
Worte.

1) Die dyronologifd) mitten in diefe Gruppe fallende ,Hedda
®ablexr” exfdeint der Wuffafjung und dem St nad) ald Nadh-
siglevin der vorangehenden Periode.
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©o weit Jich der Weg erjtrectt, der Jbjend Vichtung vom

*,Gatilina” 5i8 u ihrem Schwanenlied gefithrt hat, dennoch fehlt e

pen eingelnen Werfen nicht an durchlanfenden voten Fdden. Dap
der Gegenfaly swijchen Kraft und Verlangen, Wollen und Mbglich-
feit, von ybfen immer aufd neue dramatijch erdutert, jchon den
,Gatilina” beherricht, hat dexr Dichter {elbit bemertt und Hervorges
foben. Tlbexhaupt offenbart fich die Einheit Ded Jbjenjchen Lebens-
werfed nicht mur, wie natiivlich, in der exhabenen Gingigleit jeines
Sdydpfers, fondern auch gang duperlich in ftetig exnenter Fovmu-
liexung einer velativ gevingen Zabhl von Problemen, in Ddex
Varitexung beftimmter Chavattermdglicheiten und in der Wieder-
fehr von gemwiffen Gruppievungen, Bebelfen der Handlung, tech-
nifchen Kunitgrifien: jo gleichen fich Jbjens geiftige Kinber ,wie
Schweftern 3mwar, doch feine gang den andern”.

S Jbfen gipfelt dad moderne Drama, in ihm die moderne
Dichtung. Kein Gebildeter, dem ex nicht zum CGrlebnis ges
worben wdve, feine euvopdifche Ritevatur, die fein Veifpiel nicht
geldutert und vertieft hitte; wiewohl wir feinen Wert nod
ebenfowenig voll ermeffen fomnen 1wie unfre Ureltern den
Goethes. Die Weiterentwicklung der Kultur wird den deutlichiten
Rommentar feiner Dichtung jchreiben, und fein Einjichtiger be-
yweifelt Heute, dap mnach der Weidjagung JF. B. Widmanns
,diefer Eine, der dad neungehnte Jahrhundert mit feinem Geijte
exfitllte wie fein anderer gleich ihm, auch der ftrahlendite Stern
Ded wanugften bletben wird”.1)

1 (&am anbrer nficht ift freilich Max Nordau, in dejfen ,Ent-
artung” (1893) 2:286 gegen Gnbe einer langen, mit aller mibglichen
Gelehriambeit befhmerten Untexfuchung ded ,Jbfenidmusd” gedruct
ftept: ,Die eingige Ginheit, die ich in Jbjen entdecten famm, ift die
feiner Berbrehtheit. Worin er fich wirklich immer gleic) geblieben
ift, bad ijt feine voljténdige Unféhigleit, einen eingigen Gebanfen
veutlich zu Ddenfen, ein eingiges der Sdhjlagworte, die er feinen
Ctitfen hie und da aufpinfelt, ju begreifen, aus einem eingigen
Borberfa die richtige Folgerung absuleiten. Und diefen bisartigen,
aefellfchaftafeindlichen, allerdingsd bithnentechnifch Hodhbegabten Fafel-
hand (!) hat man fich unterftanden, ald den grofen Weltdichter des
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Die Cntwidlung Bjbrnjtierne Bidrnfons (geb. 1832),
der Jahrzehute hindurdh in feiner Heimat wie im Auslande als
ebenbitrtiger Waffenbruder Jbjend gegolten und jedenfalld ftavfen
Ginflup audgeitbt Hat, bietet viele Pavallelen Fu Dder feines
guiferen Heitgenoffen. Auch er madhte feine Dramaturgen:
lergeit durd) und auch exft in Bergen, dann in Kriftiania, auch
er lebte [ange im Auslande, um endlich heimaulehren, auch jeine
dramatijche Dichtung, die iibrigend feiner Lyvit und Epit faum
die Wage halt, ging von nordifcher Romantif und der Diftion
Dehlenfhliigerd und bder Saga zum Gefelljchaftddbrama und
bier wiedexum von vein vealer ju fymbolijcher Handlung iiber.
Den lafonifchen Stil hat er fogar etwas frither ald Jbjen auf
nordijche Stoffe angewendet (in dem Einafter , Bwijchen den
Schlachten 1857, der auf dad Repertoive der ,Meininger”
geriet) und ferner den ,Thromwerbern” durvch die Txilogie
,Sigurd der Bofe (1862), den ,Stithen der Gefelljchaft” durch
dad bithnengevechte und bithnemwirtjame , Falliffement (1874),
welched felber wieder von einem Motiv ded ,Bund der Jugend”
angeregt ift, vovgeavbeitet. Bon hier an aber bleibt ex Linjtlerijch
wie gedanflich immer weiter hinter Jbjen zuviid, zu dem er
itbrigens al8 Perjdnlicheit in dentbar jchdarfitem Gegenjae jteht.
HinveiBender BVoltSvedner, gebovener Parteifithrer, fitv wver-
jehiedenite, nicht immer glatt vereinbave nationale und demofratijche
Jdeale begeiftert und begeifternd, leiftet ex auf (bjens objeftive
Art gern Vergicht und triigt den Heifen Atem feiner enthufiajtijchen
Agitation in eine NReihe von technifch gulet ziemlich vermwabr-
loften, Dbidweilen bedenflich an dad , Schlitjjeljtitct” (vgl. BVor-
lefung 1V) anftreifenden, groBes, doch meift nur momentanes
Auffehen ervvegenden Dramen, deven {chmetternde Fanfaven die
gcbampfte Weife Jbfens im Norben wenigjtens lingeve Seit

au§gebenbeu Qahrhunderts auf den Schild Heben gu wollen.” Die
Literaturgefchichte mup diefe Juperungen ded angefehenen und viel:
gelefenen Sournalijten ju Rrotofoll nehmen; wer vermdcdhte die Ge-
fehichte bed Rlaffizidmus zu {chreiben, ohne den Namen Nicolaid u
nenen ?
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hindurch iibertonten. Wenn Jbjen die Frauenfrage, die Gegens

"fige awifchen Konfervativ und Radifal, swijchen Wabhrheit und

Tdujchung, wifchen Jndividualidmus und Sozialidmus mit
fonftatievender Rritif und hchjter Unparvteilichfeit au poetijcher
Darftellung bringt, fo ift dagegen der Dramatifer Bjdnjon
ald unentwegter Frauenvechtler, itberzeugter Republifaner,
Nationalift, Fanatifer der TWabhrheit ftetd auf den BVarrifaden
ber Poefie ju finden: dad befunden aufer dem genamnten Ddie
Dramen , Hinfe-Hulda” (1858), , Kinig Sverve” (1861), ,Maria
Ctuart in Schottland” (1864), ,Die Neuvermdhlten” (1865),
,Gigued Kreugfahrer (1872), ,Der Redafteur” (1875), ,Dex
Rimig” (1877), ,Leonarda” und ,Dad neue Syjtem” (1879),
Bjprnjons Seitenftitct aum , Puppenheim~: ,Ein Handichuh
(1883), dann dad bevithmtejte von allen ,Aber unfere Kraft”
(1883, 1895Y), ,®eographie und Liebe (1885, {chwddlich),
bas politijhe Senjationsjtitt ,Paul Lange und Tora Pars-
bevg” (1898), ,Labovemus” (1901), ,Auj Storhove” (1903),
,Dagny” (1904).

Sum Wefen des Parteimanns gehoven Gegner, und an
folchen hat e8 Bjornfon auch auf litevarijchem Gebiete nicht
gefehlt. Der begabtejte unter den jingeven Dramatifern Nor-
wegens, Gunnar Heiberg (geb. 1857), 3og in ,RKonig Midbad”
(1888) gegen den TWahrheitsfanatidmus im allgemeinen und
gegent Den  beounderten Nationaldichter im bejonderen fehr
perfonlich su Felde und lief diefer exften dramatijchen Kithnbeit
mebreve andeve folgen, wihrend Johan Bojer (geb. 1872) in
, Theodora (1902) bdie-Tragédie des von Bjdrnjon und feinen
Gefimmumgsgenoffen aufgezitchteten ,freien” LWeibes jchrieb. — Die
grofen Gradhler Novwegens, Alexander Lange Kielland (1849
bi3 1906), Yrne Garborg (geb. 1851), Knut Hamjun (geb. 1860)
faben fich, jeber in feiner TWeife und alle doch im Banne

1) Der erjte Teil (Auff. Stodtholm 1886, deutjch Berliner
Theater 24. Mixy 1900) gibt die Tragddie ded religidfen, der gweite
(deutfche Nuff. Stuttgarter Hofth. 3. Nov. 1900) die bded fogtalen
Titanidmus. v
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Jbfens, im Drama verfucht: der exjtgenannte mit Luitipielen,
beren eind 1890 auf Der Berliner ,Freien Bithne” gefpielt
wurde, und einer Dramatifiecung jeined Romans ,Garman und
Worfe” (mit Cdvard Brandes), Garborg mit dem midhtigen,
da3 Problem besd ,Brand” wieder aufnehmenden ,,Lehrer”
(1896, deutjdh al8 ,Paulus~), dev vittfichtslofe Piychopatholog
Hamjun mit dem erjhiitternden Gelehrten- und Ehedrama
»An des  NReiched Pfovten”. Bjvrn Bjbrnjon, der GSobhn
Bjdrnftjernes, vervdt in ,Johanna” bereits den Ginflufp ded
deutjchen Naturvalidmus,

Die Bluts- und Sprachverwandtichaft ywifchen Novwegern
und Dinen befundet fich, wie feit jeber, fo auch im lefen
Menjchenalter auf literarijhem und theatvalifthem Gebiete.
objend Werfe find jum allergropten Teile in Dinemart verlegt,
feine Gtitce auf dem Ffiinjtlevijch fehr bedeutenden , RKiniglichen
Theater” in Kopenhagen, dex eigentlichen Jbjenbiihne ves Nordens,
mufterhaft davgeftellt’) und feine Jdeen durch niemanden geift-
reicher und wirfjamer popularifiert worden ald durch den Déinen
Georg Brandes (geb. 1842), der, vornehmlich durch Taine und
MM beeinfluft, e8 ju feiner Lebensaufgabe gemacht hat, den
germanifchen Norben in den euvopdifchen Wustaujch geiftiger
Giiter eingufiigen, und dabei allmdhlich au einem Vermittler und
Anreger ded gangen Weltteils geworden ift. Froh foldh weiten
Horizonts, trof engjter BVerbindung mit dem Novwegen Jbjens
und  Bjdrnjons, troy bder Einbiirgerung des natuvaliftijchen
Dramad durch Branded’ Bruber Edvard (geb. 1847) bietet die
bodenjtdndige danijche Produftion weder in ded vielfeitigen
Holger Dradymann (geb. 1846) anmutigen fymbolfreien Marchen-
fpielen (feit 1885), die nach Deutichland Beritbevmwirften, nodh
in den Komddien von Emma Gad (geb. 1852) und Otto Benzon
(geb. 1856, ,Sportdmdnner” 1891 u. a.), den feinpjychologijchen
Sdjaufpiclen Gven Langed (geb. 1868) und den Grotesfen
Gufta Wieds (geb. 1858), des dinijhen Courteline, etwas dem

1) i3 1903 dreizehn Stiie 363 mal.
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grofen novwegifchen Drama einigermafen Cbenbitvtiges. Dex
Dffisier Stellem Rye und Johan Stjoldborg, vielverfprechende
Debiitanten allerjiingfter Jeit, laffen viele Miglichfeiten offen.

Unter Den neueven jdhmedifdhen Dramatifern') bes
hauptet nun fdhon ein Menfchenalter Auguft Strindberg
(geb. 1849) ben Borvang. Mit iibervajchender Frudytbarteit auf
allexverjchiedenften Gebieten audgeftattet, fehrt er dod feit feinen
fritheften literavifchen Unfdangen immer wieder jur Kunitform
0es Dramad guriicf und madht mit BVorliebe diefed zum Gefip
jeiner ftandig wechielnden, vulfanijch unberechenbaren, gleichfam
fenexflitffigen  njeharungen und Forderungen; nimmermiide
von Glauben zu Glauben, von Partei 3 Partei, von Kunit
lehre 3u Kunftlehre ftrebend, Hat auch er feinen Tag von
Damadfus exlebt. Gtwa 40 Dramen begeichnen den Jicfzaciurd
diefed unfteten Geifted. Der Ruf der dlteren, um 1870 und
1880 entftandenen Stiicfe, unter denen , Meifter Olof” (1872)
hervorragt, drang nicht iiber Schweden Hinaus; europdijchen
Rlang gab Gtrindberg feinem Namen erjt Gnbe der Achtzigers
jabre, al8 ex, durch Untoines ybeen (vgl. Borlejung VI) angeregt,
dem Norben die Heildbotjchaft ded Naturvalidsmus, um den fich
weder Jbfen noch Bjornfon viel befitmmert hatten, vertitndete
und gleichzeitig in 4 mehr- und 11 einaftigen Dramen vermwirf:
lichte. m fonfequenteften fithrte ex bad naturaliftijche Programm
in cinigen Ginaftern durch: midglichite Photo- und Phono-
graphie der Wirtlichteit, mindeftend einer vermeintlichen, gany
geringed  Perfonal, Fomplizierte Chavafteve, Befehdung der
geltenden Jfthetit und Moval, iiberveiche Motivierung, feine
Monologe. Gleicheitig agitierte Strindberg eifrig fitr eine gang
intime Bithne mit feitlicher Beleuchtung in gleicher Hihe mit dem
Parfette, villige Berduntelung ded Sujchauervaums, ungejchmintte
Sdyaufpieler, duperit forgfdltige Deforvation und Vermeidung

1) Wiv nennen ald Vertreter der Richtungen Scribes, Dumas’,
Jbfens, bed Symbolidmusd Frand Hebberg (geb. 1828), bjw. Knut

Michaelfon (geb. 1841), Alfhild Wgrell (geb. 1849), Tor Hebberg
(geb. 1862),
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des Wechjeld derfelben, im grofen und gangen alfo fitr die Biihuen-
funjt des Théatre libre; und auch) ftofflich ftehen die Stuvm-
und Drangdramen Strindbergd dem franzdfijchen Natuvalismus
nabe, e8 fei demm, dap ihnen die fanatifche Fvauenfeindjchait
ihres BWerfaffers, eine mur im Norden gang verjtindliche Reattion
auf Sbfens , Puppenheim und Bjdrnjond intolevanten Frouen:
fultus, eine gany perjonliche Note gibt, wie denn Strindberg
itberhaupt fich nie jur gleichgiltigen Objeftivitdt dev theovetijchen
RNaturaliften, zur olympifhen Jbjens zu erheben vermocht Hat.
RNoch weniger ald Bjdrnjon weifp ex in fich den Ugitator vom
Dichter 3u tvennen, und mit wabhrhaft damonijhem Hafje ftellt
et in jener Reit immer aufd meue fittlich und intelleftuell
minderwertige Frauen dar, die ex ald typifd) aufgefapt wifjen
will: fo ift das Weib! — eine Auffafjung, der e8 an Senfation
und LWiderjpruch nicht fehlen fonnte und die fich am evbarmungs-
fofeften und eindringlichiten in den Trauerjpielen ,Der BVater”
(1887) und , Frdulein Julie” (18881) zeigt. Von 1892 an vubt
Strindbergs gejamte Dichtung fiinf Jabhre hinduveh, in den néchiten
fitnf Syabren entjtehen nicht weniger al3 18 Dramen von meift
religidfer Grundijtimmung, darunter ein gigantijcher, mehreve Jabr-
Hunderte fehwedijcher Gejchichte umfpannender Jytlus, in dem fich
die grofe Begabung ded Dichters trof ded ihm gang und gar nicht
liegenden” Ctoffes felten verleugnet, und eine Reibe von
Mavchen- und Trawmijpielen. Wie man fieht, ift der alte
RNaturalismusd ovdllig (ob auf immer?) ad acta gelegt, an
feine Gtelle tritt in den biftovijchen Stitfen ein an Jbjens
, Kronprdatendenten” mahnender lafonifcher Gaga-Gtil, in den
meiften andern jehrantenlofes Walten dex Phantafie, ofne andeve
Logit al8 die Des Traumes, worin man immer nod) ein lehtes
Gnbchen Naturalismus exblicfen mag: ,AMed fann gejchehen,
alled ift mdglich und wabricheinlich. Jeit und Raum exijtieven
nicht; auf einem unbedeutenden Wirtlichfeitsgrunde fpinnt die
Ginbildbung weiter und webt neue Muiter: eine Mijchung von
Grinnerungen, Gulebniffen, freien Einféllen, Nngeveimtheiten und

1y 9uff. 1889 Kopenhagen, dann Theédtre libre.
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mprovifationen, die Perfonen teilen fich, verdoppeln fich,
boublieren fich, verdunften, verdicdhten {ich, zerfliefen, jammeln
fich.  Aber ein Vewuftiein fteht iiber allen, dasd ift dasd des
Trdumerd” (das Deipt alfo des Didhters, begiehungdweife Bu=
hirers), ,fiiv ihn gibt €8 feine Geheimniffe, feine Jnfonfequen,
feine ©tvupel, fein Gefes, ev vichtet nicht, fpricht nicht frei,
referiert nuv; und wie dev Trawm meift fhmerslich ift, weniger
oft freudig, geht ein Ton von Wehmut und Mitleid mit allem
Lebenden durd) die fchwindelnde Grydhlung.” Sicher hat auf
fo feltjame und fithne Kunftitbung, die den Berfajfer von
sgvdulein Julie” von den ,banalen Bufilligfeiten ded tdglichen
Dafeind” weit abfithrt, Gerhart Hauptmannsd , Hannele” (vgl.
Borlejung X), fpdter nachweidlich auch Maetexlinct (vgl. BVor-
lefung VIII) cingewivft. Am 19. November 1900 wurde der
erfte Teil ded traumbaften Trauerjpield , Nadh) Damastusd” (1897)
auf dem fgl. dramatijdhen Theater su Stoctholm mitteld einer
vom Dichter felbft fonftruievten BViihnet) aufgefithrt.

Einen flirchtigen Bl noch auf die Niederlande, deven dra-
matijhe Dichtung feit einer frithen, leider furgen Renaiffance-
Blitte um 1600 fo gut wie nichts Originelled und itber die Sprachs
grenge Hinaudwivendes bhervorgebracht hat, Ddeven Biihnen
nicht nur litevavifch, jondern auch wasd Leitung und Schaufpieler
betrifft, jumeift von Deutfchland und Franfreich abhingen und
abbdngen; Ddavan Haben bdie obligaten Phafen: Auffldrung,
Stlaffizismus, Romantif, Scribe-Schule, Jong-Holland, Sitten-
fiid 4 la Dumad nichtd gedndert. Selbjt dad in Holland
stemlich populdve Tendengluftipiel , Fiivjtenfchule” ded unter dem
Lieudonym Multatuli weitberithmten Gdward Douwes Deffer
(1820—1887) hat gevingen litevarijchen Wert und fiiv dad Aus-
land blof um des8 Verfaffers willen Juteveffe. Gxft die aller-
jiingjte Wevgangenheit Hhat in Hermann Heijermans jun. (geb.
1864) ein fehr frdftiges und vielverfprechendes Talent hervor

1) Bgl. Emil Schering in Augujt Strindbergs , Schriften”, Abt. 1,
Bd. 9, &. 215 .
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gebracht, das mit den Mitteln ded rvadifalen Naturalidmus und
erfichtlich unter deutjichem Ginflufje in einem Judenftiict , Ghetto
(1898) und dem ebenjo ditftexn Fijcherdrama ,Hoffnung auf
Segen” (1900), einem iibrigend gany felbjtdndigen Seiten-
ftitE au den ,Webern”, wirfjame Tendenzdramen gejchaffen
bat; graujame Konfequens naturaliftijcher Darftellung beherricht
auch dad friefijche Bild ,Ora et labora®l). AE Widerlage
gleichjam gegen o Berbe Sozialfvitit exfcheinen die Hiftorien
»Die Britber” (1894, in epifch-dramatijher Mijchform) und
,Bioba” (1894) be3 bdefabenten Luyrifers Fredrif van Geden
(geb. 1860); bhier wdre inded jede Ehavatteriftif verfriiht.

1) Hetjermand’ iibrige Dvamen find: ,Dasd fiebente Gebot”
(1899), ,Der Panger” (1901), ,RKettenglieder” (1903), ,Allerfeelen”)
(1906). — ,Hofinung auf Segen” Auff. deutfch 24. Apr. 1901 in
Hamburg durc) eine Wanbdertruppe, dann vom Deutjden Theater
itbernommen.
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31! dben beiden lesten Borlefungen itberblictten wix das moderne
N Drama Franfreichs und Spaniens, Oft- und Nordeuropas,
eine Gruppierung, die minder willfitclich ift, ald 8 der ober-
flachlichen Betrachtung fheinen mochte. Denn in all diefen
Litevaturen walten, bisher wenigftens, die in unjrer fechiten
Borlefung ausfithrlich exdrterte Richtung desd Naturalidmus over
ihm mehr minder verwandte Geiftesftromungen vor; vorldufig
find bicfe Literatuven a potiori naturvaliftifch. Syene, von denen
fich died nicht behaupten [ift, deren BHervorjtechende Mierfmale,
deren chavafteriftifche Pexfonlichleiten und Dramen vielmehr

pem Natuvalismus fernab liegen oder feindlich gegeuﬁberftebm,‘

werden die heutige Borlefung bejchdftigen, die uns indeffen 3u-
ndchit auf einen von bdiefen Unterfuchungen bereitd betvetenen
Boden uriictfithren mufp.

Denn in demfelben Lande und derfelben Beit, die ben
Naturalismus evzeugen, im Frantreich Napoleons IIL., orgas
nifiext fich nach 1850 die Dichterfchule der fogenannten ,Par-
nassiens“, deren Trabitionen gleich denen des Naturalidmus weit
puritctgehen, auf B. Hugo, Muffet und andeve; fie rvichtet ihr
Abfehen gundchft auf tenbemze und leidbenfchaftslofe Lyrif, auf
hochit verfeinerte Bers- und Worttunft und Hulbigt Hem Graund-
fae ,Lart pour Part“ (,bie Sunft um ifrer felbft willen”,
alfo nicht im Dienfte ivgendmwelcher Tenbdenz). Die fennzeich-
nenden und wertvolljten Leiftungen diefer Schule Liegen auf dem
Gcbicte ber Lyrif, und faft ausfhlieplich Lyrifer ift auch der
inteveffantefte und einflufreichite Poet bdiefed RKreifes, Charles
/Baubelaive (1821—1867), deffen Hauptwert , Blumen der Siinde”
im felben abhre (1857; ein gweiter Teil 1861) wie da3 dltefte

|
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Werf des Natuvalidmus, Flauberts ,Madame Bovary”, exjchien.
Wenngleich die ,Parnassiens® im gangen genommen auffallende
geiftige Vevwandtichaft mit der Miinchener Dichterjchule befunden,
fo Dditefte e3 doch jchwer halten, im Kreife dex Geibel und Lingg
ein Geitenjtitct 3u Baubdelaive, diefem gefteigerten Lenau, ju finden,
deffen oundervoll mufifalijche Sprache allerdingd in ihrer fvdnt-
lichen Schonbeit an die Fovmfunjt Heinvich Leuthold3 evinnert;
itbrigend fteht Baudelaive auch unter feinen eigenen Lanbdsleuten
sundchit gang ijoliert. Dad von feinen mit Stimmung ge-
jattigten und diberjdttigten Gedichten bevoryugte Gebiet [iegt
auf der Nachtjeite dex Menjchenieeles Qual ded Dafeins und
Gebhnfucht nach uferlojem Glict, jehmerzliche Wollujt und Lijterne
Graufambeit, jatanijcher Hap gegen die Weltordnung und uner-
mitdbliched Wiihlen in Den Abgritnden ded eigenen Jch, dazu
cine {harfe, aber eigentiimlich nervdfe, vornehmlich mit Tajt- und
Geruchfinn arbeitende Beobachtung dev Korperwelt, endlich und
jedenoxt3, alle andeven BVorjtellungen und Gedbanfen itbervagend
und Furitctdrdngend, dad Bild und die Jdee ved Todes. Co ijt
Baudelaived Lyvit dev dltefte bewufte dichterijche Ausdruct grop-
ftadtijcher Defadeny (vgl. BVorlejung V), die dann wihrend dex
exften Jabraehnte der dritten Republif in Paul BVerlaine (1844
bi8 1896) einen noch Fithneven und ftimmbrdftigeven Hevold
finbet. Vei diefem unglitcflichen Lothringer jucht die Verzweif-
[ung be3 Giinders uleht den vettenden AuSweg in veligidje
Myftit, unter deven {chivmended Dach gleichzeitig manch wver-
[ovener Sofhn von den Trebern ded duperften Naturalidmus
flitchtete: o Der Romancier J. K. HuySmand nach feiner
Bffentlichen Abjage (1887) an Bola, weld) lehtever itbrigens jelbit
pem Symbolismusd ziemlich nabe fam. Dev Litevaturgejchichte
etjheint Berlaine afs Bindeglied gwijchen den Parnafjiern und
einer neuen, 3u Mitte der Achtaigerjabre begriindeten, wiebevum
faft mux bie Lyuif pflegenden Schule, der fymbolijtijchen’), welche

1) Dag feither fo viel gebrauchte und mipbrandhte Wort bdiirfte
von Sean Moréad, einem frangdfierten Gviechen, um 1885 geprigt
wnd in Umlauf gefeht worden fein; aber aud) Berlaine beanfpruchte
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Traditionen Baubelaived und BVerlaines, Wagners, des alternden
ybfen und vieler andrer in einem geiftreichen, immerhin aber
jehr wunderlichen Programm vereinigt. Man wdre gegen den
frandfijchen Symbolidmus nicht gany gerecht, wenn man ihn
cingig nach feinen auffdlligften und meiftgenannten BVertvetern
beurteilen wollte. Die frambfijche Litevatur verdantt ihm
3 B. die Wnffrifchung ihrer im Laufe der Jahrhunderte gamy
erftaveten Metrif, befit in ihm ein wirfjames Gegengift wider
pen Ultvanaturalidmus, der dad metaphyfifche Bediivfnid der
Rultuvwelt vollig unbefriedigt lief; hinmwiedexum fann man nicht
leugnen, daf3 ein Grofteil der fymboliftijchen Produttion, mag ex
mun xvaffinievter Bevechnung oder ehrlicher Narrheit entfpringen,
von fiinftlevijchen wie von anberen Standpuntten {chlechterdings
verwerflich ift. Wo bei fymboliftifcher Lyrif von Stoff iiberhaupt
die Pede fein fanm, liegt er in dem von Baubdelaive abgeftectten
Bereich; hiufig aber entartet der neuen Schule die von den Par-
nafjtern und von Berlaine iiberlieferte Stimmungspoefie zu einer
blofen ebeneinanderftellung ftimmungsdvoller Situationen, Bilder,
BVorftellungen, ja v einer unwillfitelich oder w Utitclich patho-
[ogifchen Aneinanderreihung tonender Worte. Die grenzenlofe
Anmafung diefer Poeten madyt ihre Schvpfungen nicht jym-
pathifcher,

Theovetijch und praftifch ift der Symbolidmus, von wenigen
Beriihrungspuntten abgefehen, das genaue Widerfpiel des
Naturalidmusd.  Diefer fucht und findet fein Material in der
Unendlichfeit der Mmwelt (vor allem der gegemwdrtigen), jenex
sundchit in der Unendlichfeit ber Seele ded Dichterd und, da
fich biefe doch nur ju haufig ald endlich evweift, in Mythe,
Gage und Mévchen, in veligivfer und andver Myftit, etwa aud
in ber idealen Ferne der mit buntem RKoftitm {octenden Gejchichte.

die Autorfdhaft. Gtwa gleichzeitig taudht auch bdie Bezeichnung
»décadents* auf, eine herbe Berurteilung (vgl. Borl. V) oder Ver-
fpottung jener neuefjten Jjtheten und Poeten, die bann mit Geufen-
- dibermut fid) felber biefed PHohmwort beilegten. — AB widytigfte
- Beitfdyriften der Symbolijten oder Defadenten find Mercure de France,
. Ermitage und Revue Blanche 3u nennen,
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TWas dem Naturalidmusd exafte Beobachtung, Notiz, Jnformation,
bag find feinem Wiberpart Trdume und Halluginationen. Dort
waltet da8 [logifdh-mdannliche, bhier dad phantajtifch-weibliche
Glement der Dichtung vor. Den Naturvalidmusd drdngen die vou
ihm bevorzugten Stoffe (gegen fein innerfted Wefen) 3u jozialem
Mitleid, su politifcher Tendeny und Aftualitdt, su materialiftijcher
Weltanfchauung, wahrend der durch und durch egoiftifche Sym-
bolidmug feine Teilnabhme auf die Verzweiflung ded defadenten
©ymboliften felber bejchrintt oder diefen zu Niehjched 1iber-
menjchlichteit hinauf{chvaubt, am Liebften aber fich in artiftijchem
Phaafentum oder. durch Verziifungen ded Glaubend von allen
Beit= und Streitfragen abfperrt. Daf in folhem Kontraft der
Denf- und Handlungdweifen uralte Gegenfabe ded menfchlichen
Kulturprozeffed wieder aufleben, daf indbefondre der Symbolis-
mud unverfennbar die Biige der NRomantif, feiner hnfrau,
tedgt, ift verhaltnidmapig jpdat bemerft worben.

Wenn der Naturvalidmusd fich zuerjit auf dem Gebiete dex
Graahlung und ded Dramad zu vermwirflichen fuchte, o be-
fehrantte fich ebenfo felbftverftandlich die jymbolijtijche Richtung
anfangd audichlieplich auf vad Wyrijche Gedicht. Jhr a8 Drama
au exfchliefen, gundchit durch dad Buch und dann durch die Bithne,
blieb Franfreich3 Nachbarlande Belgien vorbehalten, defjen
Riteratur mit der frangdiifchen ftetd in engfter Fithlung, itbrigens
auf dramatifchem Gebiete (wenn man etwa von dem erfolg-
reichen Poflendichter Hennequin abfieht) bisher gang belanglos
geblicben war. 1883 fand bdie Pavifer fymboliftifhe Schilv-
erhebung ihren Widerhall in Britffel, wo fich mehreve, meift
jugendliche Riinjtler aur Beguiindung dex Jeitichrift ,La jeune
Belgique“ vereinigten, und aud bdiefem jungbelgifchen Kreife
ging der Begriimber ded3 fymboliftijhen Dramas Maurice
Maeterlind?) Hervor. Gx fithrte fich 1889 mit hochjt fym-
boliftijcher Lurif und gleichseitig mit einer grofed ufjehen ev-

1) Geb. 1862 in Gent, anfangsd Advoiat dafelbft, lebt feit 1896
in Paris. Y
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regenden dramatifchen Dichtung ,Die Pringeffin Maleine” ein,
an die fich dann ,Der ungebetene Gaft” und die groBartigen
,Blinden” (1890), ,Die fieben Pringeffinnen (1891), ,Pelléas
und Melifande” (1892), ,Alladine und Palomives, ,Daheim,
,Der Tod ded Tintagiled” (1894), ,Aglavaine und Séelyfette”
(1896), ,Monna Vanna” (1. Auff. im Oeuvre 17. Mai 1902),
yyonzelle”  (Gymnafe, 20. Mai 1903) und ,Dad Wunbder
bes Deiligen Untoniud” (1905) fchloffent). Man mag fich 3u
Maeteclinet ftellen wie man will (und ex hat ebenfo begeijterte
Anhanger wie exbitterte Gegner gefunden), aber dbaf feine Dich-
tungen, namentlich die vor 1900 fallenden, zu den oviginelljten
und begeichnenditen der Jahrhunbertwende gehoven, ditvfte alljeits
augegeben werden. So und nicht anderd mufite dasd dem Treibs
hausboden ded framgiiijchen Symbolidmusd entjpriefende Drama
ausfehen: ungulinglich ober gar nicht motivierte Begebenheiten
in mdrchenhaften Landen und Peiten oder auch wieder in
einer  villig wnwirtflichen und launijch ftilifiexten Gegenmwart,
villige Aus{chaltung ded8 Willend, ein findlich oder findifch odex
pathologifeh ftammelnder Dialog, Geftalten, o durchaus veys
fehmwimmend und fldchenhaft, wie die dem Kejfel Shatefpeavefcher
Hexen entfteigenden blutigen Kinder und gefrinten Kibnige mit
yaweifachen Bellen und dreifdltigen Sceptern”; arme paffive
Wefen, mit denen Liebe und Hap ein graujameved Spiel treiben
al3 weiland da8 Schictjal der Werner und Miillner mit feinen
Opfern, find. fie bhunbertfach prideftiniexter al8 die Helden
Wagnerd und bhaben nichtd zu tun ald vithrend zu leiden?).

1, Aviane und Vlaubart” und ,Schwefter Beatrice” (1901)
find  ald8 Unterlage mufifalifcher SKompofition gefdhrieben. —
Deutfche Urauffithrung der ,Monna BVanna” 27. Sept. 1902 im
Miincdhener Schaujpielhaud und Bredlauer Lobetheater.

2) Maeterlinet felbft: ,E8 ift nicht widerfinnig, dad Dafein
fo aufsufajien. Am Gnbe ift diefe Wuffafjung ja heute, trof unferes
heifseften Bemiihens, die Grundlage unferer menjchlichen Wahrheit
und wird e8 noch lange bleiben. . . TWer bdiefe unermepliche, ver-
geblice Schmwachheit fchildert, der fommt dexr lehten Grundwahrheit

Wrnold, Mobd. Drama, 9



130 Achte BVorlefung.

Wie auf Baudelaive Lyrif laften Tod und Todbedfurcht auf
all den Fitrften und Pringeffinnen, Rittern und Edelfrauen,
Bitern und Kindern, Vlinden und Wahnfinnigen, und fie alle
bewegen fich fteif wie Miniatuven ded Mittelalters obdex
Marionetten der Neugeit hinter einem Schleier, der ausd den
atembeflemmenden Jebeln Niederlands gewoben jcheint. Burg-
fovridove, ,fo lang, Dafy ihre lebten TWolbungen fich wie in
einen dunjtigen Horizont verlieven”, ndchtliche Wealdber, BVerliefe
mit {chweren Cifenpforten, der von unfichtbarem BVerhingnis
bedrohte friedliche Familientifch, dad find Sgenevien, bdie
Maeterlinctd Mufe ebenfo vegelmdBig auffucht, wie die Typen
De3 willenfofen LiebeSpaares, bes tremen Freundes, der auf:
opfexnden  Gejchwifter, ded mit irgend einer Kardinalzahl
multipliziexten Klagereibs ober Leichenbitters. o gibt das
dltefte Maeterlindtche Schaffen gleichjam ein Negativ  Hes
gleichzeitigen MNaturalismus, deflen Ndbe fich inded in der
Beoorjugung ded Abnormalen und Graufigen, in der pjycho-
logijchen Rleimmalevei vervit; e8 (5]t das Drama und die Vichtung
itberhaupt in ihre vorgejchichtlichen Glemente auf, bejchreitet mit
nachtwandlerijcher Verwegenheit den {hmalen Grat, der das
Grhabne von dem Lécherlichen fheidet, fordert die Pavobie
geradegu hevaus, verfagt fich fchlechterdings fentjcher Belebung,
fo oft man Ddiefelbe auch verfucht Hat, und die unbeftreitbare
Originalitdt de8 Stils, die woll ausgejchvpfte Lyrif eingelner
Gtimmungen, die elementaven Wirfungen gewaltjamiter Mittel
vexmigen nicht Ddavitber Hinwegzutdujchen, ‘daf Mkt

unfere3 Lebend am ndchiten; und wenn er die Perfomen, die er
biefem feindlidjen MNichts itberantwortet, ein paar anmutige und
liebevolle Gebdrden madjen, ein paar Worte der Sanftmut, des
sagen Hoffens, dbes Mitleids und der Liebe fprechen Iapt, fo Hat ex
alle3 getan, was man al8 Menjd) tun fann, wenn man dasd Dajein
bi3 an bie Grenzen diefer gropen und unbeweglichen Wahrheit ver-
folgt, die Lebendmut und Lebendwillen evitavven lGpt.” — Mit der
totlich langmweiligen ,Aglavaine” beginnt Maeterlind bewupt eine
neue, optimijtijchere Periobe.
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manche dev wivfjamiten, evgreifenditen Situationen den Duvamen
Chatejpeared entlehnt?), und bdaf bdie eigene Grfindung
jich auf gang wenige, ftindig wicderfehrende Motive reduziert:
wobet itbrigend vdllig unentichieden bleibt, ob Fiinjtlerifche
Uberzeugung und innered Vediirfnid oder fithle Berechnung Hes
Dichters Hand gefithrt. Etwa von 1892 an gewinnt die Dichtung
Maeterlincts, indem fie nach dem Vorvgange englifcher Dichter
und Maler (ber {dhon ermwdbhnten ,Prdvaffacliten) ausd dem
veichen Born feltijcher Sage {chbpft, etwad mehr Grdjchmere,
etmad mehr Fleifch und Blut; nun faft der , 3weite Shatefpeare”,
wie ihn — wundexlich genug — der Naturvalift Mirbean
genannt bat, fejten Fup auf den Theatern und Hhat mit dem
jebr iiberjchiBten CEffeftititf , Momna BVanna”, das entjchicden
mefhr von Sardbou ald von Shafefpeare oder Jbfen geerbt Hat
und fich mur dureh fehdne Lyrvidmen, eingelegte Arien gleichjam
oder Duette, itber dad Durchichnittdnivean exhebt, einen fiurzen
aber euvopdifchen CGrfolg. Daf der Symbolidmusd Maeterlincts
gleich Dem Werlaine8 und andever zuleht in veligitje Myitit
audgemitndet ift, fann nicht befremden; doch michte jeder Schluf
auf die aufiinftige Entwicklhing ded hHochbegabten Wallonen ver-
feitht fetn, und feine Laufbahn fann ihn noch ebenjorwohl zu
bem {hlafeig betdubenden Zauber feiner serres chaudes uvitct
wie jum [litevarifch aufgeputpten Senjationsftitc nach Art dex
,Monna Banna” oder hoffentlich ju newen hheren Kunjtformen
fithren. Geine Wirfung auf Heimifche und auslindifche Literatur
ift fehr betrdchtlich (vale Boxl. VI, VII), Bon engeren Landss
leuten fteht thm Charles van Lerberghe gany befondexd nabe,
deffen SchauerftitcE , Wuf der Fdahrte2) noch vor Maeterlincs

1) o auch nod) in der ,Joyzelle”, wo Maeterlind den ,Sturm”
nidht etwa felbjtdndig fortfest wie Renan (vgl. BVorl. VI), fondern
gewiffermapen wiederholt. Spiter finden wir den Dichter bisweilen
auffdllig tief an NRobert Browning verfchulbdet.

%) 1889 in ber Jeitfdhrift ,LWallonie, der ,Ungebetene” ebenda
1890. Maeterlincs ,Blinde” find Lexberghe gewidmet.

9‘
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,Angebetenem Gaft” mit dhnlich elementaven Mitteln die Schrecten
De8 Hevannahenden Toded dramatifch zu verforpern juchte, wdh-
rend in ,Pan” (1906, Auff. am Parijer Oeuvre) antife Sinnen-
freude und Diedfeitigleit fich mit Den modernen Kulturgewalten
audeinandexfepten. Unter den framdfifchen Symboliften des
Dramad erblictt wenigftend der uslander urzeit noch feine
fehaxfer audgepragte Rhyjiognomie; Henvy BVataille (geb. 1872)
ift vom phantajtifchen zum landldufigen Liebes: und Gejell-
jehaftsdrama iitbergegangen und Hat Hier grofe Eriolge ju ver-
seichnen, noch allexjiingjt mit dem im Stil Donnaysd gehaltenen
yHandmwur{t” (Comédie frangaise 1906).

An dad goldene Beitalter ded englifchen Dramad unter
Glijabeth und Jafob I und die Epigonendichtung jpdterer
Gefchlechter {chliept fich etwa feit 1800 eine gany eigenartige
Cntwicthing, dergejtalt ndmlich, daf in demjelben Lande, das
ehemald gerade ein Schaujpieler auf den Hohepuntt ded Dramasd
aller Beiten gefithrt Hatte, nunmehr Literatur und Theater
gany getrennte Wege einfhlagen. Dad Drama, fofern o3
tiinftlexifche (beale vermwivtlichen, neue und tiefe Gedanten in
Menjchen und Handlungen umfehen, vornehme Literatur fein
will, vecliert alle Fithlung mit der Bithne, deven LWefen und
Bebitrfnifle e8 vornehm ignoviert, wendet fich ulest mur mehr
an die Elite de8 Lefepublifums, wird, fehr zu feinem eigenen
Sdhaden, audgefprochenes Buchdrama; die Theater hinwiederum
decfen ihren auferordentlich grofen Bebarf mehr oder minder
audfchlielich bei routinierten, auf Senfation oder auf lUnter-
haltung eingearbeiteten Schriftitellern, fuchen ihr Publitum
fmmer weniger unter der geiftigen Wrijtofratie, tmmer mehy bei
Pen intenfiv avbeitenden und daber abends der Erholung und
mie der Grholung bediicftigen Halb- und Ungebilveten, legen
{ibermapiged Gewicht auf Deforation, Koftitme und alled, was
fonjt zur Ausitattung gehdrt, und vernachldifigen mit wenigen
Ausnahmen und abgejehen von gelegentlichen , freien Vithnen 3.B.
dem Independent Theatre [eider auch heute noch dad wnermeplich
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grope und wertvolle Repertoive der Vergangenheit uguniten
der TageSprodultion in viel Hohevem Mafe, ald 3. B. in
Deutichland felbjt wdhrend der Verfalldzeit gejchah. So bleibt
es wibhrend ded gangen XIX. Jahrhunbderts nur der grofavtigen
Jomandichtung  Englands  iiberlafien, den Werfehr Fwijchen
wabrev und ernjthajter Dichtfunit einer- und den breiten Mafjen
andrevfeitd ju vermitteln, ja die typijchen Theaterftiicte gelangen
oft gav nicht in den Buchhanbdel?). Mag immerhin die Ent-
wiclmg ded dlteren Vuchdvamad durch fo grofie Namen wie
Lanbdors, Lord Byrons, Shelleys, durch die Umeritaner H. LY. Long-
fellow und BVayard Taylor bezeichnet jein, die Theater und ibhre
Grfolge verblieben died- und jenfeitd de8 Weltmeeres ganzen
Genevationen betviebjamer Lieferanten, ald8 deren Typusd bder
fabelhaft fruchtbare Luftipieljchreiber Henry F. Byron (1834
bis 1884) genamnt fein mag.- Und wenn dad Buchdrama in
Der erften  Jabhrhunderthilite vornehmlich deutjchen, zumal
Goethed Einflufy vervdt2), fo eifern die gleichzeitigen Bithnen-
produgenten, indbefondere framyvfijchen Vorbilbern (mélodrame,
Geribe ujf.) nach, und auch Victor Hugod romantifch-effeftoolle
Hijtovien haben von Edward Bulwer - Lytton (1805—1873)
. a. Nachahmung ecrfahren. Dann beginnt natiielich wie
allenthalben fo bier die Nachahmung der franzbiifchen Sittens
tragddie und -fomoddie und der Voulevardpoffe, und von der
DurchjchnittSproduftion der jingjten Vevgarngenheit geben das
jentimentale Schauerititct Paul M. Potters , Trilby”, (nacd) Du
Maurierd Roman), die freuzfidele BVevwechslungdpoije ,Charleysd
Tante”, dad8 aud Conan Doyled Kriminalnovellen fombinierte

) William Archer in noch ziemlich junger Vergangenbeit: ,Idh
michte gerne einen Schaufpieldichter fenmen lernen, Ddeffen Wert
nicht allein gefpielt, fondern auch gedruckt und gelefen wird.”

2) Am deutlichiten in Lord BVyrond bevithmiem ,Manfred” und
in Longfellowd ,Golbener Legende” (1851), die bden Stoff bed
Armen Heinvich in engftem Anjchlup an Faujt 1. TN, natiivlich aber
mebrere Oftaven tiefer behandelt.
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Deteltioftit ,Shexloct Holmed”, alled auch auf dem Kontinent
viel gefpielt, oder Dad Tinjtlerijeh allexdingd hiher jtehende Lujt-
fotel , Mip Hobbs des gefalligen Plauderers J. K. [yevome
(aeb. 1859) einen gang geniigenden Begriff. Hochiter Gunit
Ded Publitums exfreut fich neben . A. Jones (geb. 1851) Axthur
W. Pinero (geb. 1855), ein in allen Sitteln gerechter tiich-
tiger Theatralifer, deffen ungeheure, yum Teil auc) fontinentale
Grfolge (feit etwa 1880) und nicht verleiten ditxfen, ihn literarijch
allzuernit su nehmen. Von der Sardou-Gruppe ftart beeinflupt
und unjren Lindau und Philippi fehr dhnlich veranlagt, mifcht
er feinen ebenfo Dobhlen wie bithnenmwictfamen Drvamen (,Die
beriichtigte M8, Ebbjmith”, ,Der Vodjewicht, ,Die Wohltat
Ded Bweifels” u. a.) nur grade joviel joziale Sative und Kritif und
in grade folcher Verdiimmuumng bei, wie dad englijehe Durvchichnitts-
publifum vevtrdgt; mit feiner , Bweiten Frau Tanqueray” hat er
fogar Das NRepertoive der Dufe bereichern diivfen und im Lujt-
niel Den Nang vor allen Konfurventen behauptet. Mit dem
Beifall des Tages haben Ddiefe Dichtungen de8 Taged ihren
Qobhn dahin und verfinfen Hefatombemweife in ein fehmuct-
[oje3 Maffengrab. Die amevifanifdhen Berhilinifje geben
die englijthen wie im Berrbild eined Hobhlfpiegeld wicder.
S wie gevinger Achtung dad Theater bei den Enfeln dev alten
Puritaner fteht, belegt wohl sur Geniige die Tatjache, daf in
der Union, dem flaffifchen Ranbde bifentlicher Munifizeny, wie
glaubmwiivdig verfichert wird, feine eingige irgendwie aus difent-
lichen Mitteln fubventionierte BVithne ¢ egtftteo:t Die wenigen
Fheater, it denen dasd litexarifehe Guropa und Jung-Amerifa
au Wort fommen mag, treten vor den glingenden Opernhiujern
weit Fuvit€, noch weiter vor ihven die Senjation pflegenden
Rivalen, wo Ctitcte wie etwa ded Jtewyorfer Direftord David
Belageo ,Konigin des Weftend” oder ,Nofe de8 Rancho voll
unwahricheinlichfter Tugend, Bosheit und Pulververgeudung
volle Hiujer machen und die Stars fich devart auf eine Pavabde-
rolle einfpielen, dafy fie diefe Dann auf ihren Tournéen Jabre
hindurch Abend fitr Abend gum beften geben. Jn allerjiingiter
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- Beit fcheint fich inde8 duvch feigende itberfeeijche Ginfuhr wert-
vollerer Literatur fitr Dichtuug und Bithne eine Wendbung um
Bejferen vorzubereiten.

Gang anderd fielen die Lofe dem BHochliterarijchen Bud)-
brama, bad gundcht ftetd nur eine fleine Gemeinde fand
fpdterhin, oft erft nac) Jahrzehnten, von irgendjemandem
sentbectt und dann beftenfalls ben hiheren Schichten dex
Sutelligens suginglich und vertvaut wurde. Wm wenigjten fann
Jtobert Browning (1812—1889), der Vorwurf, olchen Prozef
noch) nach) Mbglichfeit wvervzbgert zu Haben, erfpart werden,
dennt nur eingehendes, beinah michte man fagen leben8langes
Ctudbium fithut um Verjtdndnis feiner tieffinnigen Werfe und
ingbefondere Dder (von 1835—1881 reichenden) Dramen?),
von Denent die mit Hevvlichiter Lyvif audgefchmiictte, wunberbax
willtiicliche und fithe Dichtung ,Pippa” dem Nebelmeer der |
WVergeffenheit noch am hichjten entragt. LVon Goethe, Shelley,
italienijcher Renaiffance und Peugeit befonderd8 mdchtig an-
aevegt, felbftdnbiger und tiefer Denfer, Trdger einer grof-
actig optimiftijchen Weltanjchauung, al8 Dichter mit einer
unerfchopflichen, nicht fowohl erfindenden, neugejtaltenden ald
vielmehr extldvenden und piychologijchen Phantafie begabt, ift
Browning in feiner gangen Dichtweife fo Hochit exflufiv und
gleichzeitig fo wortreich, find feine Gejtalten oft fo vifiondr und
umrilos, die Wftionen feiner Dramen meift fo trdge, daf
per myftifche NMeiz ber ydeen, die Favbenpracht der Sprache,
der fithne Wurf bes Gangen {chlechthin verfagen miiffen.
Browning darf ald Vorldufer bed Symbolidmus bezeichnet werben,
boch mit Dber Einfdhrdnfung, bdaf der Symbolidmus fich
anfangd diefes Vorldufers feinesweqd bewuft warv. Fajt eben=

5 Der faujtifhe ,Parvacefus” (1835), ,Strafford” (1837)
,Sorbello” (1840), ,Pippa geht voviiber” (1841), ,Luria” (1845,
eine geiftreiche BVariation ded Dthello-Stoffd, die wiederum auf
»Monna Banna” fortgewivtt hat), die ,Tragidie einer Seele” (1846),
»2uf einem Balfon” (1853) 1. a.
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bitetig tritt neben thn Charles lgernon Swinburne (geb. 1837),
deflen dramatifche Dichtung 1860 einjeht (Fwei unbedeutendere
Sugendwerfe, dann , Atalanta in Calydon” 1864, eine mit
Bjdrnjond entfprechendem Drama faft gleichzeitiq beginnende
Maria Stuart-Trilogie!) 1865—1881, ,Erechtheus” 1876). Aud
thn fenngeichnen itppige pjychologifche Phantafie, eine Sprache von
beraujchendem Duft und blendendem Glang, auch bei ihm gleicht
bie dramatijche Handblung minder einem Strome ald einem
Cyjtem mdchtiger unergriindlicher Seen, auch feine Geftalten
verlieven durch unaudgefeste Selbjtbeobachtung und Selbit-
bejpieglung  bisweilen alle Phyfiognomie und vermdgen ,nicht
au exwdrmen, faum 3 erichitttern” (O. Haufer). Ded rvealen |
Theaters gedenft auch er jo wenig, Daff er Brownings um- |
fangliche Buchdramen noch durch feine Stuart-Trilogie itber- |
bietet, beven zweiter Teil allein jhon umfinglicher ijt ald
Goethes Fauft; aber immerhin fuft er weit fejter auf dem
Bobden der Wirtlichfeit ald8 Browning, ift daheim wund im Aus-
land viel beffer befamnt und wirtjamer und fcheidet {ich von
dem Dichter dev , Pippa” durc) tieffinnige, im Grunde pejfimiftijche
C;ﬁefcf)id)tgauffaﬁuug, evotijche Leidenchaft, Ddeven DHeife Glut
et Marmor feiner Fovmen wunderbar belebt, und, gany
folgerichtig, unabldjjiges Grwdgen menjchlicher Verginglicheit;
wie itber die Schulter BVaudelaived, den er ftudierte und
beunderte, blickt auch itber die jeine drvduend bald, bald ver-
fohnlich der Tod. Crft gerawme Jeit nac) Swinburne (1875)
trat der viel dlteve, ebenfall8 den Pravaffaeliten (vgl. BVorl. V)
nabejtehende, al8 Lyrvifer und Epifer mit Recht weltberithmte
Alfred Tennyjon (1809—1892) in die dramatijche Produttion
ein und brachte dliech feine Hiftovien ,Kinigin Mary (exjch.
1875, aufgef. 1876), ,Harold” (erjch. 1877) und ,Becfet
(exich. 1884, aufgef. 1894) und andeve Dichtungen mit Hilfe
namentlich de3 unternehmenden Schaujpielers Jrving das Drama
grofen Gtild und die Vithne, die lange gefvennten, u flichtiger

L) ,Ghaftelard”, ,Bothwell” (1874), ,Maria im Gefingnis”.
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Berithrung’).  JIn feinen Tvaditionen, fcheints, bewegt fich aller-

neueftens Stephen Phillips, der {ich wie Pinero ald Schau-
fpieler grofe Bithnenfenntnis erwarb; die Grfolge feiner Tragsdien
,Paolo und Francedea” (1899), ,,Heroded” (1900), ,Niyfjes~
(1902) und ,Nevo” (1905) werben von optimiftifchen RKritifern
al3 Wiedergeburt des Hiftoriendramasd, ald BVorboten einesd
Audgleichs zwijchen Buch- und Bithnendichtung ausdgelegt, und
da dasg Drama Phillips' fich von der Atelievfunit eined Browning
und Swinburne war durch geringeven Tiefgang aber auch duveh
fchnellere und fichreve Fahrt unterjcheivet, mag ihm glicfliche
Landbung am erfehuten Siele vielleicht befchieben fein.

Gricheinen die grofen englifchen Buchdrvamatifer ald BVor-
(dufer und Lebhrer ded europdijchen Symbolidmus, o mup da-
gegen der (e OFcar Wilde (1858—1900) ald Schitler diefer
NRichtung  begeichnet werden, mindejtensd in beaug auf fein ein-
aftiged  Drama ,,Salome” (18932), die [literarijche Grundlage
fitr Richard Straup’ Oper und vielleicht auch fitr Sudermanns
soyohammed . Jn diefer  Dichtung  weiBglithender  Reidens
fchaft, ,berithmt, foweit bdie englifche Junge — nicht veicht~,
nub die Ginflitfle Maeterlines und d'Wnnunziod fhmwer Fu ver-

l) Diefe Dramen jollten in der Reihenfolge ,Havold”, ,Becket”,
»Mary” die ,Schhaffung Englandd” darjtellen und gemwiffermagen,
wie Schillerd ,Warbect”, Shafefpeared Konigddramen ergdnzen.
Auch die ,Walbdblente” (1892) behandeln hiftorifchen, ,LWasd der Mai
ver{pricht” (1882) bagegen einen mobdernen Stoff; hier ndhert fich
ver Dichter durch audgiebige und vivtuofe Vermwendung nordenglifcdher
Nuunbdart unbewuft dem Naturalidmusd. Tennyjond ,Falfe” (1879)
bramatifiert diefelbe Novelle de3 Decamerone, deren BVearbeifung
audy oethe geplant Bhat, der ,Becher” (1884) eine Anefdote ded
Plutavd.

2) Fitr Savalh) BVernhardt franzdfijch gefchrieben (englifc) von
Alfred Lovd Douglas); zuerft frangdfifch (1896) aufgefithet, dann
oeutjch) 4. Mavz 1901 vom afabemifc) - dramatifden Bevein in
Miinchen). Flauberts ,Herodiad” gab den Stoff.
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fennen, wdbhrend Wilbes fonjtige Bithnenwerte fich ald gan
fonventionelle, eintdnig-exfindbungdarme Sittenjtitcfe a la Sardou
berausitellen und die perfonliche Note ded Dichterd8 nur aus
geiftveicher, allyu geiftreicher Jromifiecung der ,guten” Gejell-
fhaft und ihrer Litevatur, aud wunderlih afvobatijchen IWit-
und Wortjpielen exflingt; fo fein Fugefpitte Sative ftumpit
fich nur allauleicht ab'). — Wie Wilbe befundet auch IW. B.
Yeatd (,CSpiele fitr ein irvijches Theater) geiftige Vermandt-
fhaft mit dem fontinentalen Symbolismus. Der fonjequente
Natuvalismus hat in England feinen Voden gefunden, und was
die Dichtung Jbjens betrifit, fo hat fie fich trof energifcher
Agitation (etwa feit 1889) durch Edmund Goffe und William
Archer, dev eine beifpiellos Deftige Oppofition2) entgegen mwirtte,
weder auf den britijchen Bithnen®) 3u behaupten vermodht, noch die
Dihtung wefentlich beeinflupt: Auperlichfeiten freilich Haben ihr
die Pinero und Genofien abgeguctt. An dev Jbjen-Propaganda
nahm auch Wilbes Landsmann Vernard Shaw (geb. 1856)

1) Was Wilde eine feiner Geftalten dem parvadboren Raifonnenr
Lord Goring fagen lapt: ,Berjtehit Du audh), wasd Du fagjt?” (,O
ja, wenn i) aufmerfjam suhdve!”) und ,Jch weif nie, ob Du im
Grnit oder Schers fprichit” (,Jch felber auch nicht*) papt auf all
diefe Salonftitcfe {elbjt vortvefflich. Hievher gehbven, von bdem
fhmwachen  Jugenditiict ,Vera, oder bdie Nibiliften” (Auff. 1882,
exfd). 1902) abgefehen, ,Lady Windbermered Ficher” (Auff. und
exfd). 1892), ,Ein tbealer Gatte” (Anff. 1895, exjch. 1899), ,Bunbury,
bie Wichtigteit Gunjt ju fein, eine triviale Kombdie fiir Jeritje Leute”
(Auff. 1895, exich. 1899; Dbeutjche Wuff. 1902 Kleines Theater,
Berlin). — Jn der Tradition BVrowning-Swinburne fteht bdas
Renaifjance-Drama , Die Herzogin von Padua” (Anff. New-Yorf 1891)
und da8 Fragment ,Cine floventinijhe FTragddier (1894, Auf.
Deutjched Theater 12. Jan. 1906).

2) Ygl. iiber die von Archer im Fortnightly Review gefammelten
Prepitimmen ,Freie BVithne” 1893 S. 106 {f.

3) Grjte Auff. Jbjend in England: dad , Puppenheim” 7. Junt
1889 am Novelty Theatre in Lonbdomn.
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Jlebhaften nteil, ein duBerjt begabter und wvielfeitiger, bHer
Reflame FLeinedwegd abholber Schriftiteller, in deffen weitem
Hevzen Privaffaeliten und moderne Standinavier, jozialijtijche
Politit und gropbritannifcher Jmperialidmus, Abjtinenz, BVege-
taviectum, Schwdvmerei fiiv  italienijche  Renaiffance und
Jungeheure Jronie” nebeneinander Raum finben.  Unter den
modernen britifchen Bithnendichtern, ja nach Borfad Urteil unter
allen Gngldndern dex oviginelljte, trat der Taujendiaffa, das
menjchgerwordene Pavadoxon 1892 mit den , Hiujern der Witwer”
(deutich , Die Hiufer des Herrn Savtoriusd” oder aud) ,Heuchlev”)
hervor, deren Premicve in London dhnlich fenfationell wictte
wie ,BVor Sonnenaufgang” in  Verlin, und die ftart mit
fosialiftijchem Pathosd avbeiteten, wdbhrend andere Dramen:
,Die Waffen und der Mann” (1894), dasd (Eb_eprob[emftiict
L Gandida”, der ,Teufeldichitler, , Menjch und Ubevmenjch~,
eine geiftveiche Umititlpung der Don Juanfabel, ,Major Bax-
bara“ (1905) indgefamt 3u ivonifcher und bidweilen ju grotester
Darjtellung neigten und {ibrigens ftofflich und ftiliftijh Himmel-
weit audeinandexgingen. Dad Schaujpiel ,Franw Warrens Ge-
werbe”, ald deffen Heldin die Tochter einer Kupplerin fun-
giert, fehlug ecbenm Durch bdiefe BVovaudfebung eine mdchtige
Brejche in die chinefijche Mauer englijcher Pritderie; auch das
L, Dilemma ded Wrzted” (1906) hat feine Hauptreiz- und -locf-
mittel im Gtofflichen. — Neuejtend finden LWilde fowohl als
Chaw dabheim und auf beiden Rontinenten vielfache Nach-
ahmung.

Aeichen wir endlich mit wenigen Strichen BVorgejchichte
und Wefen des8 modernen italienijhen Dramas. Auj bder
Apeninnenhalbinfel ftehen die Liegen ded neugeitlichen Dramas
nach tlaffifchem Muiter, der ebenfalld aud den Britften dex
Untife gendfhrten Oper und einer dritten, nicht weniger univer-
fellen Sunftform, dex volfstiimlichen Stegreiftomibdie (commedia
dell’” arte) mit ifren ftehenden Figuren. Diefe drei Tvabitionen
exfitllen: dad XVI, und XVIL Jahrhundert; dad ndchitfolgende
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Dann duvchmifit die allgemeinen euvopdijchen Stadien der Yuf-
flivung und ded RKlaffizismus und gipfelt dort in der Ver-
edlung dber Stegreiffomidie durch den BVenetianer Goldoni, der
fich Molieve, Holberg und Leffing witrdig beigefellt, hier in den
erhaben-langweiligen Tragddien ded Piemontefen Alftery” und
LdBt nebenber, auch aud der Stegreiffomodie, eine Vorfrucht dex
Romantif, dad8 Mirchendrama Goz3is, veifen, von deffen will-
tittlicher Phantaftit die von Schillet itbexfehte und darum all-
betannte , Tuvandot” feinen ulinglichen BVeguiff qibt.  iber-
Died wdhrend ber pweiten Hilfte des XVIIL Sahrhunderts
maffenhajte Ginfubr aud dem Auslande, ingbejondere aus
Frantreich und England, dann auch aus Deutjhland; Hievauf
in der gewdhulichen Abfolge erft romantijches Drama, fite
deffen  Hauptvertreter Mangont fich bet\gm)fe Goethe lebhajt
interefjierte, dad @efeﬂfc{)afiéftiicf nach dem Muijter der IWelt-
firma Geribe & Cie., die Dichtung tlaffisijtijcher Gpigonen, al3
deven (Fithrer Pietro Eofia (1830—1881, ein  Seitenitiict
unfeves Wilbrandt) ericheint, endlich bdie Sittentragiddie und
fomddie nach Parifer vt mit Stoff und Technit der Dumas-
Gruppe: auj diefem Gebiete haben fich @iacQ?etti (1817—1882),
Fevrari (1822—1889), Rauetta und feit 1872 der nodh in dex
Romantit wurvzelnde, ulest jedoch von den modernjten Haupt-
fredmungen  exgriffene Giufeppe Biagofa (1847—1906; ,,Cine
Sdyachpartie” 1873, , Freudlofe Licbe, , Rechte ded Herzens”,
»Wie bdie Blatter” 1900 u. v. a) bejonders Bhervorgetan.
Der gu Beginn de3 leten Jahrhundertvierteld von Frant-
reich) ev eindringende Naturalidmus fand infoferne ein wohl-
vorbereitete8 (Feld, als Jtalien danf der vielew auf feinem
Boben vereinigten fharf ausgeprigten Stammesindividualititen,
danf ferner der natiivlichen Theaterbegabung und Theaterluft
+ feiner Sdhne und den Traditionen der Dialefthiihne Golbonis
eine nicht gevinge Sahl trdftig vealiftijcher Voltsijtiicte mit mehr
oder weniger ftarf provingieller Farbung Hervovgebracht Hatte.
©o Dbabhnten der Liebling Todcanasd, Tommajo Gherardi del
Tefta (1815—1881), Vittorio BVerfezio (1830—1900) ausd Pie-
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‘mont, der BVenegianer Giacinto Gallina (1852—1897) in aller

Seribefchen Unjchuld dem italienijchen Naturalidmus (verismo)
den Weg, und diitberdied fanden bdie dramatifchen Berijten
Roberto Braceo, Mareo Praga u. a., die mit BVorlicbe Phyfio-
und Pathologie der Liebe trieben und in der Trigonometrie
Des Ehebruch3 {chnell die Salon= und Theaterfibigteit der Hervien
wd Donnay exlangten, an  gldngenden Schaujpielern, bdem
temperamentoollen  Jovelli, dem vivtuofen Facconi, Herolbe
ihrer Dichtung und ihred Ruhmes. Wie Giacofa verfielen
auch Bracco und Praga eitweilig dem Bann Jbjens; ihverfeits
haben fie namentlich auf Sudermann, Hartleben, Schnipler,
Bahr eingewictt. Mit der yum Opernbuch geftalteten ,Bauern
ehre” ded Gijilianerd Vevga (geb. 1840 3 Catania) ervvang
Der WVeridmo, freilich auf Fligeln de8 Gefangs, einen euvos
paifchen Grfolg.

Derjenige indes, der unlengbar gegemmwdrtig Jtalien daheim
und im Ausland auj dem Gebiete der Dichtung, ja der Kunjt
fiberhaupt veprdfentiert, Gabriele d'Annunzio?) jteht der Kunit-
fehre und der Praxid der Veriften ferne, gehdvt vielmehr, wenn
ihn fchon ein Lager aufnehmen foll, in dad fymbolijtijche und
vechtfertigt e8, Daf Dad Drama bes jungen Jtalien an diefer
Ctelle unfever Borlefungen abgehandelt wird. Noch wandlungs-
fabiger ald die anbern grofen Riinjtler eined jchmell [ebenden
Gefchlechtd fprang er von erotifdher su weltjchmerzlicher, von
pefadenter 3u fozialiftifcher und BHevoifch-nationaler Luyrif (jeit
1879) itber, fehuf (feit 1889) eine Reihe handlungdavmer, grob
ober fenfitiv natuvaliftifcher Romane, davin fich alle8 um Kunit
und Licbe dreht, und fand feinen grofen Stil erft gegen dad
Sabhrhundertende . gw. im Drama (,Ein Lengmorgentraum”
1897, ,,Gin  $erbjtabendtraum”, ,Die tote Stadt’, ,Die

1) Gjeb. 1864 auf dem Meeve, wuchd 'Wnnungio in den Abrugzen
und ber Todcana auf, ftudierte in Rom, gehisrte gegen Gnbe bded
Jabrhunderts einige Jeit der Deputiertenfammer an und befdhdftigt
die dffentliche Meinung Jtaliens unausgejebt.
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Gioconda” 1898, ,Der Ruhm~ 1899, , Francedca da Rimini”,
1. Auffiihrung Rom 1901, bdie Abrugzentragddien ,,Jorios
Tochter” und ,Das Licht unterm Scheffel, 1. Anffithrung
Mailond 1905, endlich dasd bei der Premidre Rom 1906
verungliictte Wbevmenjchendrama , Mehr al8 die Liebe). Hiex
mum ift der Naturalidmus faft vollig verbannt — fajt, denn feine
litevarhijtorijche Ndhe verrvdt fich immerhin in der bohrenden
Biydologie, in dex leidenjhaftlichen Erotif diefer Dichtungen;
im dtbrigen aber gilt d'Annunzio jtatt der Wahrheit die Schinbeit
al3 oberjtes Gefe: nicht war die Schonbeit, wie fie die
Cpigonen des Klaffizidmus in Jtalien und anberdwo verftanden
und verfdrperten, ‘andmifh und wohlerzogen, berubigt und
berubigend, fonbern eine dimonijch betdubende und beraujhende
Sdinbeit, gefdttigt und itberjdttigt aus den veichiten und feinften
Zrabitionen der Kunjt aller Jeiten und BVolfer, aus aller
Bergangenheit und Gegenmwart Jtaliens, deffen Schonheitdwelt,
wie Vranded fein bemerft, fich in H'Wnnunzio wie in feinem
jonjt ihrer felbft bewuft geworden ijt.

De3  Litevarhiftovifers bder Jufunft, dem bdad gefamte
Lebendwert d'Wnnungiod wvorliegen wird, Haret eine ebenjo
intevefjante wie {chwierige Aufgabe, wenn er e unternimmt,
all die Wafferabern i muten, die in dem marmornen Sammels
becfen ber Dramen ujammenfliefen; daf die antife Tragidie,
die italienifche Renaiffance, die frangdiijchen Symboliften, Jbjen
und Bjdrnfon eingewirft haben, [dht fich auch Heute fchon ex-
fenmen.  Die gumeift frei und fithn erfundene Handlung fpielt
in der Bergangenbheit, ber Gegenmwart, ja einmal jogar (,Der
Ruhm”) in einem jutiinftigen oder mdglichen Jtalien, und diejer
Tmwelten wivd der Dichter Herr, indem ex Menjchen, Sitten,
Greigniffe, die Natur, ja jhier die Welt groBartiger Stilifierung
untexwicft und, wenn auch mit gany andeven Mitteln ald dHex
Naturalimus, niht minder ftavfe Wirtungen, nicht minder
tiefgehende Stimmungen evzielt al3 Dbdiefer. Man wvergleiche
die ausfithrlichen Bithnenweifungen ded  fonjequenten oder
grotesfen Naturalismus 3. B. bei Strindberg, Awno Holy,
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Ghaw mit den ebenjo umfangreichen ' Annunzind. yene ringen
ofnmdchtig mit der Wirklichteit wie Jafob mit dem Gngel
Des Peren; Ddiefe, feither haufig fopiext, find, wie bisweilen
{chon bet unjrem Ratmund, felbftindige yrijche Gedichte von
begaubernder Schonheit und ftreben nicht danach, der NRealitdt
der Dinge, fonbexn der Phantafie be8 Dichters gevecht zu
wetben — abgefehen davon, dap fie vielfach auf der BVithne
gar nicht verwicflicht werden fonnen: wie foll e3 wobhl
die Darftellevin der Commena im ,Ruhm” anfangen, ,die
leiten Worte wie beraufcht, mit jcharfem Glange auf den
Bihnen” auszufprechen? Man braucht nicht Maeterlinds ein- -
tiniges und mattfarbiges Nacht- und Nebelwefen, nicht die vagen
Halluginationen ded jpdteften Strindberg zum Bergleiche hevan-
auziehen, um d'Ynmunziod Stimmungditala unendlich bunt und
veich 3u finden, fo bunt und reich wie Land und Neer feiner
erelichen Heimat, wie fein tuhelofer Geift; die Menjchen aber,
die in folcher Wunbderwelt leben, diefe modernen Atviden jehitttelt
ein fontinuterliches Fieber evotijdher, politijcher, Fiinftlerifcher
Leidenfchaft, dDie Wellen ihred feelifchen Lebend gehen exftaunlich
hoch und tief und fehlagen mit erjchiitternder Gewalt an bie
Rlippen ded Todes. So wenig wie bet Hebbel die Hochjpanmung
bes Sntellefts, [dft hier die de8 Affeftd auch aur auf fitvzejte
Frift nach: eine Dichtung ded duperiten Jndividualidmus,”
welcher allerdingd der welthijtorijche Hintergrund der Jbienjchen
Dramen fajt vdllig mangelt. Und auch die Sprache d'nnunziod
entfernt fich weit von dex Jo jorgfam berechneten und abgewogenen,
im hochiten Sinne fparjamen bded Norwegerd: bald {charf und |
flar wie Cegantinid frithlichtbeftrahlte Wlpentetten, bald in dex/
lieblichen Schimbeit des Wrnotald gldnzend, bald von fitdlichfter |
Tppigleit {chwiil iibevwuchert, witd fie in plaftifcher und
mufifalifcher Hinficht den wechfelvollen Stimmungen ihred ‘\
Dichters und feiner Geftalten allegeit gevecht, Halt die golome \
tinjtlexijche Mitte wifchen Maeterlin8 Lallen und der prunt- |
voilen Guada Swinburnes, dem d'Wmunzio fonjt geijtig jehr
nabe vermandt 1ijt, und Heifht gebieterifch Jchaujpielerijche

\
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Qualitdten, wie fie fich bisher nur in Gleonora Dufe vereinigt
gefunden haben.

Auch diefer Dichter hat den Benith feines Schaffens,
feiner Fevwivfung vielleicht noch nicht itberjchritten; auch hiex
bejcheidet fich unfer Urteil mit vorldufigen Feftitellungen.
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ﬁabcn wiv nun  einexfeitS die CEntwiclung ded deutichen
%/ Dramad bi8 and Gnude der Verfallszeit in den Haupts
aiigent evmittelt, andrerfeit8 mit den wichtigiten Kulturfattoven
und dem audlindijchen Drama der allerjiingjten Vergangenheit
wie mit befannten Grofpen rechnen gelernt, jo hindert uns nichts
mebr, uguterlet mit verboppelter Liebe und Ausfithrlichteit
QWerbegang und gegenmwdrtigen Suftand ded modernen deutidhen
Dramas davzuftellen, alfo an jeme Literatur Hevanjutreten, die
und  felber am allerndchften fteht, deren Renntnis fchlechter-
bingd aum Jnbalt der allgemeinen WBildung gevechnet mwird.
Wnter foldhen Wmitdnden ift e8 natitelich nicht jo fehr Aufgabe
der Wiffenfchaft, bisher unbefannte Tatjachen feftyuftellen, Wert-
urteile gu fdllen, al8 vielmebhr: in einer grofen Menge gemwufter
Tatfachen dad Wiffendwiirdige von dem Gleichgitltigen, Had
Eharatteriftijche vom Velanglofent zu fondern, in die Maffe dexr
Grjcheinmungen Sinn und logijche Abfolge gu bringen, Sujammen-
gehdriges au vereinigen, LVerfchiedenartiges su fonbdern und den
Lebendnern aller Gejchichte, die Entwictlung, itbevall und
tmmer blofzulegen.

Jene Genevation gebildeter Deutjcher, die zu Anfang und
Miitte der Sechzigerjahre geboven um 1880 in dad yinglings-
alter frat, und. aud bder bdie Vegriinder und das Publifum
einer neuen Litevatur Hervorvgehen follten, exfcheint Fundchit
daburch) gefenngeichnet, dap dad mneue NReich, fiix Eltern und
Grofeltern die Grfitllung fehnlichfter Witnjche, Jiel und Preid
friedlicher und friegrijcher vbeit, dem neuen Gefchlechte oder
feiner grofen  Mebhrheit Gegenftand bder Kritif wurbe; und

Arnold, Mobd, Drama. 10
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folche RKritif bejchrintte fich bald nicht blof auf den Staat,
fte 30g die Gefelljchaft ald jolche und Ddeven eingelne Schichten
in ihre Kompetens. Wie Schuppen fiel e8 jenen Jiinglingen von
den Augen, ald fie mit eind die grofen Kulturmwandlungen desd
SJahrhundertendes (vergl. Borlejung V), indbefondre die un-
erfreulichen und bedrofhlichen, gewalhr wurden: die taglich jtarter
hervortretende wirtfchaftliche Ungleichheit und den davaus veful-
tievenben, tmmer weiter um {ich greifenden, mit immer griperer
Gxbitterung  gefithrten Klaffentampf, MWherfultur und Defabens
einer=, Jot und Veryweiflung andrer- und Degeneration
beiderfeits, das fexuelle Elend in Stadt und Land, die BVerlogen-
beit der difentlichen’ Meinung und ihrer Ovgane, den duvch die
Tiinche der guten Gefelljchaft nmur unguldnglich verdectten graufamen
Ggoidmus de8 allgemeinen Konfurrenzfompfes, den politijchen
Ritckgang ded BVitrgertums — Symptome, welche der vzt und
Sournalift Max Nordau in dem aufjehenerregenden Buche
,»Die fonventionellen Litgen der Kulturmenjchheit” (1883) qut
beobachtete und vegijtrierte, um dann freilich zehn abhre jpdter
in der ,Eutartung” vollig faljche Dia- und Prognofen Fu ftellen.
Der Boden, auf dem dad Reich, auf dem die Gefelljchaft rubte,
jehien zu wanfen; Unbehagen, Unjicherheit, Unzujriedenbeit
beherrjchten dad heranmwachiende Gejchlecht, und vielleicht eben
peshalb o audichlieplich, weil die an der Macht und in
bifentlichem Anfehen befindliche {chdne Literatur fitr die drduenden
Beitfragen in ihrem Bereich feinen Raum Hatte noch Haben
wollte oder {ich gang oberflachlich mit allem Stivenden abfand.
Und wie avm an grofen, wie bettelarm in8bejondere an frijchen,
unverbrauchten, aud der Jeit und fiix die Jeit haffenden
Talenten war die Dichtung einer jo groBen, trof mannigfacher
Ablenfungen ltevarijch immer noch Hochit empfinglichen Nation
in der fritijchen Jeit um und nach 1880! Die Lyvif jchien in
Rudolf Baumbachs gefdlligen BVexfen ihr Allerhochites geleijtet
st haben und begegnete 3udem bei einem FTeil der Nation
einer Mipachtung, die der Naturalidmud dann nod) verjchdrfen
follte. Wa3 wupte dad grofe Publifum von der martigen
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fumjt de3 greifen Fontane, von bder feinen Hed nuy wenig
jiingeven R. F. Meyer! Die von der Lefewelt majfenfaft
fonjumierte Gpif in BVexs und Profa hatte fich im archdologifchen,
Cenjations:, Familiencoman und im fogen. Bubenjcheibenepos
aufs  bevenflichfte verflacht, und das Mittelmaf itberragten
wieder nmur Greife wie Gottfried Keller, den man eben damals
bei [ebenbigem Reib audgrub, Freytag, Meyer, Stovm dder
Alternde wie Heyle, Scheffel, Spielhagen, die Ehner-Gichenbach
und al8 [yingjter der vievzigidhrige Mofegger. Die Dramen
jener ‘Peviode endlich hat unfre IV. BVorlejung {hon aus-
fithrlich gewiivdigt und Ddabei geseigt, daf im Vordergrunde
der Produttion und des8 Jnterefjes mindevmwertige Nachahmungen
der  framgbfifehen  Sittenftiicke und  Boulevardjchwinte, im
Mittelgrunde die in Wilbvandt und Wilbenbruch gipfelnden
gegemmwartfremden  Epigonendramen und gang abfeits Anzen-
grubers Bolfsjtiice ftanden, wibhrend die Meininger, an und fitr
fich qewif erfrenlich, doch weit mebhr fiiv die Dichtung der
Bevgangenheit al8 die der Gegenmwart wivften und die Biihnen-
feftipiele au BVayreuth undchit ebenfalls nicht fowohl den An-
fang al vielmehr den Abjchlup einer Periode grofer Kunjt
bedeuteten.  Alled in allem genommen ungweifelhaft eine Litevatur
bes Berfall8: in den Dbeften Pofitionen {tbevall Mittel- ober
Minberwertigteit, hohe Jiele und grofer Stil nur noch bei
wenigen  villig ausgeveiften obder greifen Mannern und felbft
biev gum Teil gany unbeachtet. Allenthalben Phantafie: und
Leibenjchajtslofigleit, Nachahmung und Schablone, nirgend
fcheint frifches Blut gu givfulieven, immer weiter gdhnt bdie
Stluft gwifchen der Jeit und ihrer Kunit.

Die Krifis ftand vor der Tiir; Haufige, fitr den fhdrfer
Blictenden untvitgliche Kennzeichen innerhalb der epigonifchen
wie der Gefchdftsliteratur hatten ihre Nihe verfindet, und ber
alte Fontane weidjagte 1883 ein Dvama der Jufunft, weldhes
,0a8 Fundament aller Wahrheitsfunit, die Wabrheit”, die jeyt
gang und gar abhanden gefommen fei, auviicferobern werbe.
Was den endgiiltigen Bruch awifchen WAlten und Jungen, bdie

10*
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Drganifierung neuer Parteien, die Schaffung neuer Programme
und Schlagmworte exmdglichte und Herbeifithrte, war das immer
ftérfer wivfende, immev tiefer bejchdmende, immer heftiger an-
fpornende BVeifpiel des Auslands, jened Auslands jumal,
“bei Dem fich Dbereitd unter Kimpfen, wie fie Den Deutjchen
noch bevorftanden, die meue geitgemdfe Kunjt Ellbogenfreibeit
ertrogt Hatte, Frantreichs alfo und Rufplands, bald davauj dann
Norwegens und Schwedens; Dinemart, England, BVelgien, Jtalien
follten exft velativ fpdt in ben Gefichtsfreis der deutjchen Literatur-
umijtitrgler tveten.  Zu Gnde der Sechsigerjabhre Hatten fich
fitr Tlberfeungen der ,Kronpritendenten” und pes ,, Brand”,
noch 1881 fitr eine Verdeutjchung von Doftoévjtijs Meifter-
yoman ,,Schuld und Sithne” Verleger nicht finden laffen, nun
aber jchoffen die Tberjesungen auf wie Pilze nach dem NRegen,
anfinglich meift nur niedvigeren Jnjtintten des Publifums
dienftfertig und yu Willen, ohne jeden BVegriff von dem timitlexijchen
Werte ed Mbertragenen, obhne Pietdt filr den Wortlaut, ohne
Abficht und BVevmdgen, demfjelben gevecht 3u werden. Eine leicht-
gef&)urz,te Berlpgsfirma in Budapeft machte, man fann fich
denfen wie, Jolad Romane in Deutjchland befannt, an nicht
wenigen Dramen Jbjensd!) vevwijchten die fritheften Dolmetiche

1) Sieht man die gany auperordentliche Hijtorijche Vebeutung
Sbfens und ferner den Umitand in Vetradht, dap die Kenninis De3
Norwegifchen unter den deutjchen Gebildeten fo gut wie gar nidht
vexbreitet war und ijt, fo wird szugegeben werden miifjen, dap
folgenbe, u. a. die deutjchen Grftauffithrungen wnd -itbexfeungen
Sbfens chronologifch verzeichnende Tabelle dad fchrittveife Vordringen
Sbjend im deutjchen Geifte gendigend illujtriert und injofern einen
brauchbaren Behelf fiiv die Gefhichte der deutjchen Moderne und
natiirlich mébefnnbete bes Drama3 abgibt (1. A. = erjte deutjche
%xﬁu[)ruug, .. it = erfte Anffithrung itberhaupt, 1. 11, = exjte
deutjche uberfegung)

1872 1. 1. ,Brand” (Siebold), ,Kronpritendenten” und ,Bund
der Qugend” (Adolf Strodtmann); 1873 fpricht Strodtmannsd
,Geiftiged Qeben in Ditnemart” die prophetijchen Worte: ,Die Jeit
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feelenvubig, gleichjam mit dem Roctdrmel, alle nationalen

Nuancen, viele Feinbeiten de8 vom Dichter fo forgfiltig ab-
gewogenent Dialogsd, auch Strindbevg ging e8 anfangd dhnlich,

fann nicht mehr fern fein, wo der Ruhm ded Dichterd iiber bdie
fernften Linber erfdyallen wird.”

1876 1. A. ,Nordifche Heerfahrt” (10. Apr. Mitnchen; dann |
MWiener BVurgtheater 26. Oft., ,Kronpritendenten” (3. Juni, Berlin, '
purch bie Meininger). 1. 1. ,Nordifhe Heerfahrt”. K. Frengel
in der ,Deutfchen Rundjchau” iiber ,RKronpratendenten”: ,G3 ijt
eine Vergeudbung von Jeit, Arbeit und Geld, fich mit Schaufpielen
abzugeben, bdie trof ihres poetijhen Wertd fich niemald auf einem
deutfchen Theater einbifvgern werben, weil fie ung in ihrem Kern
ewig fremd find und fein mwerben.”

1877 1. 1i. ,Die Herrvin von Oejtrot”.

1878 1. A. ,Ctiigen der Gefelljhaft” (26. Jan. BVerlin, dann
Wiener CStadttheater). Frengel, ,Deutfche NRundichau’ A4, 485:
,Gewifp Haben wiv e8 in Jbjen mit einem Dichter zu tun, aber mit
feinem Dramatifer.” Dagegen Schlenther: ,Jch darf fiir viele meiner
Alterdgenofjen dag BVefenninid ablegen, daf unter dem Ginflup
diefer mobernen Wivtlichfeitddichtung sur entjcjeidenden XLebensd-
seit i und bdiejenige Gefdymact8linie entjtand, bdie fitvd Leben ent-
fchieden Hat” — 1. A ,Die Hervin von Dejtrot” (Vexlin). —
1. 1. ,Stigen” Gmil Jonad; ©. Klingenfeld; . Lange in Re-
clamd Univerfalbibliothef. Damit beginnt diefe lehtere, die lange
NRethe ihrer fehr ungleichwertigen, aber fiix die BVerbreitung der
Sbfenfchen Kunjt und Gedanfenwelt durchweg hichit wivfamen
1ibertragungen.

1879 1. 1. ,Mora” (Wniverjal-Bibl.)

1880 1. . ,Nora” (3. Mirz Mitnchen); an die Verliner Premieve
(22. Nov.) {hliept fich fehr interefjante Litevatur pro und contra,
aud der bie [chlechten Wite Paul Lindbaus in der ,Gegenmwart” und
ein wertooller Aufjat Spielhagens in ,Weftermannsd Monatdheften”
(Febr. 1881) bemerfenswert find; Proben aud Blhumenthals NRegenfion
bet Rerr, Dag newe Drama? &. 26 ff. “

1881 A, ,Mova” (am Wiener Stadttheater); — 1. U. »Beer
Gynt” und ,Gedichte” (Pajjarge).

1882 erfdjeinen Georg Brandes’ ,Moderne Geifter” deutdh.
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und wie hat man fpdter Shaw und Courteline mitgefpielt! ,,E3
ift mun leiver einmal fo, Daff dramatifche Dichtungen itberfest
werden miiffen”, flagte dex Dichter ded gur ,, Mora” verjchinerten
,Buppenheims”. Und wenn Nberfeler und Verleger bei eingelnen

1883 bdie erjte deutfhe Monographie itber Jbfen (von Emil
Pajjarge); Branded’ Jbfen-Eijay in ,Nord und Siid”; Sdhlenther
verlangt in ,Botho von Hitlfen und feine Leute” die Pilege Jbfensd
und Bjdenjond vom Verliner fgl. Shaufpielhaus. — 1. 11, ,BVolis-
feind”.

1884 1. {i. ,®efpeniter.

1886 1. . ,Gefpeniter” (14. Wpril Augdburg, vor geladenem
Publifum, dann 22. Deg. Meiningen). — Otto Brahms Gijay in der
S Deutichen Rundichau’ (November).

1887 1. A. ,Volfsfeind” (Verlin, Dftendtheater, 5. Mirz)
»NRodmerdholm” (Augdburg, bald davauf BVerlin). 9. Januar A. , Ge-
fpenjtex” Berlin, nach Kerrd8 fuperlativijhem Urteil ,dad belang-
vollfte euvopdifche Theaterdatum ded lehten Jahrhundertvievtels”.
Blumenthal vezenfierte: ,Nur wer in feinen Neigungen o tief herunter-
gefommen wdve wie jene greifen Riijtlinge, die nur unter Ruten-
ftretchen ihr Blut erwirmen, fonnte an diefen dramatijhen Geife-
lungen Gefallen finden.” — 1. 1., Wilbente”, »Rodmersholm”, —
Brofchitren von BVrahm, Leo Verg, Hermann Vahr; anonym ,Gin
importierted Genie der BVexliner Gefelljchaft vorgejtellt vom Still-
verguitgten”.

1888 1. A. ,Wilbente” (Verlin, Refidenztheater, 4. Mirz). —
1. M. ,Fran vom Meere” (Hoffory), ,Das Feft auf Solhaug”,
HRaifer und Galilder”.

1889 1. . , Frau vom Meeve” (12. Fbr. Weimar), A. , Gefpeniter”
(3ur Gréffnung der ,Freien Vithne” in Berlin); — 1. 1. ,Romidie
der Cieber. — 10, ,Werfe” (Hevausgegeben von Hoffory, big 1894,
wnd gleichzeitig Univ.-Bibl. big 1893). — Hartlebend Parobie ,Der
rojch von ,Henvit Jpfe.”  Gugen H. Schmitt ,Henrit Jbjen als
piychologifcher Sophijt”.

1890 1i. Henrif Jaegerd mnorwegifche Jbfen - Viographie
(8idhalig).

1891 1. 9. ,Bund der Jugend” (BVerlin, ,Jreie BVolidbiihne”)
L9edda Gabler” (Mitnchen), ,Dad Fejt auf Solhaug” (Wien).
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. ibrex Opfer 3. B. Bolat) duvch ,pifante” Jlluftrationen und

loctende Titelbliatter die einem Welthild unerldpliche Guotif ge-

1892/93 erfte8 Jbfen-Rolleg an einer deut{chen Univerjitdt
(Gmil Reich), Wien).

1893 1. A. ,Baumeifter Solne” (BVerlin, Leffingth. 19. Jan.,
bi3 1901 in Deutfchland 37mal gegeben), gleichseitiq mehrfache 1. —
Nordaud ,Entartung”. (vgl. BVorl. VIL)

1894 A, ber ,Gefpenfter” durch Untoined Théatre libre in
Berlin, — Reich, ,Jbfend Dramen” (6. ujl. 1908).

1895 1. 2. it. ,RKlein Gyolf” (Verlin, 12, Januar, Deut{dhesd
Theater; bid 1901 in Deutfchland 7imal aufgefithrt); gleich-
seitig 1. 10

1896 1. A. ii. ,RKaifer und Galilier” (Leipzig); 1. A. ,Komibbdie
ber Liebe” (Verlin). — 1. . ,Catilina” (Hugo Greing).

1897 1. A. ,John Gabriel BVorfman” (Franffurt; bid 1901 in
Deutfchland 117mal gegeben), gleichseitig 1. 1.

1898 1. A. ,Brand” (17. Mirg, BVerlin, Sdillertheater). —
Beainn der grofien deutjchen Gejamtausdgabe mit dem 2. Band, darin
1. U ,Da8 Hitnengrab” und ,Olaf Lilefransd”.

1899 1. ,Peer Gynt” plattdeutich!

1900 1. A, ,Dad Hiinengrab” (Wien), A. bded ,Brand”,
ebenda; 1. A ,Wenn wivr Toten erwacdhen” (Stuttgart, bdann
PBerlin; b3 1901 in Deutjhland 215 mal aufgefiihrt), gleich-
seitig 1. — Roman Woerner, ,Henrit Jbfen” BVbd. 1 (veicht bis
1873).

1901 Berthold Limann, ,Jbfend Dramen”,

1902 1. . ,Peer Gynt” (Wien); R. Lothar, , Henrvit Jbfen”.

1903 Bb. 1 der deutfchen Gefamtaudgabe, davim u. a. 1. .
der NHeben und Profajdhriften.

1904 AG{chIufs ber gropen Jbfen-Audgabe mit dem 10. ‘Banbe
(Briefechfel).

1906 bie duvch Jbfend Tod vevanlapte nefrologifche Literatur,
aud ber ,Henvit Jbfen” von Georg Branbded durch interefjante
Mitteilungen aud ber Kovrefpondens ded Dichterd hervorragt. —
1. 2., Gatilina” (Biivid), Stadttheater).

1) Fliv die frangbdfifch-eutichen Wechielbesiehungen find 1ibex-
feungen nicht fo notwendig und daber auch nicht von fo gefchicht=
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wiffexmafen unterftvichen, in ihren plumpen Reflamen inumer
wieder grade auf das feruelle Moment himwiefen, ward danu
febr au verroundern, wemn nicht nur die Philijter, jondern aud)
geiftige Arvijtofraten in dem Darfteller der Unjittlicheit einen
Apoitel derjelben gu exfenmen glaubten und Fola jahrzehntelang
bag Obdium ded ,unjittlichen Schriftitellexrd” trug, jo wie (nach
Laubed Beugnis) Scribe, wie fpdterhin Dumad? — Und dod)
wirften diefe unguldnglichen Wiedergaben auBerordentlich tief
und weit, wie hundert und etliche Jahre frither Wielands deutjcher
Chatefpeave. Jmmer ftarfer wurben die Blicfe der ungufriedenen
Sjugend von dex nerprieﬁ[i&)en hetmifchen Litevatur auf die gang

licher Wichtigeit; tmmerhin fet fonjtatiert, dap Flaubert zwar {dhon
1858 (,Mabdame BVovary”), aber dann erft wieder 1874 (,Die Ver-
juchung ded Deiligen ntoniug”), bhievauf um 1880 (,Salammbo”
in der Univerjalbibliothet) auf dem deutjchen VBitchermarkt erichien;
Bola feit 1880 (,Der Tot{dhlager” u. a.), in welchem Jahr auch fein
Ginflufy auf die junge RQitevatur im Reidhdtag ald fehr chadlich ex-
fldrt wurde; die Goncourtd, von gefchichtlichen Werfen abgejehen,
gar erft 1885 (,Nenée Mauperin). Wie bei Flaubert vergeht
auch) bei Dojtoévifij eine geraume Spanne Jeit zwifchen bder
erftet und Dder weiten BVerdeutfchung (,Ausd einem Totenhaus”
1864; ,Schuld und Sithne” 1892, iibrigend fchon zwei Jahre vorbher
vont Grnjt Koppel und Cugen Jabel ald ,Radfolnifow” dramatiftert
und am Berliner Leffing-Theater aufgefiihrt). Merhwiirdig {pat ift
& Toljtoj, deffen [litevavifche Wirfjamteit doch 1852 beginnt, ein-
gedeutfcht worden; vor den fleinen Grzdhlungen ,Luzern” und
SFamiliengliict” (um 1880 in der Univerfalbibliothef) {cheint nichts
von thm in Buchform iiberfetst worden zu fein, ,Die Madht der
Finfternis” dann 1890,  Auch Stvindberg ift Fuerjt duvc) bie
Univerfalbibliothet, der iiberhaupt ein gany vefpeftabled literar-
bijtorifches BVerdienjt sugebilligt werden mup, weiteren Kreifen vor-
geftellt worden, gerade ein Jahrzehut nad';) Toljtoj. Konute man
neben den in Buchform verdifentlichten Iiberfeungen auch folche in
Beitfhriften oder Tageblittern Hevanziehen, jo wiirden fich die hier
mitgeteilten Jiffern wvielleiht nach viickwdrts verfdjieben, aber
wohl nur wenig.
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canberd intereffante Ded Auslands hingelentt, jhon juchte dasd
newe Gejchlecht hie und da brieflich, bald auch pexjonlich Fithlhung
mit dem Kreife Jolasd, mit Jbjen und Bjdrnjon, immer qudlender
ward dad BVewuptiein eigner Wrmut angefichts der fremben
Uberfitlle, und endlich brach an wverfchiedenen, zundchit mit-
einander gar nicht verbundnen Punften de8 Sprachgebiets bdie
literarifche Nevolution mit elementarer Gewalt aus. Mbrigens auch
mit all den Begleiterfcheimungen, die um Apparat folcher Schild-
erhebungen au gehdven fcheinen: sundchit nur ftitvmifcher und be-
geifteter ngriff, allgemeine Verneinung und perjonliche, dad
Biel gar oft weit iiber {chiefende Polemif; eine Unzahl von
Brojchiiven, Beitfchriften, BVereinen; Streber, Schwdrmer und
Naveen, Flachtdpfe, Talente und das Genie Schulter an Schulter
fampfend — eine wilde, frbhliche Jeit, unvergeplich denen, die
fte tdtig miteclebten. Nach dem Einveifen dann dad Wufbauen,
nach der Negation die Pofition; exft unbeftimmte, doch gang all=
mihlich feharfer formulievte, der usfithrbarteit Rechnung tragende
Programme. Die Kiampfermaffen fonbern fich in Fithrer und Ge-
fithrte, Da €8 Denn niemald obhne Rangjtreit abgehen mag. Und
hierndchit De8 Kampfed Lohn: Sieg oder Kompromif; hufiger
diefes leftere, Denn felten mur und nuy in primitiven oder fleinen
Verhaltniffen vdumt eine Partei der andern vdllig dad Feld,
aumeift giefen die Wlten Wein in ihr Wafjer, die Jungen
IWaffer in ihren Wein, und joldhen Gemijches voll freifen die
Becher wifchen den eben noch todlich BVerfeindeten, mag immerhin
dort ein Hauflein ftarver Konjervativer, hier eine Rotte vadifaljter
Gtitvmer mifmutig und unverfdhnlich beifeite ftehen. Endlich
und unvermerft werdben die NRevolutiondre von geftern Ddie
Sonferativen von heute: ,Die Seit fommt auch heran, wo wiv
was Guts in Rube jhmaufen mbgen.” Thefe, Antithefe und
Cynthefe; fo ging 8 und geht e3 noch heute. MNatinlich ift
biefes Schema ebenfowenig ftary wie fonit ein Hiftorijches, und
jebe [litevarijche Revolution Bat nach Jeit und Ort ibre
Gigenart; fiix die deutjche naturaliftifthe von 1885 michte am
begeichnenditen fein, daf fich dad evwihnte Kompromip und der
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entfprechende Umjchlag in Der bffentlichen Meinung, in den
Beitungen uff. innexhald fehr fuvzer Frift vollzog, fowie daf
unmittelbar Hinter der natuvaliftijhen Woge eine zweite, die
De8 Gymbolidmus, gegen die Diinen der BVerfallSliteratur Hevan-
braufte und all died Gewdfier mum wunderlich durcheinander-
prite und Jhaumter).

©o find denn die ndheren und ferneven Voraudjehungen,
nicht minder dad Wejen ded literarifchen Umjchmwungs der

1) e verfchweige nicht, daf Max Nordau die Literaturrevolution
wefentlich anderd fchildert (,Cntartung” 2:507 f.): ,Die. jung-
deut{che Vewegung . . . begann mit einer Griindung in aller Form.
Gin Mann” [Bleibtren ift gemeint] ,warf fich jum Hauptmann auf
und warb Spiepgefellen, um mit ihnen in die bidhmijchen Walder
su siehen. Der [wect war derfelbe, den jede andere BVerbrecher-
banbe . . . verfolgt: Wohlleben ohne Wrbeit durch Plitnderung der
Reichen und Brandjchatung der eingefchitchterten rmen, Begiinjtigung
der Racdhehandlungen eingelner Mitglieder an Perfdnlichfeiten, die
fie [quis quem ?] beneiden, Hajjen ober fitrchten, {traflofe Befriedigung
de3 durd) Sitte und Gefets eingeengten Hanged sur Mnzucht und 3u
Mijfetaten. Wie die Mala vita ufw. befchsnigt auch diefe BVanbde
[Bleibtren ©. 464, Kveher 465, Tovote 469, Vahr 482, Holz 489,
Falte 490, Sdhlaf 491, Bierbaum 491, Hencfell 492, Merian 507;
audgenommen werden Wolzogen, Subermann, Hauptmann] ,ihr
Treiben durch) Schlagworte, die ihr die Gunjt oder doch die Nachficht
ber urteillofen unbd leicht geviihrten NMenge werben follen . . .
Man  wird thr Mitglied durch fovmliche WAufnahme und nad)
Veftehung bejtimmter Proben. Man muf zuerjt einen anerfannten
und verdienten Sdyriftfteller Sffentlich mit Unrat bewerfen . . .
Dann mup der Vewerber einen ober einige von der BVanbde ald
Genied anbeten, und ulest hat er in BVerd und Profa den BVeweisd
s Gefern, Dap er ebenfalld in der Sprache eined Jubilterd
Gedanten eined Stroldhed und Cmpfindungen eined Stinttierds aus-
sudritcenn wiffe” ujf. Jch enthalte mich jeber Kritif ded Jnhalts
und der Form und michte nur verhindern, dap itber dad umfangliche,
mehrmald aufgelegte Buch, dejfen Wutor noch grofen Iliterarijchen
Ginflufp befit, alljujchnell Grad wachfe.
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Achtzigevjahre gur Geniige erbrtert, und dev Rejt diefer BVor-
lefung fann fich damit bejchdftigen, die dufpere GEricheiming diefes
Umichroungd  feftubalten; bHievbei muf sundchit noch vom
Drama gang abgefehen werden, weil dasfelbe in den alleverften
AUnfingen der deutjchen Mobderne fo gut wie feine Rolle fpielt.
Bei ftvaff und frith gentralifievten Volfern vollziehen ftch alle
Revolutionen, auch die [itevarijhen, im Brennpuntte Hes
nationalen Lebens, in der Hauptitadt; auf dem deutjchen Sprach-
gebiete Datten fich ju allen Beiten neue Sdeen 3u mwiederholten
Malen und an verjchiebenen Orten durchzufehen, um allgemeine
nationale Geltung ju exlangen. Daf um die Mitte der
Achtzigerjabhre in Berlin, Miinchen und Wien (von den Bentren
fleinerer Rveife su gefdhmweigen) fajt gleichieitiq und siemlich
felbjtindig gegen die Verfalldtunit lodgefchlagen wurde, beweift
iiberdies, wie vollig unhaltbar bdie Eiinjtlevijchen Verhaltnifie
allenthalben geworben waven, welch dringendes Vebditrfnis nach
Reformen, nach Neuevung itbexhaupt Hejtand.

Am  fritheften und nachhaltiaften Haben die neuen Jdeen
unlengbar von Berlin aud gewirft, und das ijt mehr ald Jufall.
Stein andever deutjcher Ort bot o eindringliche und gewaltige
Bilber grofitadtijchen Lebens al8 bdie mit unbeimlicher Ge-
{chwindigleit anwadhfende Zentrale des Reiches, deven BVe-
vilferungszahl fich feit 1849 (400000) verdoppelt (1871),
verviexfacht (1890), verfiinffacht (1905) at.. Nivgendwo fonit
in Deut{chland fam alled fpesifijch Moderne der modernen
RKultur dem aufmertjamen Beobachter fo deutlich yum Bewuptiein;
wie jtarf hatte hier die bildende Kunft (Menzel!) dem Natuva-
li3mug, die am gldngenditen duvch Wilhelm Scherer vertvetene
moderne Philologie und Afthetit gevechter Einfchabung bdesd
heimijchen BVerfalld und der audlindijchen Hochbliite vorgearbeitet!
Hier in der alten Heimat verftandesmdfpiger RKritif, jcharfen
Wikes, ftaxfen Willend mwar der gitnjtigite Boden fitr die
jugendlichen Litevatur-Revolutiondve gegeben, doch finden {ich
unter diefen nur fehr wenige Vexliner und Mdrfer, ju aller
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meift mittel- und norddeutjche Provingler, die in der NReichs-
Hauptitadt zufommenjtrimen wie die frangdiijchen Litevaten in
Parid, die englifhen in London. Und diefe Provinzialen vom
Rbein, aud Wejtfalen, Thiivingen, Schlefien und bden beiden
Preufen haben Vexlin zur ltevarijchen Hauptitadt ded Reiches
gemacht, ald fie fich einer Tat vevmafen, die man heute nur
au leicht untexfchdst, nachdem zwar dad Programm der fithnen
Vorftreiter {ich fiegreich durchgejet Hat, fie felbjt aber fiir
. pa8 uge der Nation groptenteild ing Hintertreffen geraten
find.

2Wie die deutjhe Romantif in den beiden Schlegel, der
framdfijche Naturvalidmud an den Goneourts, {o hat auch die
deutiche Moderne ihre diodturijchen BVorfechter, die fatholijchen
Weftfalen Heinvich (1855—1906) und Juling Hart (geb. 1859),
bie beide von der Schulbant weg in die Journaliftit gevieten
und diefem BVervufe faft ununterbrochen trenw geblieben {find.
Shren fallt unleugbar dad BVerdienjt au, die u Anfang bder
Achtzigerjahre an der Macht Dbefindliche Literatur ald ritcf-
ftdndig und minderwertig exfannt und Fuerjt enevgifch angegriffen
su baben.  Kurzlebige Periodica, ,Kritijche Waffengdnge,
(1882—1884), , Bexliner Monatshefte fiir Litevatur, Kritit und
Theater” (1885), ,Kritifches Jahrbuch (1889), waven bdie
Rangeln, von denen Bherab fie den MaPgebenden mit grofem
Tempevament und ehrlicher Mberzeugung ein langed Siinden=
vegifter vorhielten. Gleich jemem romantijchen Briiderpaar in
viel hohevem Mafe fitv Kritit und Wgitation begabt ald mit
eigenftem Gefang” audgeftattet, fommen fie fitv die Gefchichte
der Moderne nicht fowohl mit ihren fhmwungovollen lyrijchen,
grop angelegten epijchen und allerdingd wenig belangreichen
dramatijchen Dichtungen ald durch ihre tapfere Oppofition
gegen Gejchafts- und Epigonentunit in Vetvacht, eine Oppofition,
die sundchft jedes Ddeutlichen Programms entbehrte und gewif
vom fonfequenten Natuvalidmud weit entfernt war. ,Wir
laffen”, jehrieb Peinvich Hort 1885 in der Unfitndigung der
,Betliner Monatdhefte”, ,in der Wahl unjerer Mitarbeiter
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nur eine Schrante gelten, die Schranfe ded Talentd gegen die
Nittelmdpigleit . . . Gine Schule gu bilden, liegt und ferne;
Realidmus, Naturalidmus, JFvealidmud und alle fonjtigen
Jsmen haben als Gmbleme feinen anderen Wert ald ben fit
pie Perfonlichfeit. AWiv unfeverfeits fenmen nur eine Poefie
die Pocfie Ded Genies, ded Talents, wund nuv einen Feind, die
Mittelmdfigteit, den fich vordrdngenden Dilettantidmus. Die
Poefie des Genies war gu allen Jeiten realiftifeh und doch auch
idealiftifch; fie atmete von jeher Wabhrbheit, Frijche und Natur,
fie wandte fic) ftetd an Dden gangem, gejunden, vingenden
Nenjchen, an all das, wad in und gur Hihe, wasd in die Tiefe
fteebt . . . @8 gibt daher mur einen Kampf, der der Miihe
wert wive, den Kampf fitr dad Genie, fiix das echte Talent.”
fein Wunder, daf fo hohen Worten und Gedanfen, welche der
vornehme und uneigennitbige Sinn der Vriider niemals Litgen
geftraft hat, die Pexzen der Jugend entgegenjchlugen; mwieniel
Talente murden durch) den rithrenden Optimidmus der wackern
Gheruster, duvd) dad Geflive ihrer ,Kritifchen Waffenginge
aufgewect, wieviele unjrer erjten Schriftiteller gaben noch jitngit
bei Heinvichd allzufrithem Tobe Jeugnid bdefien, was fie ihm
und dem Vruder vevdanfen. Juerft machte fich das meue
LWejen in ber Lyrit geltend; begreiflich, da bdie Poefte der
Britder auch im Lyrvifchen am ftdrtiten war. Dberrajchend
jehuell ftrdmte nun Grofjtadtjtimmung, leidenjdhaftliche Grotif,
Cozialidmud und noch taufenderlei neuer Wein in die alten
Cdhlduche, exeugte fich dann der moderne Jnhalt auch wieder
moderne Fovmen; 1882 {chlof fich Der fehr Dbegabte Kaxl
SHenctell, jpdater lange Jeit Tyrvtdud der Sozialdemofratie, an
Heinvich Hart, 1884 begann die ftofflich und ftiliftijch Hochit
oviginelle und bebeutende Lyrif Detlevs v. Liliencron mit den
SAdjutantenvitten” ihren Weg in die Nation, im felben Tyabhr
gab Wilhelm Avent eine Myrifche Unthologie ,Moderne Dichter=
chavattere” heraus (2. ufl. 1886 unter dem Fitel ,Jung:
deutichland”), in der zwar Al und Neu noch rvecht bunt und
fraus durcheinandergehen, aber neben Henckell auch jehon Wrno
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Holy und O. €. Hartleben ald Mitarbeiter auftreten, und
1885 evichienen Wwmo Holzend ,Buch der Jeit” und Otto
Kamps , Avmeleutslieder”, Sammlungen, denen bei aller BVers
{chiedenbeit der Fiille und des Wertes bdie antifapitaliftijhe
Tenbeny gleichoohl gemeinfam ijt; auferhald der eigentlichen
Litevatemwelt hatte der Autodidaft Max Krveher (geb. 1854)
{chon 1880 den deutichen Arbeiterroman begritndett). Noch aber
war die Vewegung gewiffermaen eine interne Ungelegenbheit
. Der Sdhriftitellervelt geblicben, von den gropen Jeitungen meift
totgefchwiegen, von den tonangebenden Literaten faum jonbderlich
beachtet oder villig unterichast.

Dafp eine ,Revolution der Literatur” bevorjtehe, jogar
fdhon wiite, wurde die deutjhe Jntelligens doch exjt gewabr,
al3 ber BVerliner Karl Bleibtreu (geboren 1859) 1886 einer
Slugichrift, die vajh nacheinanber drei Auflagen elebte, jenen
drohenden Titel gab. Hatten bdie Hart mit Ruten gesitchtiat,
bier ward mit Storpionen jugejchlagen, hier, die Wahrheit 3u
fagen, auch ein Grtlectliches itbexd Biel hinausgejchofien, wenn
Bleibtrew, ftatt die volle Wucht jeiner Berferfernatur gegen die
Gejchiftsdichtung su fehren, vielmehr obhme Pietdt und ab-
wdgende Gerechtigleit grade bdie wenigen Lichtpuntte im
Duntel der Verfalldzeit su verldjchen juchte: Scheffel, Storm,
Keller, Spielhagen, Wilbrandt, Heyfe (,diefer unjittlichite und
fchadlichite Poet der Neugeit”), blof fitr Wildenbruch fand ex
freundliche Worte. Hier war die wirtliche Revolution mit ihrer
viictficht3(o3 avbeitenden Guillotine; fo allerdingd gewann man

1) Die Priovitdt in der Stoffwahl wabhrt er fidh 3. B. in der
sweiten Auflage (1898) ber ,Betvogenen”: ,Mandjer, der diefes
Bud) gum erftenmal in die Hande befommt, wivd vielleidht evftaunt
fein, baf in demfelben fehr vieles enthalten ift, wad Nacdhahmer
dramatifch und novelliftifh verwertet haben. Der BVerfajjer freut
fic) ber nregungen, die er nicht nur in diefem Romane, jonbdern
auch in feinen jpdteven Werfen gegeben hat”.
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. freie Bahn fitr ein neued Heroengejchlecht von Freiheitstampfern,
ald derven Ab{chlup, ald deven Napoleon Bleibtren Hichit jelbit-
bewupt feine eigne, allerbingd in mehr al8 einer Hinjicht ftva-
tegifch begabte und hervjchoerftindige Perjinlichteit im Auge Hatte
und vor Augen ftellte. Wir aber fonmen Heut in ihm nur einen
Berfimder und BVorjtreiter, den Dedmouling, beftenfalld den ftier-
nactigen Danton unfrer litevarifchen Freiheit fehen, deven Lor-
beeren anbere ernten jollten, al8 der auf allen dichtevifchen und
mehreven wiffenichaftlichen Gebieten unermitdlich und niemals geit-
(03 tatige, bureh grofziigigen Hevoenfultus und oviginelle Gefchichts-
auffaffung hervorragende Schriftiteller. Traurig, daf ex gar bald
andeven, ftarferen Kitnjtlern weichen mufte und died nicht mit
jener vornehmen Haltung zu tun vermochte, itber welcdhe bdie
Britber Hart im gleichen Falle verfiigten. Wuch Bleibtren Hhat
mehr vom Rritifer und Denfer, vom Wgitator & la Bjbrnfon in
fich al8 vom Poeten, und ex weidjagt in dex ,NRevolution der Lites
ratur” die damald im Wnmarjch begriffene Dichtung mit prophe-
tijchem Blick, ywar auch) mit prophetijcher Untlarheit, wemn ex
von ihr vexlangt, daf fie ,fich dev groBen Jeitfragen bemdchtige”,
,0a3 alte Thema von der Liebe (o3geldft von den Sabungen
fonventioneller Moral beleuchte und fich auf den Vodben der
Realitdt ftelle”, und wenn er al8 reifjte Frucht joldhed Realidmus
eine Romantif evwartet, ,jene wabhre Romantif, weldhe troy
alledem inden Erjcheinungdformen ded Lebens {chlummert”. — Das
Geburtsjahr der Bleibtreujchen Kampfichrift jeitigte auch die exfte
Drganifation der jungen Stitvmer und Dringer, den BVevein
,Durch”, dbem fajt nur Jiinglinge, 1. a. dex jeharffinnige Krititer
Leo Berg (geb. 1862), rno Holz, Johanned Schlaf und Gerhart
Hauptmann, in deflen Wohnung 1887 das exfte Stiftungsfeit ge-
feiert wurbe, angehirten. ALB dbad Fweite Vereindjahr yu Ende Lief,
brachte ein Mitglied des RKreifed, der Germanijt Gugen Woljff
(aeb. 1863), die litevarifchen Tenbenzen, von denen er annahm,
dap der BVevein als foldher fich gu thnen befermen wiirde, in ein
Brogramm, das, anfangd 1888 in der ,Allgemeinen Deutjchen
Univerfitats: Beitung” verdffentlicht, im Bergleiche mit den dlteren
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Forderungen der Hart und Bleibtveus dartut, wie fich dem
jungen Gejchlechte feine Jdeale und Wufgaben allmahlich ver-
deutlicht Hatten, wie dad Vewuptiein, dem Niederreien miifje
nun ein Aufbauen folgen, exjtoarft war. ,Wie alle Dichtung
dent Geift ded geitgendifijchen Lebend dichterijeh verflaven foll,
fo aehirt e8 zu den Wufgaben Hed Dichterd der Gegemwart, die
bebeutungSoolle und nach Vebeutung ringende Gewalt des gegen-
wdrtigen Lebend nach ihren Licht- und Schattenjeiten poetijch
su geftalten und der Bufunft prophetijch und bahnbrechend vor-
aufdmpfen.  Demnach find foziale, nationale, veligiondphilo-
jophifche und literarifche Kampfe jpezifijche Hauptelemente dex
gegemmwdrtigen Dichtung, ohne daf {ich diefelbe tendenzivsd dem
Dienjte von Pavteien und Tagedftrdmungen hingibt . . . Die
moderne Dichtung foll den Menjchen mit Fleifch und Blut, mit
feinent  Leidenjchaften in unerbittlicher Wabrheit zeigen, ohne
dabet die durch dad Kunjtwerf fich felbit gezogene Grenze zu
itberjchreiten, vielmehr eher durch die Grife der Naturmwahrheit
die dfthetijche Wirfung erhdhen. Unjer Hhochites Kunijtideal ift
nicht mehr die Wntife, fondern die Moderne’. — Ein
SJabr nach Gritndung ded ,Durch” exfchien die tiefjte und jchonjte
unter den vielen Schriften, welche den Umitury vorbereiteten und
begleiteten, Wilhelm Bol{ched (geb. 1868) ,Naturwiffenjchaft-
liche Grundlagen bder Poefie, Prolegomena einer vealiftijchen
Afthetit”. Auch fie mithte fich, feften Bodben fitr die noch immer
auf jehwantenden Programmen fuBende neue Dichtfunit su juchen
und bder geiftveiche, vielfeitig gebilbete, chavattervolle Berfaffer
glaubte diefen Voben in der philojophifch vertieften JNatur-
evfermtnid, im Haectelfchen MoniSmus zu_fiuden, deffen Be-
Pariffe und Werte Mythologie und NReligion erfeen follten:
Gedanfen, die der Verfaffer, ein glanzender Popularifator der
exaften Wiffenjchaften, bid yur Gegenwart unevmiidlich verfochten
hat, und durch die er die Dichtung in ein neues, innigites Bex-
hiltnis aum gropartig erfapten Gangen wie 3um liebevoll be-
trachteten Detail der Natur jehen wollte. Seine grofe ,Ent-
wichmgdaefhichte der Natur” (1893—1896), die fajt gleich-
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jeitig und im felben Verlag wie Juliud Hartd viel u wenig
beachtete ,Gefchichte dev Weltlitevatur” (1894—1896) erichien,
und all die anbderen jormvollendeten Schriften Biljches arbeiten
auf wechfelfeitige Durchdringung von Kunjt und Naturwifjenichaft
hin: obhne daf zwar unfre tatfdchlich vorhandene Dichtung viele
Spuren fo eifriger Propaganda verriete. Jn engem Jufammen-
hang mit Boljche, um den fich) Enbe dev fritijchen Achtzigerjahre
in Friedrichshagen bei Berlin ein fleiner Kreid der Neuever
bilbete, ftand Bruno Wille (geb. 1860), der dad Schwergemwicht
}y’cincr Beftrebungen auf politifche und veligitfe Agitation legte,
/ einemt monijtijchen Pan- odber Atheidmus Gemeinden warb und
mit beneidenSwerter Univerfalitdt faft in éinem Wtem fiix die
dhriftliche Romantif ded Novalid und dad Programm der Sozials
demofratie eintrat, welch leBteve ihn freilich auf die Dauer nicht
beherbergen fonnte. Die angiehenden und bedeutenden Perjonlich=
feiten Deider Freunde wivften namentlich im Sommer 1887 auf
den fommenden Mann der modernen Literatur, den Ddamald
noch vdllig unbefannten Gexhart Hauptmann, bei intimem Wex-
fefre tief und Deftimmend ein; fie jtanden auch im Mittelpuntt
eined ,Ethifehen Kubs”, in dem fich die Britder Hart, Abal=
bert v. Hanftein, Hartleben, Dehmel, Grnjt v. Wolzogen, umeiit
noc) homines novi, begegneten. — SKamen Wille und Biljche
oo der Philofophie und den Naturwiffenichaften sur Literatur,
‘fu fhictte gleichzeitig Die Germaniftif gwei ihrer Jiinger ind
Vordertreffen Der neuen litevavijchen HeilSarmee. Jn bder
qutenn. Schule der grofien Bexliner Philologen zu jeharfer und
vitctfichtalofex, mit feinften LWerfzengen avbeitender Kritit
erjogen, von Anfang an fiilr Theater und Drama und
burch ihren afabemifchen Lehrer, den oviginellen Dinen Julius
Hoffory (1855—1897) fitr Jbjend grofe Kunit lebhaft inteveffiext,
iibexdies al8 Journaliften gleichmafig gewohnt und gewandt, die
bifentliche Meinmung 3u lenfen, wivften der Hamburger Ottd
Brahm (geb. 1856), bdeflen Schrift itber Jbjen (1887) in
Deutjchland war nicht die frithite, aber die exjte wirtjame ibhver
Gattung war, und bder Dftpreupe Paul Schlenther (geb. )
Arnold, Mod, Drama. 11
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1854) eintrdchtig und pavallel ald Sournaliften und Iitemriid;e)
Agitatoven, fpdter danm, jeder in feiner Weife, ald Bithnen-
leiter fiiv bie Aufnahme Jbfens, ded ausdlindijdhen und Fuleft |
auch des Ddeutjchen Naturvalidmus, indbejondere .bauptmanné.\
Doc) Hievon in der ndchjten BVorlefung ein mehreres.

©o fehen wir unjre nene Litexatur Fahr um Jahr wadyfen,
erftarfen, Phyfiognomie und PHaltung gewinnen. Schemenhaft
" noch diinft fie und in den Anfdngen der Britber Hart, jchdrfer
umriffen dann {chon in Bleibtreus Kampfichrift und den Be-
fteebungen ded ,Durch”; dann geben ihr Vil{che und Wille die
Gtiibe ded Monidmus, Kreper, Wille und die Lyrifer fozialijti-
fche Tendengen ober mindejtend Jnterefje fitr dad Proletariat,
wihrend Schlenther und Brahm undchjt aus Novwegen, bald
pann itbexallher dem bei aller Ungebdrbigfeit immer noch 3arten
Gefchopfe ftarfende Nabhrung ufithren: all dies in den wenigen
Sabren awifchen 1882 und 1890. Und am Gnde diefed Jeit- |
raum3d fommt e3 bereitd zu flaver, freilich nicht fehr iibers
rafchender Fovmuliexung, zu anjcheinend definitiver Feftlegung
einer newen SQunjtlehre und, wad gleichviel jagen will, ded auf-
zuarbeitenden Programms durcd) einen Landdmann Schlenthers,
Wrno Holz (geb. 1863), der jolchem ,fritifchen Bejtreben” unbd |
der damit verbundenen Polemif und Programmpoefie eine itbers
reiche Iyrifche Begabung, ja fich felbjt zeitweilig aufopferte.
Holzens flott gefchriebene, aber gang unmethodijche, dabei troy
geringen Umfangd gropenteild mit autobiographifchem Detail
exfitllte Unterfuchung ,Die Kunjt, thr Wejen und thre Gefele”
(18911) gipfelt in ber feither oft jitiexten Thefe: ,Die Kunit
hat die Tendeny, wieder die Natur ju fein. Sie wird fie [nédm-
lich bie Kunjt sur Natur] nach) Mapgabe ihrer jedweiligen

1) Die ,NMeue Folge” (1892) enthilt im wefentlichen nur
eine Meplit ded Verfafjers auf eine Kritit Kaxl Crdmanns, ijt
fehr ergdslich und ebenfo naturburfdhifos wie bie Programm-
fehrift felbit.
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Heproduftiongbedingungenund deren Handhabung”. A8 Definition
de3 Beqriffd der Kunjt, wie man leicht fieht, gany ungulinglich,
ift diefer Sab itbrigend auch an und fitr fich infofern irve-
fithrend und unvichtig, al8 ihm bdie Ausbalancievung durch ein
gweites  Axiom  fehlt. Auf Grund bded8 nun docdh fehon
mebrtaufendjdhrigen Materials, auf das Holz feine Behauptung
hatte ftitben founen, auf Grund auch jener Kritelei eined Knaben?),
aus der allein ihm die Offenbarung wurde, wie weiland Jafob
Bihmen durch die Jinnjchiiffel, mitfte jenes weite Wriom die von
Holy vergeffene ober begweifelte Wahrheit fonjtatieven, daff der
Kunjt al8 folcher neben der Tendens, ,Natur ju fein”, eine nicht
minder ftarfe und wefentlichere gegenldufige Tendeny inmne:
wobnt.  Wo vom LWefen, von den Gefeten der Kunjt die Rede
ift, burfte nicht verjchmwiegen werden, daf durch bdie ganze
Kunftge{chichte hin, foweit wix fie itbexfehen, und nach menjch-
lichem Grmeffen in alle Bufunft JFdealismus und Natuvalis-
nmusd, Gtiliftecung und Kopie, ,Schinbeit” und , Wahrheit”,
Bhantafie und BVerftand einander wechfelfeitig fordern und hin-
dern, fteigern oder befchrinfen und jedenfalld nur indgejamt,
aber nicht ifoliext aur Chavafteriftif der Kunft, der gvttlich
freien, vevmwenbdet werben ditrfen. Bedurfte e dazu einer Litevatur-
vevolution, daf die Dichttunit, wenigftens theovetijch, in Fefjeln
gefchlagen werben jollte, wie fie driicfendere faum in den Tabu-
latuven der Meifterfinger und in Gottjcheds Critijcher Dicht-
funjt getvagen Hatte?

Natitelich war dex Naturalidmus, wie ihn etwa die Franzofen
von Flaubert bis auf Jola theovetifeh und praftifh hevausges
avbeitet hatten, bei Diefer Qunjtlehre Gevatter geftanden; aber
0a3 frithreif-undantbare Rind verleugnete die Paten, verlangte
al3 etwad vbllig Neued aufgenommen su werden und gab ja
auch Neued oder velativ Newes, ald e8 fich in Praxid umfehte;
denn grade von Holz gilt, wasd ex von Emile Jola behauptete:

) . 106ff. feined Budh3.
11*
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der Praftifer bedeute einen Fortjchritt, der Theovetifer einen
Gtillitand. Gewif Hatte eben damald in Deutichland die Kunit,
ndmlich die der , Jiingftdeutichen”, bdie audgejprochene und
vorwaltende Tendeny ,Natur 3u fein’, jhon deshalb, weil fie
gegen Richtungen anfampite, die aufs griblichite vernachldijiat
hatten, diefer Tendenz su geniigen, ofhne nach der andern NRich-
tung Bhin ein entjprechendes equivalent 3u bieten, und wie bei
anbderen JNationen fchon frither gefchehen war, mupte auch hier
auf eine Periode der Wirflichfeitsflucht ober Wirtlichteitsfdl-
jehung eine folche der Wirtlichteitsjucht folgen. Nichtd lag aljo
ndber, ald dad Programm ded Naturalidmud von jenem Volf,
bei dem ex fich Deveitd gevaume Feit entwicfelt und gefldrt hatte,
alfo von den Frangofen Heritbexyunehmen und in Deutjchland
heimifch 3u machen. Diefe Wttlimatifierung, jollte man glauben,
hatte davin bejtehen miifien, dap der MNaturalidmus von jeiner
dogmatifchen Hiirte und Neigung sum Tvaurigen und Veflemmen-
den, 3 Gzenen der Wollujt und Qual wenigjtend um foviel
abgegangen wive, ald der deutjche Voltdchavatter an Phantafie,
Gemiit, wenn man will Sentimentalitdt vor dem franzdiijchen
voraud Bhat.” ©o hitte e8 fommen mitffen, jagen wir, und fo
ift e8 sulett auch wirtlich gefommen, wofiiv die grope Majje
der in den leften 15 (Jahren in Deutjchland hervorgebrachten
Qitevatur Jeugnis ablegt; aber walhr bleibt anbrerfeits, daf der
erfte und vorldufig eingige Kunjtlehrer der deutjchen Moderne
und diejenigen Werfe, die unter feinem unmittelbarjten Einflujje
entftanden, in ihrem ,fonfequenten” Naturalidmus den fran-
sbfijchen  Hevobes ftart iiberherodifiexten, bdie Perfdnlichteit
pes Dichters noch radifaler aud dem Kunjtwerfe ausjchalteten
und diefes jelbjt der Wirflichteit noch weit mehr u ndbhern
fuchten al8 die Flaubert, Goncourts, Jola je gewagt oder ge-
wollt fatten. Berjtehe ich Holy vecht, fo wiirde jenes Kunjtwert
der einen immanenten Tendeny am beften geniigen, aljo dasd voll-
fommenite fein, welches der ,Natur” (doch wohl = WirtlichEeit)
gany fongruent wdre: wad diefe Kongrueny, ,ein Ding der ab-
foluteften Unmbglichteit”, verhindext und in alle Zeiten verhindern
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mup, it die Unguldnglichteit der ,Reproduttions8bedingungen”?),
alfo erjtend bed Materiald, mit dem bder Kiinjtler avbeitet
(Sprache, Farben ufw.), gweitens (worauf Holz wenig Gewicht
au legen fcheint) ber Fevtigfeit bes Kiinjtlers, diejes Material
ait vevwenden, feiner Technif, die ,jedweilig”, dad heift nach
Nation, Beitalter, Miliew und Jnbdividuum, verjchieden ift. Und
wad wdre auch mit der Grreichung villiger Kongrueny (gejebt,
fie wdve moglich) gewonnen? Statt éiner Wirtlichfeit ihrer
awet. Dagegen laffen e8 die ,Reproduftiondbedbingungen” offen-
bav 3u, Dafp bag Kunjtwert der Realitdt wenigjtens jeweild o
dbnlich wie mdglich werde; €8 ift (nach dem Borwort der
,Cozialaviftofraten”) Biel der Kunijt, ,die aud dem gejamten
einjchldgigen Neproduftiondmaterial fich nun einmal evgebenden
Unvevmeidlicheiten moglichft auf ihr Minimum Hevabzudriicten”.
Goweit mun gehen frangdiijher und fonfequenter Natuvalis-
mus in Wirtlichteit noch atemlich eintvichtig nebeneinander fer,
wenngleich Ddiefer jemem bisweilen vecht {chulmeifjtexlich bda3
Songept forvvigiert. UWad fie faftifch trennt, liegt weit weniger
in den Theovien ald in den Dichtungen, ijt nicht jowohl prin-
atpieller al8 velativer Art, inbem ndmlich die franzdfijche Schule
fich in der udwahl aud den unzdhligen, von der wirtlichen
ufpenwelt hevangetvagenen, durch die Sinne vermittelten Ein-
dritcfenn  immerhin velative Fveiheit geftattet, mit dem guten
NRecht ded Kimftlerd (und fogar ded8 Gelehrten) bdie Fiille bder
Gefichte vereinfacht und redugiert, den Stoff in Ordnung bringt
und ideell vevtieft, — mwibhrend der fonfequente Naturalidmusd
der Syiingftbeutichen in all dem Romantif und Jdeologie wittert
und verpont, dafitv aber vielen Gigenheiten des frangdiijchen
Natuvalidmus (vgl. Boxl. VI), die Vorliebe fiiv das Fujtdndliche,
fitv die Schattens und Nachtieiten der menjchlichen Exifteny, den
Sampf gegen die gejchlechtlichen Konventionen nodh vitctfichts-

1) Die ,jedbweiligen Reproduttions - Vebingungen” Hhat Hols
fpdter in feiner ,RMevolution der Lyrit” (1899) bdurd) ,ihrve Mittel”
exfetst.
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lofer in Crfdeinung umfet. Von bdiefen Grtremen ift die
deutjhe Dichtung dann wihrend der Neunzigerjabhre 3iemlich
fchmell wieder juviifgefommen. So ift an der Theorie bes
fonfequenten Naturalidmus, wie fie Hol3 mit anerfennendwerter
Gnergie und jeltner Chavatterfeftigeit, wehrhaft um fich Hauend
wie Hagen und frohlich wie BVolfer, gejchaffen und verteidigt
bat, Da3 Gute nicht eigentlich neu, dad Neue nicht itberall ,gut”,
und dadjelbe gilt auch von den literarhijtorijch fehr wichtigen
- Didhtungen, mit denen gleichjam die Probe auf die Richtigeit
feiner Berechmungen gemacht werden jollte, Dichtungen, die Holz
feit Dem Winter 1887 in jchonem, an die tvewe Britderlichfeit
der Goneourtd und Hart mahnendem BVevein mit dem Querfurter
Johannes Schlaf (geb. 1862) fchufl). WVier Sfizzen aus dem
Berliner Klein: und Studentenleben, {pdter unter dem FTitel dex
etften al3 ,Papierne Paffion” jujammengefafit, blieben vorldufig
nodh) ungedruckt; ydnner 1889 erjchien unter dem gemeinjamen
Pleudonym Bjarne P. Holmfen ald ,Iberfesung aud dem
Norwegifchen” mit einer fingierten Biographie ded fittiven BVer-
fafferd — benn wdhrend des Jbjentummels der endenden Achtziger-
jabre mufite alled aus Norwegen fein — dad exjte der Offentlich-
feit befannt gewordene Grzeugnid der neuen Lehrve und Technif:
drei voneinander unabhingige Cradhlungen unter dem Gejamt-
titel ,Papa Hamlet”, bei denen jofort auffallt, daf Ausdehnung
und Jnbalt in einem gang ungewdhnlichen BVerhdltnis jtehen,
diefer ndmlich nach den hergebrachten njchaungen auperordent-
lich ditxftig, jeme umertvdglich breit ericheint. Die Grzahler
bleiben in8befondre in der groften und verhaltnidmdpig inters
effanteften Studie, die der Sammlung den Namen gegeben Hat,
auc) nicht eine Minute ,bei der Stange” und beabfichtigen offen-
bar, dem Refer in derjelben Wahllofigteit und Buntheit Gin-
driie ugufithren, wie 3 bdie Wintlicheit tut. WS gdbe 3

1) Sochft unerfreuliche Polemif Hat fpdter den Anteil beider
Didjter an ihren Kompagniearbeiten nidht etwa deutlidyer, jondern
gang unfenntlich) gemacht.
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nur Haupt= oder nur Nebenjachen. Einen grofen Teil bdex
fpaxlichen und gleichgiltigen BVorginge mup man, bidweilen nidht
mithelod, aud dem vor [auter Natitclichfeit gang unnatitrlichen
Hin= und Wiberreden der Perfonen ervaten, und in diefen Dia-
logen, die mit fcheinbar phonographijcher Treue dad lltags-
gefprdch und all feine Sals und Wortverftitmmelungen, Jnter-
jeftionen u. dgl. wiebergugeben juchen und itbrigend bei diefem
exften Berfuch noch grade fo wenig naturmabhr wirfen wie dasd
blecherne Gefchmetter des8 Grammophond, liegt die grofte und
verdienftlichfte JMeuerung bded neuen Stils. Holz und Schlaf
haben bhiebei orbentlich Jagd auf all dad gemacht, wad bder
fonventionelle Dichter vexfchweigen, umgehen, verhitllen wiirde,
und durch folched Fovcieren die exhoffte Jlufion der Wirklich
feit fehr Dbeeintvdchtigt; aber {chon ihr Streben mnach einer
,Gprache, die gum erften Male bewuft nicht mehr Papier war,”
ihr enexgifches Unterftreichen bdiefer Forberung macht literar-
gefchichtlich Gpoche. Stofflich bieten die drei Projajtiicte ded
,Bapa  Hamlet“ durchaud nichts Bemerfendwerted; ihren
BVerfaffern fam e8 ja auch vorliufig auf ben Jnhalt gar nicht an,
bie neue Fovm und mit ihr die neue Kunjt jollten hier ver-
anjchaulicht werben, al8 finnte diefe, wie weiland Midas, was
fie nur bevithrte, vevgolden. Man biite fich, ,Papa Hamlet”
su unterfchaben; e8 war doch fein Kleines, mit allen bidher fiix
die Graahlung geltenden Gefesen und Verhdltniffen vadifaler zu
brechen al8 ivgendmwer in Guropa zuvor und hernach, den bunt-
fchectigen, gleichfam nur auf einen aud grdperer Diftans bes
trachtenden Lefer bevechneten impreffionijtijchen Stil zu finben,
und — vor allem — bdie wohlgefelten Reden der Roman- und
Novellenfiguven ein fiiv allemal durch) die Gewalt ded Naturs
lautd au itbevtonen. 2Wie fehnell fich diefer fonfequente Natura-
li3mus von der Gradhlung auf dad3 Drama warf, welche Be-
beutung ,Papa Hamlet”, jchon heute nur mehr den Literaturs
forfchern befannt, fitr den erften Deutjchen Drvamatifer bder
Gegenmwart gewann, bleibt bet ndchiten Borlefung zu zeigen
votbelalten.
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©o batte denn bdie literavifche Fronde danf vornehmlich
Ao Holz 3u Ende der Achtzigerjahre in dem Fonfequenten
Natuvalidmus eine Kunjtlehre und ein Programm exhalten, wie
man {ich3 bitndiger und deutlicher nicht wiinjchen fonnte; gleich-
wohl war diefem Dogma nur eine furge Frift unumjchrantter
Hevvidhaft geginnt, ja faum Hatte 8 feine erjten Taten aufju-
weifen, fo viictte fchon fein Grbfeind, die fymbolijtijche Lehre,
itber die deutfchen Grengen und nitigte die ,RKonfequenten” u
. mebr oder minder {chnellem Friedendfchlufje mit Hem Gejchmack
ber Lefer und ded Theaterpublifums. Den Anmarjch jenex
neuen Romantit (vergleiche Vorlefung VIII und XII) nach Mog-
lichfeit 3u bejchleunigen, den Siegeslauf des Naturalidmus u
hemmen und abjufitvzen, bemithten {ich in den Neunzigevjahren
mebhreve Schriftiteller, feiner geift- und exfolgreicher ald Marimilian
Harden (geb. 1861), defjen feiner Charatterfopf unter den
litevaxijchen Deuevern von Verlin nicht fehlen darf. Sein Anteil
an der Litevaturrevolution, feine literavhiftorijche Bebeutung
bejtehen davin, dap er nicht wie die wum Hart und Bleibireu
die Verfallddichtung, fondern eine ihrvev wichtigiten Stitben, die
gropitabdtifche Literatur- und Theaterfritif befehdete und von
da 3u einer mit Scharffinn, Velefenbeit, Temperament und
itberdies mit allen fpezifijch journalijtifchen Mitteln geiibten
Kritit ber Tagedpreffe und ded Liberalidmus gelangte: Angriffs-
puntte dexr bitrgerlichen Gejelljchaft, an denen die {tbrigen Stitvmer
und Drdnger meift achtlod voritbergegangen waren. Anfinglich
dem Naturalidmus durchaud nicht abgeneigt, hat Harden deffen
Durchbruch als BVegriinder dev ,Freien Bithne” wund jonjt jogar
eifrig befdrdert und, wie immer man itber Richtung und mancher-
let Snfonjequengen feiner Perjonal- und feiner Sozialpolitif,
itber Tendengen und Grengen feiner Preffeindjchaft denfen mag,
fich al8 gldngender Veurteiler indbejondre ded modernen Dramasd
und Theaters betdtigt. Die CElegany feined Gtils, die NRitct-
fichtslofigteit und der Wik feiner Angriffe, die Weite feines
Horizontd und ein eigentitmlich prdafentes BVielhwifjen vexjchafiten
diefer unjtiten, fadzinievenden Perionlichfeit Den tonenditen
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Jlamen unter den geiftigen Fithrevn Jungberl(ing, beven jeber
cingelne natiivlich wieder itber eine leine Gefolgichaft verfiigte.

Ungweifelhaft fann  bdie literavijche Schilderhebung in
Mitnchen mit der in Verlin an Bedbeutjamteit nicht wetteifern,
doch michte fchwer 3u entjcheiden fein, wo die fchatsEimdenden
Fldmmdyen der Moderne frither aufguctten, ob in der nirdlichen
Reihs- oder in ber fiidlichen Kunjthauptitadt, wo der Naturs
alismus bev Frangofen nicht nmuv auf litevarijthem Wege ein-
firbmte, fondern auch) an fo vielen Sehitlern der Parifer Ateliexd
eifrige Apoftel hatte. Wir haben foeben geseigt, wie die Verliner
JSimgitoentfchen in mehreve von einandex anfang8d gang unab-
bingige Gruppen und Jnbividuen fich fonderten; die Miinchener
Mioderne dagegen gipfelte gundchit gany monavchifeh in der
Gejtalt Michael Georg Conrads (geboven im Jahre 1846),
eines frdnfijchen BVauernfohns und ,gelernten” Journaliften,
der in Franfreich den Natuvalidmus, in Stalien den Veridmo
Jahre hinduveh gleichfam an der Quelle ftudiert und bureh
jtindige vabifale Parteinahme an deutjchen Ieit- und Streit-
fragen engjte Fithlung mit dem mobdernen Kulturleben behalten
batte. Wie ehemald Sardbou und Dumas auf Paul Lindau, fo
wivtten nun die Goncourts, Daudet, Bola auf den enthufiafti-
fchen Sitddeutjchen, der fehon 1880 in den Literatur- und Kunit:
plaudereien ,Parifiana” Zola, den Grofmeifter ded Naturaliss
mus, auf Unfojten Sardous erhob, 1883 ben deutjchen Schrift-
ftellertag in Davmitadt, wo Gpigonen wie Wichert und Boden-
ftedt das grofe Wort fiihrten, duvch Vertitndigung feherijcher
Runjtlehren aufs hochite verblifite und ald Novellift (,Lutetias
Tochter”) in Zolad Spuren tvat, dann 1888 und 1889 in wei
umfjinglichen Romanen (,Was die Jfar vaujcht und ,Die
flugen Jungfrauen”) das Mitnchener Leben in feiner gangen
Breite und Tiefe mit den Mitteln De3 frangdfijchen natuvalifti-
fhen Romansd ju bewdltigen juchte. Freilich, died miflang ibhm,
oem gleich den Hart und Bleibtrenw mehr zum Kampj ald jur
Sunjt Gejchaffnen; aber der Nachdruct, den feine hochgeachtete
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und fympathijche Perjonlicheit den Formen und Stoffen ded
framgbiifchen Naturalidmud liech, war ein fehr betvichtlicher, half
pag litfterne Grujeln, Had der Durchchnitt8gebildete bisher fitc
diefe Kunftrichtung in Bereitichaft hatte, befiegen und Achtung
fiix Den Etiinjtlexifchen und fittlichen Grnit diefer Schdpjungen
evfdmpfen.  An Semeftern den meiften Modernen um mehr
al3 3wanig voraus, jah Conrad dann bald in Mitnchen neben
fich neidlod jiingeve und poetifch fraftigere Perjomlichfeiten aufs
fommen und ibhrexfeitd zu literavifchen Mittelpuntten werden,
wie Otto Juliugd Bierbaum, Hand v. Gumppenberg, Max Halbe
(feit 1895 in Mitnchen, vgl. Vorlejung XI), Wolzogen; und
feine Fithrexjchaft vevwanbdelte fich ollmdblich in eine At
Ghrenvorfis unter den Jungmiinchnern, bdie ihm eine chone
Dantbarfeit bewabhren, wiewohl die wilden Feldbrufe ,bie
Heyfe — bie Convad lingft verflungen find. An Beveins-
gritndungen fehlte e8 auch) hier nicht. Gnde 1890 wurde auf
Conrads und andrer Betreiben cine ,Gefelljchaft fitr modernes
Leben”, 1898 durc) Wolzogen und Ludwig Ganghofer eine
,Litexarijche Gefelljchaft” ind Leben gerufen, und im neu einge:
vichteten geiftigen Haushalt der Nation bewdhrte fich der Conradjche
Rreid mit feiner Begeiftexungsfdhigleit, jeinem intimen Ver-
Biltniffe ur bilbenden RKumjt, jeiner {lotten Lebendbejahung ald
guted Rorreftiv gegen bdie zevjehende Rritif, die Buchweisheit,
die Dditftvere Weltanficht ded Nordens. ,Diefe lieben wvoll-
faftigen Menfchen”, vithmt Wolzogen, ,die mit breitem teutichem
Gejdp o feft auf der Bievbanf fleben FTonuten, zeigten fich
wiederum fo feinfingerig und fo leicht von Geift, wenn fie ihre
Werfe formten, dDap die derben Linien ihres Temperaments ux
ammutigen Sunjt und fjogar ihre hanebiichene- Grobleit gu veiz-
voller Farbe wurde.”

Wad in BVerlin und Miinchen gejchehen war, wiederholte
fich mun mutatis mutandis in jeder nuv einigermaBen literavijch
inteceffiecten Stadt: allenthalben Jeitungsfehden, ftitemijche
Theaterabende, Hejtige Distujfionen, Vereine, Brojchitven, Beit-
fehriften, die Jugend natitrlich voll3dhlig im Lager der Revolution.
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Ubevall feten fich neben Dden alten Autovitdten folche von
beute und geftern feft, benn ,neu Regiment bringt newe Menjchen
auf, und friihered BVerdienjt vevaltet jehnell”. [bevall dann Fu=
let Audgleich und Kompromif. Wiv versichten natiiclich davauf,
diefen Proge auf dem Boden Leipzigs, Breslaus, der Hanfes
ftadte, Pragd 2¢. 3u verfolgen und gdnnen nur noch Wien ald
dem  Dritten Hauptititgpunfte der Moberne eine befondre Be-
trachtung.  Wenn die Gefchdfts- und Epigonenliteratur mit ihren
Begleiterfcheinungen ivgendwo {chlechthin unleidliche Dimenfionen
angenommen hatte, wenn die heranmwachfende Generation ixgendmwo
pas Bebiirfnis nach vadifalen, weitausdgreifenden Neuerungen
empfand, wenn ivgendwo exbitterter und wohlorganifierter Widex-
jtand Dber [litevarifchen Machthaber befiegt werden mufte, fo
war e8 hier, und bder leite Umftand vor allem mag exfliven,
bafy bie Litevaturrevolution in Wien verhdaltnidmdpig fpdt, exft
um 1890, einfrat und dem Naturvalidmusd dann die neue
Romantif auf den Ferfen folgte. Wasd fitv Miinchen Convad,
wurde fiiv Wien der geiftvolle Faifeur Hexmann Bahr ausd
Obevdfteveeich (geb. 1863), der auch eine litevarifche Lehrzeit in
‘Barid abfolviert und dann BVerbindung mit ben Fentren in Bexlin
und Miinchen angelnitpft hatte. Seit 1886 fritifch und {hdpfexijch
tiatig, warf ev fich gundchit auf den Naturalismus der Franzofen
und Strindbergs fexuelle Polemif, um hievauf mit Harden der neuen
Romantif 3u huldigen (,Mberwindung des Naturalismus” 1891),
Maeterlinet ju, entdecfen” und feither Programme, Schlagworteund
Jiele noch Bfter, bisweilen gang opportuniftijch zu wechfeln.
Unlengbar hat er fich um die diterveichifche Kunft in befcheidnerem
Mapitab dhnliche Verdienfte exworben wie etwa Branbed um
die Sfanbinaviend, indem er, in der Jeit feiner ,AbLlirung”
au dtber{chwenglichem Lob ded BVeften wie ded Schlechteften jtetd
beveit, unermiidlich Schopfungen Ded Wusland3 wie neue
»Marfen” anpried und einfithrte und devart die heimifche Pros
ouftion belebte, himmwicderum durch eifrige Reflame fitr Biters
reichifche Kunft und Unfunit den Erport der Heimat ju fordern
juchte. Biel verdanft ihm bdie bildende Kunjt ded Donaulanbdes,
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weniger die Litevatur; im allgemeinen [t fich nicht verfennen,
bafp der Biczactfurd Ddiefes jeitweilig einflufpreichiten Wiener,
Ruitifer3, die Frivolitdt, mit der er behauptete’) umd auvitct-
nahm?), feine pathetijchen, gemiitlichen, ivonijchen Pofen,
endlich die Tatfache, daf ex, nach dem fich eine gange Generation
beroundernder Kitnftler und Kunitleute mobdelte, yulelt jeded innere
Berhaltnis zu Kunjt und fiinjtlerijchen Dingen verlor, viel von
den Gebrechen verjcdhuldet haben, an denen die hHivhere Kultur
. Ojterveichd und fpesiell Wiend noch beute franft. Dad Kom-
promifp 3wifchen Alt nud Neu, von dem mm fchon fo oft die
NRede gewefen ift, hat fich in ihm noch greifbarer und lehrreicher
verforpert ald8 in Gudermann, und natiielich am augenfilligiten
port, wo nicht zwar dad Drama, aber dad Theater in Ve-
tracht fommt. AB Anveger, Anempfinder, BVermittler®) wird
ihn  die Literaturgejchichte fefthalten, wenn feine gejchickt
auf Publifum und Preffe der Grofjtadt bevechueten, meift natura-
liftijch gehaltenen Grzahlungen und (vgl. BVorle]. XI) Dramen

1) , I halte die Poffen Johann Neftroys fiir dasd Gewaltigite
wad in Ofterreich feit den Tagen ded Minnefanges gefchaffen wurbe.
Jch Jebhe feinen, der feinem Genie verglichen werben fénnte, ich jtelle
ihn weit fiber Grillparer und Raimund. ) rechne ihn aber aud
in der beutfchen Litevatur unter die Erjten: dbenn er hatte, wad von
allen Deutfchen auper ihm nur nodh) Heinrvih Heine — Ejprit.”
S zu lefen ,Moderne Didhtung” 2 (1890):532, ein alted BVeifpiel
flir hunbert fpitere.

2) 16. De3. 1906 in der Wochenjchrift ,Der Weg” nach andert:
Halb Degennien enthufiajtijcher Anpreijung biterreichifcher Dicht- und
Bildtunit, vor der 1iberfiedlung ind HReidh:” ,Miv it in den
Teyten Jahren immer mehr alle3, was in Ofterreich Hinjtlerifch ver-
fucht wird, ald ein Schwindel vorgefommen. Man fann in Wfien
nicht Guropa fpielen. Wir paar CGuropder miifjen abwarten, bis
Ofterreidh europdifcy gemworden fein wird.”

3) Qergl. ,Renaifjance” 1897, ,Wiener Theater” 1899, ,Pre-
midven” 1901, ,Rezenjionen” 1903, ,Glofjen” 1907, alled gefammelte
Beitungdartifel.
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ebenfo vergeffen fein werden, wie die gropsitgigeven Schvpfungen
der Hart, Bleibtreus, und Convabds.

Muftern wiv endlich die Jeitfhriften ded Umiturzes,
auf Ddeven Boden ber newe BVund der Jugend gegen das Alte
gefchlofien und befiegelt ward. Dem Hijtoxifer find fie ein werts
volles Avchiv, dem literarvijchen Feinjhmecter ein weitgedehuter
Reller, darin fich der Moft oft gans abjurd gebdrdet und edlen
Wein djter verheipt al8 gibt. Noch tvennt und nicht einmal
ein. Menjdjenalter von der Geburt all der Monatdichriften,
Rundichauen u. dgl., und doch find fie fhon bid auf wenige
Ausnahmen gu den Toten entboten, ja ihrer manche bereitd
Celtenbeiten geworben, denen der Bibliophile nachjagt. Bon
den ungewify idealiftifchen, vorwiegend negativen Organen dex
Briiver Hart, den ,Verliner MonatSheften” (1885) und dem
SSritifehen Jahrbuch” (1889) ift {chon die Rede gewefen; gleich-
peitig mit ben erftgenannten Vldttern entjtand die literarhiftorifch
wichtigite Feitfchrift der gangen BVewegung, die von Midhael
Gyeorg Convad in Mitnchen begritndete , Gefellfhaft” (1885
big 1902), die anfangd vornehmlich dem frangdfijchen Natur-
alidmug diente, fpdterhin giemlich unparteiifch den verichiedenften
litevavijchen Richtungen Kampf- und Tummelpla abgab?). BVon

1) Band I—VIII von Gonrab, IX—XIII von thm und Hans Merian,
XIV—XVI von Ludwig Jacobowsti, julest von Arthur Seidl heraus-
gegeben.  uch Bleibtren Hhat 1889—1890 mitvedigiert. Eine
Probe aud der Einfithrung: ,Unfere ,Gefellfchaft beswectt undchit
die Gmangipation dber periodifchen {hongeiftigen Litevatur und Kri-
tif von der Tyrvannei der hiheven Tochter und der alten Weiber
beiberlei Gefchlechts; fie will mit jener geift- und freiheitdmirderi=
fchen BVermedhdlung von Familie und Kinderjtube aufrdumen, wie
folche durch den journaliftifchen Judujtvialidmus, der nur auf Abon-
nentenfang audgeht, jum gropten Schaden unferer nationalen
Xiteratur und Kunjt bei und landldufig geworden. Wir wollen bdie
von der fpefulativen Nitctfichtnehmevei auf den fehdngeiftigen Dufel
und auf bie gefithlvollen Lieblingdtorheiten und moralijchen Bor-
urteile der fogenannten Familie (im weiblichen Sinne) avg gefdhr=

~(
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1887—1889 exjchienen al@ Halboffizielles Organ ded Berein3
,Durch”, von Gugen Wolff und Leo BVerg im BVerlag der von
und bexeitd genannten , Algemeinen Deutjchen Univerfitdtdzeitung”
heraudgegeben, die ,Literavifdhen Volfshefte”, an denen unter
anderen die beiden Havt, Wolfgang Kirchbach, Max Koch), Georg
Brandes mitarbeiteten, und die den Jwed wverfolgten, grade
auBerhald der eigentlich literarijhen Kreife in gemeinverjtind-
licher und flotter Darjtellung dev neuen Kunjt BVerjtandnid und
Freundjchaft su werben; thren Kampf begeichneten fie felbjt al3
,aegen den Dilettantidmusd und dad Raffinement, wie nicht
minder gegen die Gpigonen-Klaffizitdt, fitr modernen Gehalt und
mobderne Geftalt der Dichtung” gefithrt. - Dad erjte Heft befeh-
dete Blumenthal, ,den Dichter des deutjchen Theaterd und der
deutichen Preffe“, dad dritte den Epigonen Juliud Wolff, das
vierte Sardou und Dumas, wihrend 3. B. dad Fweite fitr Jbien,
bas achte fitv die Dichtung Nichard Wagnerd, das jebhnte fit
Bola eintrat; eine furglebige Fovtfebung, die ,Deutjchen literaris
fehen Boltshefte” (1889), bejchiftigte fich namentlich mit dem
wuffijchen Romant). Die von Bleibtreu heraudgegebene ,Literarijch-
fritijhe Rundichau” jeheint ihr Geburtdjahr 1888 nicht iibers
lebt 3u Haben. Bu Neujahr 1890, genan fitnf Fabre nadh
GConrads ,Gefelljchaft”, trat endlich im Berlag ded unter
nehmenden . Fifcher eine lebensfibhige Jeitichrift der Verliner
Moderne auf den Plan, die dem fenjationeller Theatervevein

dete Mannhaftigleit und Tapferfeit im Crfennen, Dichten und Kriti-
fieven wieder su Ghren bringen.” Alfo mit andeven Worten: Natur-
alismud! Sn der nachjten JNummer machte eine insbejondere gegen
Paul Heyje ugejpibte, iibrigend fehr ungerechte Satire Wolfgang
Rirdybachs, ,Mitnchner Parnap”, gropes Auffehen. — 1904 riictten
ie von Paul Nifolaus Gofmann herausgegebenen ,Sitddeutichen
Monatshefte” an den durd) das Gingehen dev »Oefelljchaft” frei-
gewordenen Plas.

1) Die Oftober 1890 bid Miivy 1893 von Gugen Wolff heraus-
gegebenen ,Deutjchen Schriften fiiv Riteratur und Kunjt” fithrten
dpie Polemit in gemdpigter Form weiter.
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(vgl. Borlejung X) nachbenannte , Freie Bithne : fie follte
Anfichten und Intereffen der Gruppen Schlenther-Brahm, Wille-
Biljche, Pol-Sdhlaf und der Hart, weldhe jchon jener BVerein
g eintrichtigem Wirfen ufammengefithet Hatte, unter einen
Hut bringen und vevtveten. B Heraudgeber zeichnete Otto
Brahm, als Redalteur Arno Holz, der freilich bald mit einigen
Anhingern fezedierte!), fpdter Boljche, J. Hart, Wille, BVierbaum,
feit 1894 dauernd O3far Bie; auch Bahr gehdrte voviitbergehend
der Rebaftion an. Anfangd vornehmlich auf Mberfesungen an-
gewiefen, avbeitete fich die ,Freie Biihne” (1894 ,Neue Deutfche”,
1904, JNeue Rundfchau”) allmdhlich gum vornehmiten, exflufivs
ften mobdernen Orvgan empor und erzog fich in Alfred Keve (geb.
1867) einen ebenfo oviginellen wie manievierten Theaterfritifer.

1) Gine Probe aud feinem Geleitwort: ,Der Vannerfpruch der
neuen Kunjt, mit goldenen Lettern von den fiihrenden Geiftern auf:
geseichnet, ift a3 eine Wort: Wabhrheit; und Wahrheit, Wabhrheit
auf jedem Lebendpfabe ijt e8, bie auch wir anjtreben und forbern.
Nicht die objeftive Walhrheit, die dem Kampfenden entgeht, fondern
bie individuelle Walhrheit, weldhe ausd der innerjten 1iberseugung frei
gefchdpft ift und fret ausgefprochen: die Wahrheit des unabhingigen
Geiftes, bev nichtd ju befdhdnigen und nichtd ju vertujchen hat und
per bavum nur einen Gegner fennt, feinen Grbfeind und Todfeind:
bie Liige in jeglicher Geftalt. — Kein andered Programm zeichnen
wir in biefe Wldtter ein ... Die moberne Kunit, wo fie ihre lebens-
vollften Triebe anfest, hat auf bem BVobden ded Naturalidmus Wurzel
gefchlagen, fie hat, eiuem tief innern Buge diefer Beit gehorchend,
fich) auf bie Grfenntnis der natiirlichen Dafeindmachte gerichtet und
geigt und mit viidfichtslofem Wabhrheitstriebe die Welt, wie fie ijt.
Dem Naturalidmus fremd, wollen wiv eine gute Strecte Wegesd mit
ihm jdhreiten, allein e foll und nicht exftaunen, wenn im Verlaufe
der Wanberjdhaft an einem Punfte, den wir Heute noch nicht iiber-
fhauen, die Strafpe plislich fich biegt unbd diberrajchende neue Vlicke
in Runjt und Leben fich auftun. Denn an feine Fovmel, aud) an
oie jitngfte nicht, ift bie unendliche Gntwiclung menfchlicher Kultur
gebunden; unb in diefer Suverficht, im Glauben an das ewig Werdenbe
haben wir eine Freie Biihne aufgefchlagen fiir bad moderne Leben.”
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Dasd dltefte Organ der diterveichijchen Moberne war die von
E. M. Kafta und I. Joadhim in Britnn herausgegebene ,Mo-
derne Dichtung” (1890f.; sulet ,Moderne Rundjchan”), deven
Programm Hermann Bahr in einem der exften Hefte mit tonen-
den Worten entwarfl), deven Mitarbeiter fich nur zum fleinen
Teile ausd Oftevveich refrutiexten, und die nach furzem Eigenleben
fich mit dev BVexliner ,Freien Biihne” veveinigte. 1894 ging
aud der ,TLWiener Litexaturzeitung” (1890ff.) die ,Neue Reoue”
(bi3 1897, Deraudgegeben von Heinvich Often und Ednumd
Wengraf) Hervor, und gleichzeitig ward von J. Singer, H.
Ranner und Hevmamm Bahr ,Die Jeit” gegriindet; zwei Wochen-
ichriften, die in erfter Linie fozialem und politijchem Kampfe
gewidmet, gleichohl aud al8 Hebel der Biterveichijchen Mobderne
fungiecten, jene mehr auf Geite ded Natuvalidmus, diefe fiir
peffen Gegner. Die ,Beit” evgeugte fpdter ein gleichnamiges
Tageblatt und itbeclebte defjen Geburt nicht lange, wihrend an
Gtelle der 1897 ecingegangenen ,Neuen Revue” im ndchjten
Sahre die anfangd von R. Lothar herausgegebene ,Wage” als
Organ ded literarijchen Kompromifies, der theater-, eitungs-
und jourfihigen Moderne trat. Won Ffeinem Ddiefer Bldtter
m Ylorden und GSitden aber wurde und wird an BVerbreitung und
Wirtjambeit Magimilian Hardens ,Jufunft evveicht, die,
feit Oftober 1892 bejtehend, das proteifche Wefen ihres Hervaus-
gebers Ddeutlich abipiegelt, Der Forfchung eine unexjchopiliche
Fundgrube fitv die Gefchichte der Literatur und im bejondern
be3 Dramad abgibt?), itbrigens aber ihren Schwerpuntt auf

1) ,Wir haben fein anbered Gefety ald die Wahrheit, wie jeder
fie empfindet. Dev dienen wir. Wir tounen nicht8 dafiir, wenn fie
vauh und gewalttitig ift und oft hohnifch und graufam...” Aljo
wicder der Naturalidmusd. Dad erjte Heft fchmiictte begeichnenver-
weife bag Bild M. ©. Conrads.

2) Snbejfen bleiben Hardens Wuffae fiix die ,Jufunft”, teils
weife ald ,Literatur und Theater” (1896) gefammelt, an Eindring-
licheit und Dinveifendem Schwoung weit hinter jenen guviid, die e
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 preufifche und Reich3politit legt. Jmmer Haufiger lef nun
auc) die erbgefeffene Tagesprefie Vertreter der anfinglich tot-
gejchwiegenen, fpdter mit verftidndnislofem Forn, guten ober
fchlechten Cpdjfen abgefertigten neuen Schule exft ald gelegents
liche Mitarbeiter, Dann auch wohl al8 Theater- und Litevatur
referenten gu Worte fommen, damit nur ja der Anfehluf nicht
verfdumt werde, und vielgelefene bitvgerliche Bldtter wie die
,Ldgliche Rundfchau”, an deven Wiege der Gpigone Bobenftedt
geftanden hatte (Hart, Dreyer, Strecter), »Boffifche  Beitung”
(Schlenther, Gloeffer), ,Der Tag” (PHart, Kerr), » Miinchner
Neuejte  Nadhrichten”  (Gumppenberg), ,Neue Freie  Preffe”
(Servaes), ,Neues Wiener Tagblatt” (VBabhr) u. v. a. lehen
fo ben modernen Programmen Dimpfung Fugleich und Rejo-
nang; wie fich denn iiberhaupt die Alten und die Jungen zuerjt
auf dem Boben der Journaliftif ineinander jhicken lernten.
Auch in Ehren ergraute Philiftexzeitichriften fielen etwa
wibrend der fritbe givenden Nbergangdzeit sum Gntfeten ihrer
angeftammten Abonnenten modernjten Redafteuven in die Hanbde,
fo 3. B. bad altehrmiirdige ,Magagin fitv die Literatur des us-
lande3” exft dem wehrhaften Litevaturftvategen Karl Bleibtren,
bann (1888) Wolfgang Kivchbach (+ 1906). DOrgan der gefamten
Moderne, all ihrer Richtungen und all ihrer Kitnjte wollte dann
oer mit verfchwenderijthem Lurus ausgeftattete ,Pan” (1895
bis 18991) fein, aber ausfchweifender Lebenswandel und Mangel
an geiftiger Befdhdftigung beveiteten dem arvroganten Snob ein
frithes Ende, und ebenfo fehnell vexjchwand bdie geiftedvermandte
sonfel” (1899—1902) unter den Wellen der Gleichgiiltigteit,
wibrend 3wei faft gleichzeitig und an demfelben Oxte begriindete
litevaxifch-Eiinftlerijche Wochenjchriften, die , Jugend und der
,Cimpliziffimus” (Mimchen; Jdnner, bezw. April 1896),

vor Begriindbung feiner Beit{chrift in bder ehemald Lindaujdhen
»Gegenwart” al3 ,Apoftata” {chrieb und unter dem Titel diefes
Pleubonyms (1892) in zwei Folgen jammelte.
) Grft von O. . Bierbaum, dann von Cdjar Flaifchlen vedigiert,
Arnold, Mobd. Drama. 12
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fich itbercajchend lebensfihig evwiefen?) und, wiewohl in Stimmung
und Haltung grundverichieden, doch aujammenwirtten, moderne
fiinftlevijhe Anjhauungen in die vielberufenen ,weiteften Kreife”
au tragen. A fie ihren Siegeslanf antvaten, war die Allein-
herrjchaft Des Naturalismus lingjt gebrochen, wnd in richtiger
Grlenntnid der Jwie- oder Mebhripdltigleit moberner Kunjt ver-
micden fie €3, fich gleich Den exjten Organen ded neuen Wejens
programmatifch gu binden. ,Dant unjerer Programmlofigteit
— einem Programme, dasd wir ftrifte aufrecht evhalten wollen —
ift pa8 GFeld unjever Tdtigleit ein fo unbegrenst weites, daf
eigentlich jeder Denfende und heryensdfrohe Menjdh ivgend etwad
fite die ,Jugend in petto haben mithte” liep fich die politijch
und fitnjtlevijch siemlich weit linfs jtehende ,Jugend” vernehmen,
und ifr radifalever Kollege ftellte fich ,obne alle JdSmen” als
,Boltsfreund und Feind dev Philijter” vor. Seit 1899 befibt
auc) die mafgebende Journalijtit Wiend ein Koveeftiv wie die
Berliner in ihrer , Jutunft”, die von Karl Kraud hevausgegebene
,Facel”, ein in jeder Art von Polemif fehr gewandtes Kampf:
blatt, Das Vorziige und Schwichen Des Harbenjhen Blattes
mit hdchitperjonlichen verbindet und, duvch ftindige Beobachtung
der Angrifisobjefte fasziniert, nicht jowobhl fithrt als 3u fteter
contre-imitation gefithrt wixd, daher denn Des Redafteurs Haupt-
verdienjte, wad die Literatur anbelangt, auf Davjtellung und

1) Die ,Jugend” hielt 1903 bei einer Auflage von 50 000; bdie
Sabl der Gremplare des ,Simpliziffimus” wudhs in den erjten acht
Sahren von 15000 auf 85000. Herausgeber Georg Hirth, beziehungs-
weife Albert Langen; leptever (Miindjen), jowie S. Fijder, Schujter
& Qbffler, Fleifchel & Co., Fontane & Co., Georg Bondi (alle BVerlin)
und ©. Diederichs (Jena), Begritnder und Spezialift ded , Bud)-
fehmuctd”, find derzeit die nambafteften Berleger ber ,Mobderne”,
peren Unfinge meift bei W. Friedrich (Leipsig) Unterfunft gefunden
hatten. — ©. Fijcher evdfinete feine Berlagstitigleit 1886/87 mit
erfen Bleibtreud, Krepers, Jolas, Tolitoijs, Doftoévitijs: ein
Quierfdhnitt durd) die Litevaturgefchichte. Albert Langen begann
1894, Diederich3 1896.
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. Befehdpung  journaliftifcher Koveuption, Wnmafung, Snfom-
peteny und auf Oppofition gegen die Bahrgruppe beruhen, aber
durch eigene Sompetenitberfchreitungen gefchmdlert yerdben. Und
unaihlige Beitfchriften jonft find dem dtppigen Nihrboden der
Moderne evwachfen, freilich auch wieder hingewelft ,come le
foglie“, um fvdftigeren Gewdchfen Raum und Dimger u
gemdbhren,




Sebnte Lorlejung

- Cunbem bdie literarijche Revolution der Achtigerjahre die BVer-

'\S fall3- wie die Epigonendichtung im allgemeinen vermwarf,
verpflichtete fie fich ftilljchmeigend odex aurch laut vedend, fie durch
Beitgemitperes und Kitnftlerijcheves yu exfeen. LWenn alfo auch
natitelich in erfter Linie und vor allem mit den verhapten Macht-
fhabern aufgerdumt werden mufpte und eine vandalifche Lujt ded
Berftovend die junge Generation anfanglich) beraujchte, jo beginnt
doch gleich Darnach, wie Vorlejung IX 3u jeigen verjuchte, im
Norden und Sitden ein emfig Bauen und Shaffen der Jiingjt-
peutjchen: hier wird die naturaliftijche Novelle, dort die joziale
Qurif und eine neue Kunjtlehre, dovt und hier der Grofjtadt-
roman begrindet. Und nur dad neue Drama bleibt noch aus,
fo ungweideutig fich auch die Moderne gerade auf diefem Gebiete
vont der dlteven Genevation lodgefagt Hatte. So lange bleibt
8 aud, daf eben hier die Rezeption ded Yuslandes (Franfreichs,
es flavifchen und germanijchen Nordens) und die Feftlegung dex
neuen Theovie fich vollijtdndiger und griindlicher vol(ziehen fonnte
als etwa bei Noman und Novelle. Dann aber jteht ploBlich
9a8 newe deutfche Drama da: fix und fertig, wie Pallad aus
dem Haupte Jupiters, bewehrt mit dem Ritftzeug dex ,Konje-
quenten” tritt 8 vor ein gundchit allerdings fleines Aubditorium.
Su fo fchwerem Harnifch, von fo guoben Gitten, fo felbitbe-
wuft, doftrindr und unbelefrbar, vermag fich Dad junge moderne
Drama die ,qrofen” Biihnen, dad ,grofe’ Publifum nicht 3u
exobern; wad bilft ihm Ddev enthufiaftijche Veifall einer Ge-
meinde begetjtexter Jitnglinge, wofhlwollende Anerfemmung vevein-
selter jeharfblictender Greife? €8 aeht al8bald veuig nochmald



Bebhute Vorlejung. 181

. beim Ausland und, vielleicht gany unbewufit, auch wieder bei
per Verfallddichtung in die Schule, e3 wird bithnenmiglich,
bithnenfdhig, bithnengewaltig. Nur in diefer Ausgabe in usum
delphini vermag fich der NaturaliSmus gegenitber dHer um 1890
auffommenden, bder Phantafie und den Ginnen gany anderd
jchmeichelnden  Neuromantit 3u  behaupten, und wemnn v
anfangs feinen Stoly baveingefeht, 4 épater le bourgeois, den
Bilbungs: und Halbbilbungsphilijter su verblitffen, o lernt ex
jett deffen Witnjche und Neugiexden fovglich beriickfichtigen und
bas piychologifche Drama Jbjens, bas uftdndliche dex »Sonjes
quenten” gum Milienftiif unfever Tage Herabziehen.

Die Berliner Litevaturrevolution war in vollem Gange
und hatte de8 Dramas, wie fie 3 vorvgefunden, wahrlich nicht
gefchont.  Gegen Blumenthal und Lindbau, die Meifter und
Typen ded VerfallBdramas, hatte fich Ende der Achtzigerjabhre
fo viel dfthetifche, gegen Lindau gudem auch foviel perfdnliche
Grbitterung angehduft, dafp die Tage ihrer Theatergewalt Ha-
mal8 geadhlt fchienen; wad Hatten anbdrerfeitd die BVornehmen,
Wilbvandt, Wildenbruch), Heyje — der fleinen Epigonen Fu ge-
jchweigen — in den Kampfichriften diefer Flegeliahre alles u
hisen befommen! Die Jugend, das leuchtete ein, war jener wie
diefer Midhtung vollig entwachfen und fremd gewordent, und
fchon trat auch jener noxdifche Dramatifer in das Gefichtsfeld
er Deutfchen, den die junge Generation brauchte, deffen Gedanten-
welt an Reichtum und Tiefe, deffen Fovmbunjt an Feinbeit fo
gang eigen= und eingigartig jchien und wax, wie nichts anbderes
im weiten Mmfreid der Jeiten und BVisler: feit dem Jahre 1887
etwa werden die Werfe Jbfens, allerdingd (vgl. Vorlefung I1X)
in vecht unchronologifcher Folge, ein integrievender Beftand-
teil ber Leftitre bes Deutjchen Gebilbeten, feine Sybeen ein Gle-
ment bes deutichen Geiftes, feine Dvamen fitv alle Beit heimifch
auf unfeven Bithnen, Jn BVexlin, bei den Hoffory, Brahm
und Schlenther laufen die Fdden der Jbfen-Propaganda Fu-
fommen, in Berlin meldet fich mun auch ein anderer Umftitvaler
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an, deffen Jeuerungen weniger auf dad Was, ald8 auf dad Wie
de8 Dramad gehen, der nicht wie Jbfen eine {chon vorhandene
Kunjtform auf8 Hochjte vervollfommuet, fondern eine midglichit
neue durchzujesen jucht: der franzdfijche Naturalidmus (vgl.
Borl. VI) mit feinen breiten BPujtandsbildern, feinem Ber-
atcht auf Hertdmmliche Technif, feiner affeftiexten Tendenzlofig-
feit, feiner gang neuen Manier ded Spielens und Jujzenierens.
3 Hitte des Widerwillend gegen die heimijche Produftion, der
fiebrijchen  Cmpfanglicheit fiiv alled Neue und Auslindijche
vielleicht nicht einmal bedurft, um das Gajtipie 16itre
libre Antoined im fritifchen Sabreﬁ%
m litevarifchen Greignis qu machen, defjen Wirt-
famfeit ein Jahr davauf durch einen Befuch der Réjanel) ver-
jtactt wurde. BVom Ausland alfo und nur vom usland ge-
wdrtigte man filr da8 Drama nod) mehr ald fitr die itbrige
Literatur Neubelebung und Heil: von Standinavien BVertiefung
der Probleme und hochjte BVerfeinerung bder geltenden Technif,
von Franfreich und etwa auch von Rupland mdchtige Grweite-
mungen ded Gtofffreife8 und einen gang neuen, allem Anjchein
nach viel verbeifenden Stil. Sollten aber folche auslindijche
Mujter bleibend, wirtlich Heilbringend auf die Heimijche Schip-
fung einwicfen, follte da3 neue deutjche Drama, wenn e8 ein-
mal fertig daftiinde, auch eine ihm gewachiene Bithnentunit vor-
finben, Ddann geniigte 8 nicht, Fu intenfivem UberjeBen der
uslander angujpornen und in Effays und BVrojchiiven fiiv fie
eingutreten: dann war e8 notwendig, dad neue Drvama (aljo ju-
ndhit de8 Auslandesd) in feinen mannigfachen Spielarten ur
Auffithrung 3u bringen, um auf diefe Weife mit feinen befremden-
den uperlichfeiten vertraut, fiiv fein Wejentliches und Wert-
volled Hellfichtig su werden. Wo aber eine BVithne finden, deven
LQeiter Jnteveffe oder gar Freude an jolchen djthetijch-pidagogis
fchen Grpevimenten bhitte? Der dad finangielle Rififo triige,

1) Qu deren Spielplan unter anderen ©. de Goncourt und
Donnay vertreten warven.
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- Dvamen aufufithren, die alled eher waven ald Kaffenitiicte, teils
ourd) Stoff, teil8 durch) Fovm, teild duvch beided das Durch-
jehnittspublitum abchrecten muften und von der mapgebenden
Steitif feine Schonung, gefhweige Forderung u gewdirtigen
hatten 2 Wie endlich einen [lediglich aus ultvamodernem
Holz gesimmerten Spielplan um die Klippe einex Theaterzenfur
herumbringen, deven heute faft mdvchenhaft anmutende Strenge
bamal3 nicht lange u fuchen brauchte, um in den Dichtungen,
auf die e3 der jungen Genevation anfam, politijeh, fozial, reli-
aids und fexuell Bedenfliches ju finden? Auch hier zeigte An-
toined Théatre libre, bas gany dhnliche Schwierigeiten ju be-
fiegen gehabt Batte, den Ausweq: Griimdung eines BVexeins,
Mietung einer Bithne fiix bejtimmte Wbende, nur BVereindmit-
alieder al8 Publifum; und nach einer von Harden und Theodor
Wolff (geb. 1868) angevegten Konfereny im Mdry 1889 wurde
am 5. April von gehn Mannernt) da3  Statut der Verliner
syreien Bithne” untexzeichnet. An der Spie des BVereins ftanden
al3 Ausfchufs eben diefe Febhn als ,ordentliche Mitglieder” mit fehr
weitgehenden Befugniffen, die Fithrung hatte von Anfang an
Brahm inne, und die Jiele der ,Freien Bithne” wurden aldbald
in einem Aufeuf an das funjtfinnige Publifum Berling fejtge-
ftellt: ,1Ind veveinigt ber Jwed, unabhingig von dem Betriebe
per Dbeftehenden Theater und obhne mit diefen in einen Wett-
fampf einjutreten, eine Biihne ju begritnden, welche fret ijt von
Riictichten auf Theatevzenfur und Gelderwerb. E8 follen wh-
rend Des Theaterjahres in einem der eviten Berliner Schaufpiel-
haufer etwa gehn Auffithrungen moderner Dramen von Hervor-
vagendem Jnteveffe ftattfinben, weldhe den {tandigen Bithnen
threm Wefen nach fchmwever ugdnglich find. Sowobhl in der
Auswahl der dramatijchen Werte, ald auch in ihrer jhaujpie
levifchen Darxftellung follen bdie Jiele einer der Schablone und

1) Harden, Wolff, Brahm, Schlenther, die Harvt-Briider, Juliug
Gtettenheim, dem Theateragenten Stocthaufen, dem Advolaten Paul
Jonad und bem Buchhandler S. Fifcher.
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pem Bivtuofentum abgemwandten (ebendigen Kunit angeftvebt wer-
ben’. Die Jdee erwied fich ald dupert glitclich. Fitr litera-
rijche Neuerungen war der Boden ja feit 1885 jur Genitge auf-
gepflitgt wooxden, und auf der ,Freien Bithne”, wenn ivgendmwo,
mufte die bisher vorwiegend fritijche Moderne fich auch als
fchbpferifch betiitigen fonmen, muften ihre mit Platenjcher Bu-
verficht fo oft verheiffenen Groftaten gejchehen, mufte dev Meffiad
ober mindeftend der Johanned des neuen deutjchen Schrifttums
erfheinen: Hoffnungen, die teilweid erfiillt wurden. So trieh
aljo ernfthaftes litevarijches Jmtevefie einen Teil der geiftigen
Glite Berlind in den neuen BVerein; daneben freilich betdtigten
ihre werbende Rraft Ghrgeiy und Parteigingevei, nicht minder
pa8 BVerlangen nach Senfation und Standal aller Avt — und
auch died wurde befriedigt. Der Vevein 3dhlte, ald er auf
feinem Zenith ftand, itber taujend Mitglicder. Dap feine
Leitung, aus der Harden und Wolff, die geiftigen Viter des
Beveins, ferner Stocthaufen gar bald ausjchicden?), anfangs fait
gimlich in journalijtijchen Hinden lag, Hatte gur Folge, dap
a8 eitunglefende Publifum inner- und auperhalb de3 Vereind
durdh) deflen Auffithrungen? eine Saijon lang in Atem gehalten
wurde. Wihrend dann dad Jnteveffe fitr die ingwifchen auch
von den Gefchiftstheatern teilweife afzeptierte Richtung der
,Freien Bithne” ftieg, verlor fich langjom die Teilnahme fite
diefe lepteve, das yweite Spieljahr brachte jechs, die folgenben
Gaifons bei ftaxt Herabgefesten Mitgliederbeitvigen e mehr
gamy vereingelte Auffithrumgen, und allimdhlich fand das an-
fcheinend gegenftandslos gewordene Unternehmen, dad geitweilig
fogar auch einen gang hitbjchen Tiberjchup abgeworfen Hatte, jein

1) Die freigewordenen Stellen nahmen Frif Mauthner, Ludwig
Sulba und Gerhart Hauptmann ein, {o dap dem ,BVorfpiel auf dem
Theater” nun auch die Didter nicht mehr fehlten.

2) Sm erjten ©pieljahr neun (mit zehn Stiicfen) auf den Bret-
tern ded ,Qeffingtheaterd”; fpater iiberfiedelte der Berein in dasd
Refidenztheater.
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. Enbel).  Obhne ZBweifel tun folche rein litevavifeh und grof-
aligig geleitete freie Bithnen unferem und jedem Drama Fu allen
Heiten  not, wdr’ e8 audh) nur ald Kovveftiv gegen die
natitelich au allen Seiten unvevmeidliche gejchdftdmdpige Theater-
{ehriftftelleei, uud bie Litevatuvgejchichte nimmt WLt von bder
soeien Bithne” Brahmd al8 von einem hijtorifchen Phanomen
hohever Ordbnung. Denn hier heifchte und gewann dasd wirklich
moderne Drama Licht und Luft jundcdhit neben dem Herge-
brachten Theaterftitcf, dann auf deffen Koften und julet joweit
miglich an deffen Statt; hier exflomm der fonfequente Natura-
[i8mus mit unheimlicher Gejchmindigleit die dann freilich doch
nicht lang behaupteten dominievenden Stellungen, hiev fand dex
Ehraeiy der jungen Litevaten, Schaujpieler und Dichter um exjten
Male ein volled Geniige, und manche gldngende Laufbahnerhielt hier
den entfcheidenden Elevationdwintel! Auch der Umiftand erhoht
die BVebeutung der ,Freien BVithne”, daf fie zuerft und faft ab-
fichtslos exveichte, wad fpdter die gleichnamige Feitjehrift (vgl.
LVorlefung IX) bewupt anftrebte: den Jujammenjchlup der ge-
famten bisher in fleine Konventifel zerjplitterten BVerliner Mo-
derne, 1. 3. {o, daf die Britber Hart ald Bindeglied Fwijchen
pen journaliftifchen Gritndern der ,Freien Bithne”, dem Kreife
Des Wereind ,Dureh” und den Gruppen Holz-Schlaf und LWille-
Bilfche, swifchen denen wieder Hauptmann vermittelt, exfcheinen.
Wie jened programmatifche Manifeft der zehn Griinder
gang richtig Hervorhob, verfolgte die ,Fveie WBithne” feinexle
gefchdftliche Siele, ftrebte feinerlei Unternehmergewinn an, jtellte
fich Hiexburch vor der Tagedfritif und nebenbei auch) vor bder
behorblichen Fenfur ficher und Hatte das vor famtlichen anbderen

1) Der Ausfchup (Brahm?) duperte fich fehr treffend: ,Jn der
Natur ped Grpevimentd liegt e8, dap fein gripter Sieg zugleich fein
Gube ijt” und bhielt fich nach bem zweiten Spieljahre die Miglich-
feit offen, auch fernerhin tithne Taten aufjtrebender Dramatifer, fitv
die fich ein grofered Publifum nicht gleich gewinnen laffen wiirde,
au forvern.



186 53 éebnte iilormung.r

aleichzeitigen Theatexunternehmungen aufjer dem gang ifoliecten
Bayreuth voraus, daf fie fich den Luxus eined rvein literarijchen
Cpielplanes leiften fonnte, was feit den Meiningern nicht mehr vor-
geformmen war. Dap ihr Leiter Brahm Hierbet dad Ausland ftart
beritcEichtigte, die deutfche Produftion faft mur foweit yu Worte
fommen lieg, al3 fie infaltlich und formell dDurchaus Newes und
titnftlerijch LWertvolled bot oder fich naturaliftifch gebdrdete, jtieh
damald auf manchen Wiberfpruch, exjcheint aber heute vollfommen
gevechtfertigh. AB ,Salon der JBuriickgewiefenen”, ald eine
Brutanjtalt unaudgetragener heimifcher Geiftestinder von minder
entichiedener Parteivichtung hitte die ,Freie Bithne” nie jene
tiefgehende, gewiffermaBen padagogifche Wirfung ausdgeiibt, in
der Gejchichte des deutfchen Dramasd und Theaters nie jo epochal
gewivft. Mujtern wiv die ausdlindifchen Autoven, die auf thren
Brettern exfchienen, fo geben die Namen gradegu ein fiivzefted
Rejumé ded Guofiteild unjever bisherigen Darlegungen, fie be-
seichnen genau, ohne wejentliche Liicke, die fitr unfer modernes
Drama in feinem exften Stadiwm entfcheidenden Einfliifje der
Frembde: Jola (,Therefe Raquin“ 3. Mai 1891), die Goncourts,
Becque (,Die Raben” 15. Februav 1891), Toljtoj (,Die Macht
Der Finfternis” 1890), Strindberg (,Der Vater” 12. Dftober
1890; ,Frdulein Sulie” 3. Wpril 1892), Bjdrnjon, Kielland
(,Auf dem Heimweg” 7. Wpril 1890) und vornehmlich Jbien,
mit deffen ,Gefpenftern” (29. September 1889) bdie ,Freie
Bithne” ihre Auffithrungen evdffnete.r) Bon der dlteren deutjchen
Genevation famen zu Wort der Epigone Fitger (,Lon Gotted
Gnaden” 4. Mat 1890) bdie Ojterreichevinnen Ebuner-Eichenbach

1) Weil wir in ihm (Jbjen) vor allen andern Germanen den
Pfadfinder oder, wenn man will, auc) nur den Pfadjucher derjenigen
dramatifchen Kunjt exfenmen, die dem neuen Lebendinhalt am néchiten
fommt . . ., weil diefed Werf (,Gefpeniter”), abgefehen von feinen
fiinjtlerifchen Vorgiigen und der Kithnbeit feined ethijchen Grundge-
danfend dad Gingige ijt, weldhed andern Bithuen nodh immer unter-
fagt bleibt” (Schlenther 1889).
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and € Marviot, dann Angengruber (,Dad vierte Gebot”,
,Doppelfelbftmord” 1891), den ja mannigfache Fdden mit dex
neuen Schule verbanden — von diefer felbft aber Gerbart
Hauptmann (,Bor Sonnenaufgang” 20. Oftober 1889; ,Dasd
Friedensfeft” 1. Juni 1890 am Schlufie Des exjten, {titvmijcheften
Gpieljahres; ,CGinfame Menfchen” 11. dnner 1891; ,Die
AWeber” 26, Februar 1893), Holz und Schlaf (,Die Familie
Celicte” 7. April 1890), Otto Erich Hartleben (,Angele” 1891),
Grnjt Rodmer (, Dammerung” 30. Miry 1893), Georg Hirjdh-
feld (,Die Miitter” Sommer 1895). Da Hhat man demn den
Frithflug unferer dramatijchen Moderne beifammen; fehlen nur
Halbe und Sudevmann, der gang fury nach Houptmanng Erjt-
ling mit feinex ,Ehre” auf einer Gefchaftsbithne, dem wvon
Blumenthal geleiteten Leffing-Theater, einen auferordentlichen
Grfolg exvungen Hatte und fomit ,freier” u. dgl. Bithnen nicht
mehr bedurfte. Und noch vor und nach der Jahrhundertwende
erwied fich die ,Freie Bithne” ald verlifpliche Geburtdhelferin
natuvaliftijecher und nun auch fehon fpdtromantijcher Dichtung
(Mai 1898 Hofmannsthald ,Frau am Fenjter”, Nov. 1899
Kepferlingd , Friihlingdopfer”, 19. Mai 1901 , Mutter Maria”
von Grnjt Rodmer).

Die exfte ,Freie Bithne” zeugte zahlreiche Tochter, von
denen freilich feine auch nur annéhernd bdie Vebeutung ber
Gtammmutter evveicht Hat. 1890 begriindeten Bleibtvenw und
andere in Berlin eine ,Deutjche Bithne”, die fchon durch ihren
Namen gegen die Wusdldnderei Brahms protejtierte und mit
Bleibtrenus Napoleon-Drama ,Schickfal” begann; aber webder {ie
noch die Berliner ,Fredto-Bithne” (1892) noch die Wuffithrungen -
bes Wiener ,Veveind fitv mobdernes Leben!) machten Epoche.
1895 organifiecte Max Halbe2) in Miinchen ein , JIntimes

1) 1892 Maeterlindsd ,Nngebetener Gaijt”, dem ein Bortrag
Bahrd voranging.

2) Mit Rundever u. a. — 1891 war der Verfud, eine ,Freie
Biihne” in Mitnchen gu fchaffen, vergeblich gewefen.
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Theater”, welched den Reiy feiner BVorjtellungen dadurch erhohte,
dap die Darjteller fich ausd den Kreifen der Miinchener Schrift-
jtellex vefrutievten, wdhrend die Verliner ,Freie Bithne” mit Be-
wufd{chaufpielern gearbeitet Hatte. Auch jtudentifche BVereine in
Berlin, Minchen und vor allem in Wien (1901—1903) wirtten
febr verdienjtlich fitx ,litevarifche” uffithrungen alter und
neuerer Dramen?) und gaben den grofen Bithnen oft wertvolle
Tips. Wiel lebensdfahiger freilich evwiefen fich folche Theater-
veveine, die fich zum Jiele febten, ohne Gewinnjtreben 3u
jehr niedrigen ‘Preifen bden Dbreiten Unterichichten der grof-
ftadbtifchen Bevdlferung, indbefondere der induftviellen Wrbeiter-
{chaft gefunde und jhmachafte Koft  juzufithrenz). Die von
Bruno Wille mit Hilfe Volfches und andrer 1890 (29. Juli) in
Berlin begriindete ,Freie BVolfsbithne”, ein nach Willes Wort
JJoztalfritijched” Theater, Dad in den erften Jabhren Schiller,
Pifemstij, Gogol, HBola, Jbjen, Anzengruber, Hauptmann,
Gubermann, Fulda, Halbe auffithrte, alle Plige gleich teuer
anfete und vexlofte, auch gelegentlich (3. B. bei Schillexd ,RKabale

1) §n Berlin 3. B. ,Kénig Obipus” und die ,Oreftie” (24. Nov.
1900; beibed bdeutjch von Wilamowit - Mblendorf); in Mitnchen
Hebbeld ,Julia” (1903; fchon 1898 an der Berliner Freien Volfs-
bithne) ,Der Tor und der Tod“ von Hofmanndthal (Mai 1898);
Wilbes ,Salome” (4. Miry 1901), in Wien eingelnesd von Guripides,
Goethe, (,Satyrod”, ,Prometheus”, ,Elpenor”, ,Biirgergeneral”),
Maeterling, Hauptmann, Jbfen (,Peer Gynt” 9. Mat 1902, deutfche
Urauffiihrung) u. a. — Den Miinchener BVerein leitete eine geitlang
®. v. Wolzogen, den Verliner Martin Jickel.

2) Fajt gleichzeitig forderte (Mdry 1890) der Nationalsfonom
Georg Adler in der ,Gegenwart” zur Gritndung von Arbeiterbithnen
auf; vgl. feine Brofdhiive ,Die foziale Frage und dad Theater” (1891).
Gropen Ginflup gewann auf die beveitd bejtehenden Biihnen Emil
Reich3 Budh ,Die bitrgerliche Kunjt und die befiblofen BVoltstlajjen”
(1892, 21894); aud) ,Die Jufunft unfered Volidtheaters” (1892) von
A. Vettelheim gehsrt Hierher.



Behnte BVorlefung. 18‘5

und Liebe”) den uffithrungen exliuternde BVortrdge nach At
der framgdfijchen conférences voranjchictte, begann mit 600 Mit-
aliederrt und 3ahLt heute (bei 90 Pennig Jahresbeitrag) ihrer 12000,
ebenjoviele ein andeved Verliner Unternehmen gleicher Tendeny, die
»Jtene Freie Boltsbithne” (ebenfalls von Wille gejchaffen)V); ver=
wandten Sielen ftvebte das von Raphael Liwenfeld geleitete,
allerdingd auf Unternehmergewinn bevechnete ,Schiller-Theater”2)
3. n Hamburg wurde 1893 unter Mitwirtung Guijtav Falfes
und Otto Eenfts eine ,Freie Volt8bithne” gegriindet und mit
Hauptmanns ,Bor Sonnenaufgang” evdffnet; auch Charlotten-
burg?) und Wien?) verfiigen nun iiber dhnliche Snititute.

Die IX. BVorlejung hat gezeigt, wie dad jiingjte Deutjch-
land aud der Fiille von Hemmungen und Jmpuljen, weldhe thm
die Verfall8z und Epigonendichtung, dann die vielgeftaltige Lites
ratur ded Auslandes verjchmwenderifch erteilten, aus der bunten
Nenge vager Programme und audjchweifender Verheifungen

1) Die Leitung Dhatte lange Jeit Wille, voriibergehend Ludwig
Sacobowdti, dann (feit 1902) Jofeph Ettlinger inne. 1905/06 ver-
anftaltete dad Unternehmen nicht weniger ald 138 Veveindvorjtel-
{ungen, dazu nod) 22 allgemein jugdnglidhe. — Giner Sept. 1899
in Berlin mit Jbfend ,Fejt auf Solhaug” (md Michael Beers
»Baria” exbfneten ,Deutfchen Volfgbithne” war nur furge Daner
befchieben.

%) Grifinung (Berlin 0.) 30. Auguit 1894 (,Die Rauber”), einer
Sdywefteranftalt in Berlin N. (i3 1907) 3. September 1902 (,Die
Braut von Meffina”).

%) Ceit Februar 1906; Eriffnung 23. Méry mit Hartlebensd
Ginaftersytud ,Die Vefreiten”. — Seit Neujahr 1907 (Croffnung
mit den ,NRdubern”) befteht in Charlottenburg iiberdied eine Filiale
Ded Berliner Schiller-Theaters. :

1) Wo bad Hofburgtheater lange Zeit Hindurch billige Nach-
mittagdvorftellungen flaffijher Stiicte bot. — Criffnung der von
CStef. Gropmann geleiteten Wiener ,Freien Volt8bithue” 6. November
1906 mit Leonid Wndreéns ,Bu den Sternen”.
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gegen Gnve der Achtzigerjahre vorliufig eine Refultierende feiner
Rrdfte in dem von Arno Holy exfonnenen, von Holy und Schlaf
ing Wert gefepten ,fonfequenten” Naturalidmus fand,
deffen erjtes der Offentlichfeit sughngliches Dofument, ,Papa
Hamlet”, im Jdnner 1889 exfchien und in feiner pringipiellen
Bedeutung bereits gewiirdigt worden ijt. Hinguzufitgen bleibt
hier, Daf in Den duperlich zweifellod der epijchen Gattung an-
gehorigen Studien der ,Papiernen Paffion” und ded ,Papa
Hamlet” (und gerabe in den charafterijtijhen am fichtbarjten)
der jur Genitge bejchricbene Dialog der handelnden ober leiden-
den Perfonen durchaus die Fithrung dibernimmt. LWad Ddev
Dichter in eigenem Namen zu bemerfen Hat, wird gleichiam ur
Rlavierbegleitung der linfen Hand Hevabgedriictt, in einem Falle
fogar durch fleinern Druct ald fefunddr, als minder wejentlich,
ald Nahmen, Bithnemweijung oder wad fonjt fenntlich gemacht:
gang im Gegenfab au dev Technif 3. B. Jolas, weldher dad
Heft niemald aud der Hand qibt und (im ,Totjchliger” u.
B.) fogar itber lange Stvecten weg mit indivefter Nede avbeitet,
um Den gleichmdpig epijchen oder meinetwegen auch xubig wiffen-
{ehaftlichen Stil su wabhren. So fommt e8, daf die Cradhlungen
pe8 framydfifhen Naturalidmus in ihrem breiten und frdfjtigen
Abftrimen jchon von vornbevein eine Macht der Fllufion und
Tberyengung befien, die dem unrubigen Spriten, Sprudeln
und Aufjchdumen unjres, ded fonfequenten Naturalidmusd ginlich
mangelt. Der frangdiijche Naturalidmus (vgl. BVorlejung VI)
trug, indem er breite Suftandsichilderung begiinjtigte, epifche
Glemente in dad Drama, der deutjche dadurc), dap er die Er-
3dhlung vom Dialog ibermouchern Liep, dramatijche Elemente in
die Gpif; von ,Papa Hamlet bi8 jur Amwendung der fonje-
quent naturaliftijchen Lehren auf da8 Dder Regeneration o
dringend bediirftige, von dev Verfallsseit fo tief hevabgemwiivdigte
Drama, dex hchiten und loctenditen aller Kunitformen, wax s nur
ein ©dritt. Und diefen taten ziemlich gleichaeitig die Schdpier
pes ,Papa Hamlet’ und ein Dritter devart, dap diefer lehtere
aundchit mehy ftofftich, die Diosturen dann formell das fonjequent
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natuvalijtifche Drama auf bdie BVeine ftellten und jener Dritte -
gulett fvaft grdBerer und tiefever Perfonlichteit und Hoheren
Stonnens bie newe Kunjtform auf einen vorldufig nicht itbexftie-
genen Gipfel fiihrte — alled unter tdtiger Mitwivfung dex
Jyeeien Biihne”, ;

Jm Hochjommer 1889 verdfentlichte der BVerliner Verlag |
©. 5. Conrad dad Drama , Bor Sonnenaufgang”?) eines bisdahinfo
gut wie unbefannten jugendlichen Autors Gerhart Hauptmann?),
a3, Bjavne P. Holmfen, dent fonfequentejten Realijten, BVerfafjer
von ,Bapa Hamlet* in freudiger Anerfennmung der empfangenen
entjcheidenden Anvegung” gewidmet wars); ‘gegen Cnde Sep-
tember lag e8 Schlenthern vor, und jchon am 20. Oftober des-

L Mrefpriinglich ,Der Sdemann” betitelt.

?) Gexhart Hauptmann, 1862 in Ober-Salzbrunn (Schlefien) ge-
boven, trieb andbwirvtjdhaft in Jauer, Stulptur in BVredlan und Dres-
pen, wirt{haftliche und dramaturgijche Studien in Jena und Vexlin,
rveifte tm Frlihling 1883 und wieberum 1884 nach Jtalien, nahm 1885
fitv ldngere Zeit dauernden Wobnjiy in der Reichdhauptitadt, wo er
bas unveife, jtart fosial-ethifch geféirbte, byronifierende Gpos ,Pro-
methidenlog” (1885) herausgab, dann von den BVerliner Modernen
mit Kvepper, Bleibtven, den Hart, bem Kreife ded ,Durch” und be-
fonders wvevtvaut mit Wille und BViljche (1887), fpdter (1889) mit
$Holz verfehrte. Die exjten Spieljahre der ,Freien Bithne” machten
ibn weiteven Kreifen befannt, mit den ,Ginfamen Menfchen” fafite
ev auf den Gefchdftsd- und Hoftheatern Fup und wurbe {chnell eine
veutjhe, burc) bie ,TWeber” eine europdijche Veriihmtheit. Sein
Domizil wechjelte feither wifchen BVerlin, Dresden und Schlefien,
ev erbielt (vgl. WBorlefung 1V) dreimal den Grillparzer-, einmal
ven BVoltsjchillerpreid (1905) und, wasd noc) fein bdeutfcher Dichter
vor ihm, am 30. Mai 1905 bas Ehrendottorat von Oxford.

9) Die Widbmung ijt in fpdteren Ausgaben getilgt und durch
Danfedworte an Brahm und Schlenther exfest. ,Mbchte e8 bie
Butunft erweifen, daf fie fich, indem fie, Ileinlichen Bebenfen gum
Troh, einem aud veinen Motiven Herausd entjtandenen Kunjtwert
gum feben verbalfen, wm bie deutfdhe Kunjt verdient gemacht
haben.”
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felben (yabred mwurde ed auf der ,Freien Bithne” dargejtellt’).
Geit Den Premiéren von Sardous ,Fernande” (1871) und Lin-
dbaus ,Grfolg” (1874) hatte Verlin feinen fo aufregenden und
entfcheidenden Theaterabend exlebt. Die Auffithrung gejtaltete fich
durch lebhafte BVeifalls- und Miffallensfundgebungen duperit
ftitemifch:/ felbft unter den Abonnenten dex ,Freien Bithne”, alfo
auf dem Tinfen Fliigel der Verliner Jntelligens fehlte e8 nicht
an Widerfpruch gegen eine Dichtung, die, obzwar fitr die Biih)-
nendarftellung mannigfach gemildert, gleichroohl noch immer Ve-
fremdended und Verlependes in Mberfitlle bot und vor allem den
Naturalidmus, den man fich bisher von Audldndern eben noch
hatte gefallen laffen, nun auf nationalen Boden verpflanste, wo
ev natiiclich dad Pathod der geographijchen Diftans einbitpen
mufte. Die Heimat ded8 Dichterd gibt wie {pdter noch oftmald
eine mit ftaxt lofalen Farben angelegte Szenexie her, in deven
Mittelpuntt eine wirtjchaftlich itberidttigte, in Trunt und Lie-
detlichteit verfommende Grobanexnfamilie jteht. Sicherlich hat
Hauptmann aud Toljtojd ,Macht dex Finfternisd* (vgl. Vorlejung
VI) die Ancequng und den Mut gefchopft, in der Schilderung
[Endlicher Koveuption und ihrer Folgeerjcheinungen fo weit 3u
gebhen: Gewagtered ald den in der Trunfenheit feiner eigenen
Tochter auf den Leib viifenden BVauern Kraufe hatte die Bithne
bi& Ddabhin nicht gefannt, fennt fie felbjt Heute nur veveingelt.
‘Mt echt naturaliftifcher Breite wird der moralijehe und phyfijche
Berfall diefer Rougon-Macquartd in Duode dargejtellt; gleich-
wohl fehlt e8 an ,Handlung” im alten Sinne nicht, da ein o=

1), Der Berein glaubte ein ftarfed und urfpriingliches Talent
per Reife und Tiinjtlerijchen Selbjtzucht naher fithren ju fBnnen. MNidt
die dfthetijche und foziale Tendenj ded aupevgewdhnlichen Stiicfes,
fein {chrantenlofer, noch) jhlactenreicher Naturalismus follte gelohnt
werben, fondern der tiihne Wagenmut be3 Dichters, aller Konvention
und aller Schablone griindlid) su entjagen, und der geniale Berjud),
ein mewed und volled Leben in dramatijhe Formen zu fajjen”
(Sdhlenther).
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plalijtifcher Agitator Loth, mit dem fich der Dichter vielfach und
bod) nicht vdllig identifisiert, und bdie jiingeve Tochter jenes
Bauern fich in Liebe finden, diefes Band duvch doftrindre Sucht-
wabpringipien Loths wicder gelsit wird und die Verlaffene
nunmelhr in den Tod geht, wihrend — ein leted und jtdrtites
Gymptom bed BVerfalld — ihre Schwejter gleicheitiq (beinah
auf der Syene) ein toted Kind gur Welt bringt.| Alle Gejtalten,
Loth feineSwegd audgenommen, weifen jene evftaunliche Glaub-
wiirdigfeit, Lebensfitlle, Erdjchwere, Dreidimenfionalitdt, jenen
intenfiven Grdgeruch auf, die in der Folge ju Hauptmanns
Meijterzeichen werden. Dad mit der Mundart vivtuos operie-
rende  Gefprdc) wvervdt Ddeutlich den Ginflup Bjome P. [
Holmiend; die Technit des Dramad fehwantt unficher wijchen
der abfoluten B/uft&nbﬁc{)feit Hol3-Schlaficher Erzahlungen und
dem Stile ybjens, {chleppt noch Rubdimente Ded Monologsd mit,
hat fich De8 Raifonmenrd nicht gang entdupert. Gingelheiten,
wie die oft bewunberte und nachgeahmte Liebesjzene wifchen|
Loth und Helene Kraufe, behalten ihren Wert jenfeits von Jdeas
[i3mud und Naturalidmus, und wie ftarfe Wirfung von dem
Drama ald folhem ausdging, beweijt 3. B. dad enthuijiajtijche,
LWefen und Verdienjt der Dichtung swar feineSwegd genau er-
faffende Lob Dbe8 greifen Fontane: ,Hauptmann erjchien miv
einfach) al8 die Erfitllung Jbjens. Alle3, was ich an Jbfen feit
abr und Tag bewundert hatte, dasd ,Greift nur hinein ind volle
NMenjchenleben, die Neubeit und Kiihnheit dex Probleme, bie
funftoolle Schlichtheit dex Sprache, die Gabe der Eharafterifie-
tung, dabei fonfequentefte Durchfithrung der Handlung und Aus-
fcheibung ded nicht jur Sache gehivigen — all Dad finde idh
bet Hauptmann wieder; und all das, wasd idh feit Fahr und
Zag an Jbfen befdmpft hatte: die Spintifieverei, dag Miicten-
fangen, da8 Beftveben, dad BugefpiBte noch immer {pibiger 3
machen, bi8 daf die Spite abbricht, dDazu dad BVerlaufen ind
Unbeftimmte, da8 Orvafeln und Ratjeljtellen, Ritfel, die u
[Bfen niemand trachtet, weil fie vorher fhon langweilig (!) ge-
worden find, alle diefe Fehlex fand ich bei Gerhart Hauptmann

Arnold, Mod. Drama, 13
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nicht. Kein von philojophijch-romantifchen Mavotten gelegent-
lich angefvantelter Realift, fomdern ein ftilvoller NRealift, dasd
heipt von Wnfang bid zu Enbe derfelbe”.
Genau ein Halbjahr fpiter brachten Holz und Sdhlaf ihren
dramatijhen Grjtling auf die ,Freie BVithue” (7. April 1890),
die ,Familie Selicte”?), ,durc) die man’ nach Holzens Wort
,in ein Ctitcf Qeben wie durch ein Fenjter jah”. Wuch Hier
/eine hevabgefommene Familie, deren Oberhaupt trinft, auch hier
Qiebe awifchen einer fympathijchen FTochter ded wverfallenden
Haufed und einem aufperhald des Vexfalld ftehenden Manne,
/ auch Hier yum Schlup Lojung ded BVerhdltnified. ,Bor Sonnen-
aufgang” Hatte den Naturalidmus auf dad Land unter Bauern
und in nadhjte Ndabe proletavijher Bevgarbeiter gefithrt, , Familie
elicfe” wenbdete den neuen Stil auf dad Kleinbiicgertum dev/
Grofijtadbt an; dort jerviittet dev Uberflup, hier der Mangel an
Grwerd urjpriinglich normale Suitinde, jenes Stitef jchliept mit
einer grellen Diffonang, diefes mit einem Mollatford. Wefent-
licher al3 diefe Verithrungdpuntte und Unterjchiede ijt doch dev
Nmjtand, dap Holy und Schlaf mit der ,Familie Selicte” in
allem Technijchen und Formellen noch betrdchtlich itber Haupt-
mannd Neuerungen hinaudgehen. Die dupere Handlung, fofern
man darunter Betdtigung und Konflitte wollender Menjchen
verftebt, ift auf dad Criftengminimum vedugiert, die Trojtlofigleit
wirtjhaftlicher und hiuslicher Mijére obhne die Gewaltjamteiten
Hauptmannd mit qudlender Breite, mit der Guitndlichteit deut-
fcher Wiffenjchaft davgeftellt, Rede und Gegenvede der Wirtlich-
feit phonetifh abgelaujcht und durch diefe ,Crnenerung bdes
Gprachblutes” (Holz) eine allerdingd oviginelle aber furchtbar
umitindliche Art der Ehavafteriftit Hevbeigefithrt. ,Hier haben
wiv eigentlichfted Neuland. Hiev jcheiden fich die Wege, bier
trenmt fich WAlt und New.”  Died Urteil Fontanes itber bie

.
»

1) Qm felben Jahre auch in Buchform, dann 1892 mit dev
,Papiernen Pajfion” und ,Papa Hamlet” vereinigt unter dem Titel
SNeue Gleife”.
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gamilie Selicfe” wivd man auch) heute noch afzeptieven und
ferner gugeben mitffen, dafy von Holzens Standpuntt aus aller-
dings ,3wijchen dev Dittion 3. B. Jbfens und dev Rbetorif etwa
Sehillers . . . fein WefenSuntexfchied bejteht.” Sondern
gwifchen Jbjen, Schiller 2c. einer- und Holy andrerfeits. Jene
,beident Ritnjtler, itber dag Jahrhundert weg, dad fie trenmt,
und foviel Welten audh wifchen ihnen liegen, in ber Mberzeugung
treffen fie fich: bie Sprache ded8 Theaters ift nicht die Hed Lebens”,
lnd ftoly verglich Holy die Einfithrung féiner Sprechweife mit
dev Verduingung  der Ffinjtlichen  Wtelievbelenuchtung  dltever
Malevei durch dad plein-air.

A3 nichite Gtappen ded fonfequenten Naturalismus exjcheinen
Gerhart Hauptmanns |, Friedensfeft” und ,Einjame Menjchen” 1),
dann Johanned Schlafs ,Meifter Delze” (1892)2), dann Haupt-
manng ,Weber”®), ,Kollege Crampton” (1892), ,Biberpelz”
und ,Hanneled Himmelfahet” (1893), ,Flovian Geyer”*) und
Holzens ,Sogialariftofraten” (1896); die ,Berjunfene Glocte”
(1896) begeichnet einen wvorldufigen Abjchluf.  Heben wix
aus Diefer fcharf und Ddeutlich wmgrengten [litevarhiftovijchen
Gruppe undchft die beiden Dichtungen hevaus, mit weldhen die

~_—\

1) 1880 bsw. 1891 in der ,Freien Biihne” verdffentlicht und auf
per ,Freien Bithne” darvgejtellt. Die ,Einfamen Menfdhen” waren
fchon 1890 vollendet und wurden bald nady der Urauffithrung vom
Deutfdyen (21. Midvz 1891) und Burgtheater gefpielt. Dad ,Friedens-
feft” ijt Fontane gemidmet.

2) Grjdy. in ber ,Freien Bithne”; Auff. evjt 1901 Deutjches
Theater.

) Grite Uuffithrung 26. Februar 1893 Freie %u[)ne, dann 25. Sept.
1894 Deutiches Theater. — Bereitd 1892 unter dem Jitel ,De
Waber” gedructt; in den ,Webern” erfcheint die PMundart bder
Sdyriftfprache angenibert.

4 Auff. ,ECrampton” 16. Jan. 1892 Deutjches $beater, »Biber:
pel3” 21. Gept. 1893 ebenda, ,Hannele” 14. Nov. 1893 Verliner
fgl. Sdhaufpielhaus, ,Geyer” 5. Jan. 1896 Deut{dhes if)eater (ebenda
1904 wieder aufgenommen).
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Bwillingsvdter e fonfequenten Naturalidmusd jeder fiiv fich
ihre Theorien nochmald verlebendigten, o exjcheint Schlafs
, Meifter Delze” gevadesu ald Schulbeijpiel dev neuen Richtung:
ebenfo Fuftindlich und quélend wie die ,Familie Selicte”, ebenjo
amm an dufsecem und noc) dvmer an innerem Gejchehen. Die
Dichtung_bringt ihve Perjonen nicht vom Flect, will e8 auch
garnicht, wickt daber troh vieler Feinbeiten einer pflicht-
mipig genan befchreibenden Piychologie rund Hevaus gejagt
langmweilig, und das BVericheiden des Titelhelden, welcher dad

eheimnid eines vor Seiten begangenen BVerbrechend mit evftaun-
licher Willendtraft biitet, wird eben diefer Beharrlichteit wegen
[ faum al8 Greignis, nod) weniger ald Abjchlup empfunden. Die
Phonographie der mundartlich gefirbten Reden, die Kinemato-
graphie alltdglicher Grifteny fpielt wicderum eine grope Rolle
in der Technif des Dichters, und wenn 3 in der Poefie blop
auf Roveeftheit und fonfequente Durchfithrung des Stils anfdme,
fo ftimbe , Meijter Delze ungweifelhaft in vorderjter Reihe dex
beutjhen Dramen?). Holzend ,Sozialaviftofraten?) Ddagegen
find wertvoller fitr Dbie Qiteraturgechichte ald inmerhalb der
Qiteratur. Gin amitfanted Kabinettitiic ,fonjequenter” Klein-
malevei, exicheinen fie nicht nur a8 ein8 Dder evften Dramen

1y Sn fpateren Dramen Schlajd: ,Gertrud” (1898, Auff. Ber=
liner Theater 22. Oft. 1901, BVorjtudie su ben m. W. unverdfjent-
lichten ,Feindlichen” 1899), ,Der Bann”, ,Weigand” (1906) fongen-
triert fich ber Naturalidmusd nod) mehr auf die feelifchen BVorgdnge.

2) Per Dichter hatte fie ,ald dad erfte einer gropen Reihe von
Biihnemwerfen gedacht, die . . . alle Krdjte und Klajjer piegelnd,
nach und nach ein umfafjended Bild unjerer Seit geben foll. Jhm
fchwebte aljo ein mddytiger Jytus vor, ein bramatijches Seitenjtiict
etwa i den ,Rougon-Macquartd”; doc) fonnen wiv an den ftofjlich
durchaus ephemeren ,Soztalariftofraten” auper bem {ibertitel , Berlin.
®as Gnde einer Jeit in Dramen” beim bejten Willen nichts ent-
decten, wad etwa gleih) der Fortune des Rougon, dem exften Gefang
von Jolag Riefenepo3, tiefe poetifche Perfpeftiven, wie ihrer bdie
Architettur eined Jyflus bedarf, su erbffuen vermiddte.
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caus dem Miliew moderner Schriftitellerei und Streberet (vergl.
Borlefung XI), fonbexn fie lefern der Foridung itberdies,
wie Polemif und Sative u aller Beit, Velehrendes und
Ontereffanted bie Fiille; eine gewiffe Lizeny derb itbertreibender
Savitatur ditefen fie ja wohl mit eben jolhem Recht in Anjpruch
nehmen wie Goethes Totengejprdch zwijchen Gbttern, Heldben
und Wieland ober Platens romantijcher Odipus. Geborner Ly
rvifer, ift Holy nicht minder auch) Polemifer von Neigung un
Beruf: Jeugnid8 hierfiir legen neben bden ,Sozialariftofraten”
aablveiche, jachlich nicht immer gleichbevechtigte ntifrititen fowie
das hochit oviginelle Poem ,Die Blechjchmiede (1901) ab,
welched inbed fitv den Gegenftand unfever Unterjuchungen bhier
ebenfowenig in Betracht fommt wie Holzend Enbe dexr Neungiger-
jahre einfeBende Revolutionievung der Lyrif.

Die Jenijche und damit Jugleich die literarijche Fermwirtung,
welche den Verfaffern ded ,Papa Hamlet” in jenen Jahren und
dem Dichter ded ,Meifter Oelze” bis auf heute verfagt geblieben
ift, fie wurde veichlich und nach Verdient threm Tyiinger Haupt-
mann juteil, dev von Haud ausd bejafp, was jeine Vorldufer ver-
gleich3mweife mithjam evarbeiten und theovetijch fich zuvechtlegen
mufpten:  Sinn fitv die Realitdt und Fabigleit, fie poetifch
wicdergugeben.  Jm , Friedensfeft” entrollte er nochmals das
graufige Bild einev wverfallenden Familie, auch bdiesmal in
fithnjten Linien entworfen und mit ftartten Favben ausgefithrt.
Die gujtandlichen Elemente walten vor, vermdgen aber fo wenig
wie in Hauptmanns evjtem Drama die dufere und die piychifche
Handlung und Bewegung u exjticten, und wenn wiv duvch die
Dramen der Holz und Schlaf tatjdchlich wie durch ein Fenjter
in ein Gtitf Leben fehen, aber in ein Stitct Leben, dad und
felber fo wenig ergreift wie den vzt ober den Advofaten
ein ,jehomer” Fall ihrer Praxis, jo befundet dagegen Haupt:
mant von Anbeginn jene geheimnidvolle, in allen dramatijchen
Ctilen mbgliche und feinem wvillig entbehrliche Kunjt, den
Hiver und Schauer fitr die Gejtalten der Dichtung perfinlich
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3ut engagieren, in ihm jene Wirfungen hervorubringen, itber deren
Wefen man feit Ariftoteled ftreitet, ohne jemald ihr %orbanbenf
fein au leugnen. Werviet jchon dad ,Friedendfeft” mehr alg)
einmal den Ginflup der ,Gefpeniter” und itberhaupt db{euid)er
Piychologie, fo verfuchte fich ‘@auptmann mit den ,,@infamen?
Menfchen” offenbar gany bewufpt in der vornehmen, mit emf,
fachiten Mitteln avbeitenden Technif ded nordijchen Dichters und’
geviet hiexbei auch ftofflich und gedantlich fehr tief in den Bann
jo groffer Mujter, insbejondeve ,NRosmersholms”, defen be-
ftimmbarer Deld, ein Spiel von jedem Druct dev Luft, nun-
mebr fitv lange Beit Bitrgerrecht im deutfchen wie im euvopdi-|
fchen Drama gewann. Jn die Hinde devjenigen, ,die e3 ge[ebi;1
haben”, legte Gerhart Hauptmann diefes Drama. Wie weit'
e8 auch hinter feinem unerveichbaren BVorbilde uriictbleibt und
uritcEbleiben mufp, e8 ift dafiic in der Grunbditimmung und in
den Gharafteven tvot aller duperlichen Abbhdngigleit eminent
deutjch und itbte eben Deshalb bhierauland ftérfite Wirfung.
Wer aber den Dichter nun ein- fitv allemal ald getrenen Schitler
von bfens Technit und ,Mobernitdts-Marttichreievei” (Nordau)
etifettieren wollte, den mufte Dad ndchfte, jehmell ju internatio-
naler Berithmtheit gelangende Drama, ein ,Eifenwalzwert”, dex
Dichtung, Litgen ftrafen: in den , Webern” exreichte der fonfequente |
Raturalismus nicht Deutichlands allein, fondern der Kulturwelt
feinen Hohepuntt. Hauptmann fehrte hier auf den Boben feiner |
Heimat guriict und jehilderte BVerfall, Elend und fieglofe Revolte |
jchlefifcher Hausindujtrie uniibertrefflich gewaltjom und gewaltig
mit Hilfe eined grofen, jeharf auseinandercharatterifierten und
doch wicder mit fymphonijcher Gewalt sujammengehaltenen Per-
fonal3. Breitefte Juftdndlichfeit, die doch ftartiter, dDramdtijcher
Atsente nicht evmangelt; ftatt eines ,Helden” eine gange Bolfs-|
flaffe al8 leidende, Handelnde und wicderum leidende Haupt-|
perjont); fein definitiver QIbfd)Iu‘é jondern 1wie in dex ,,%amllte

1) ®e3 Dichters Land3mann Laube dupert fich 1846 nodh iiber
rbeiterftiicfe ald8 folche, vermutlich im Hinblic auf gleichzeitige
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. Celicte”, aud) im ,Fricdendfeft” und fpdterhin noch fo oft bei
Hauptmann eine tief in die Nebel der Fufunft verlaufende
‘Berfpeftive; der Stil fo forveft naturvaliftifeh, daf die Jlluji-
ondfraft der Bithnenhanblung und -rede felbft die phyjijchen
Leiden ded Hungerd glaubwiirdig macht, fo FLorvett, daf bdie
ourc) den Stoff nabegelegte, ja beinabe evheifchte Tenben in
Wirtlichteit nicht vorhanben ift und die ,Weber” dhnlich wie
ihrerzeit die ,Rduber” exit durch zahlreiche behdrdliche Verbote
ju einem Parteiftitct geftempelt wurden. AB Parteiftiicf machten
fle denmt auch, wviel fhwdchliche Nachahmung findend, bdie
Hunbde durch) Guropal) und die Sache ded Dichterd wvoritber-
aehend 3u der ber Sozialdemofratie.

Hauptmarnd Webertragidie fithrt die von den Goncourts,
Toljtoj, Gtrindbberg audgehenden, durch Wntoine, Brahm und
die ,Ronfequenten” zujammengefapten Cutwicklhmgsdlinien auf
ihren vorldufigen und vielleicht bleibenden Benith; vbllig al8d
Eonquiftador aber exfcheint Hauptmann im ,Kollegen Crampton” ;
und im ,Biberpel2), denn hier untexnahm er e8 zum erften
WNiale, den fonfequent naturaliftifchen Stil dem Luitfpiel dienftbar
su machen ober diefed jemem, aud breitefter und unverdndert
ritctfichtdlofer Schildberung menjchlichen Treibens, aus dvem Ehoc
fharf angefchauter, gegenmwdrtigiter Geftalten Wirfungen rveful-
tieven 3u laffen, die ywar nicht mit der trivialen Heiterfeit der

fransdfijche mélodrames, vom Standpuntt damaliger Hjthetif polemifch
und gleichzeitig prophetifeh: ,Die Proletarier find ohnehin nodh
feineSweqd jum Thema eined Dramasd ju machen. Was fehlt ihnen?
Arbeit und Avbeitdlohn. Dad nimmt unfere politifche Spefulation
in nfpruch, aber nicht unfere poetifche. Was ijt basd dufere Glend
in ber dramatifchen Kunft? Die dramatifche Arbeit hat e8 mit Pex-
fonlichfeiten zu tun, der Proletariev ift aber ald foldher nicht eine
Perfonlicheit, ex ift ein Mafjenbegriff.”

) Das Théatre libre lef fich die ,Weber”, Fleijch von feinem
Fleifdhe, nicht entgehen. Antoine fpielte den alten Hilfe.

%) 1901 im ,Roten Habhn” (Auff. 27. Nov. Deut{hed Theater)
mit jchrodcheren Mitteln und fdymwdcherer Wirfung fortaefest.
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geltenden Manufatturfomddien wetteifern, aber den jouvevdnen
Humor, wie ihn etwa Molievel) oder Kleift in tilifievten
Dichtungen entfaltet Hatten, audlojen follten. Stofflich macht
Hauptmann ywijdhen Trauer- und Luitjpiel jehlechterdings feinen
Unterjchied. Ausd dem jchlefijchen Kitnftlermilien des ,RKollegen ‘*
Crampton” und mit manchen Motiven dedjelben hat er jpdter
den exjchittternden ,Michael Kramer” aufgebaut, und die Diebs-
fomidie vom ,Biberpelz” Hitte nur einer leichten BVerjchiebung !
der wirfenden Krdfte bedurft, um eine newe Raquin, eine Niein-
eibbduerin, einen weiblichen Meijter Oelze von duBeriter Tragif
3u exzeugen; auch die Fernfichten, mit denen Hauptmann die
Komidien abjchliept, ftatt eine jchulgerechte Lojung und Ber-
fohnung  der Konflifte 3u  bieten, fonmen feineSwegd al8,
optimiftijeh aufgefapt werden: fo liegt der Humor, dad Luit-|
fpielmipige ausihlieBlich in der Souverdnitit ded8 Dichters!
und dem Humor der von ihm exfonnenen Gejtalten. Hiev ijt,
mbchten wiv mit Fontanes Worten fagen, eigentlichites Neuland.
Sn der Verfalldzeit Hhatte Paul Lindau fich majeftdtijeh ver-
nehmen laffen: ,ch Hege den Wunjch, dap aud dem deutjchen
Quit- oder Schaufpiele dad {hwer definiexbare Etwas, dad man
wofhl ,modernen Geift' u nennen pilegt, su und jpreche, dap man
dem Lujtipiele, dad in der Gegenwart gefchrieben . . . auch die
Gegenwart anmerfe . . . 8 ift an der Beit, aud der fonventio-
nellen Luitjpielfphdve Hevauszutreten und den feften Grund und
LBoden der frifchen Gegemmwart u bejchreiten.” Von wem Lindau
die Berwirflichung diefes Programms evwartete, durch wen ex
fie vielleicht jchon geleiftet glaubte, ift unjchwer zu ervaten; in
Wirtlichteit blieb diefer Triumph Hauptmann vorbehalten.

Sm felben (abhre, das den ,Biberpelz” brachte, jah ein
feingebildeter gueifer rijtofvat im Verliner fdniglichen Schau-

1) Defjen ,Geiziger” Hauptmann die unmittelbare Anvegung
au feiner Lujtfpieldichtung gab. — Jn der unmittelbaven Trabition
bes ,Biberpelzed” jteht die Dieb3fomiddie ,RKater Lampe” bed
foztalbemotvatijchen Politifers ©. Rofenow (1871—1904).
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Jpielhaufe ein newes Dvama aufgefiihrt, das ev in jeinem Tage:
buche al3 ,ein grapliches Machwert, jozialdemotratijeh-vealiftifch,
Dabet von franthaft fentimentaler Myftit, unbeimlich, nerven-
angreifend, itbexhaupt fcheuplich” chavafterifiecte. Diefes Harte
Urteil ded nachmaligen Reichstanzlevs Hohenlohe itber ,Hanneles
Himmelfahrt” werden heute wenige vevtveten wollen, aber Das
Dilemmatijche, die Stilungleichheit der Dichtung Hat der alte
Herr gang vichtig evfannt.  Denn in diefer allbereits hoftheater-
fabigen Dichtung Hauptmannd mwurde guerft offenbar, dap der
Dichter innexhalb der Schranfen Hes Naturalidmus ober, genauer"l
gefagt, der naturaliftijchen Praxid fein Genitgen nicht mehr fand,
daf3 die gang Guropa fiberflutende vomantifch-fymboliftijche Ritct-
jftedmung auch ihn fogar ergriffen hatte. Merfwitrdig nun, wie
er {ich bem MNaturalidmud mit naturaliftifchen Mitteln su ent-

bas des ,Somnenaufgangd” und der ,LWeber”: {chlefifche Land-
bevdltevung, Alfohol, Wvmut, Liederlichfeit, eine grofe Majchi-
nerie de8 Elends, unter deven Rddern ein halbwiichfiges Miid-
chen in Maetexlincticher Paffivitdt fiiv fremde Schuld leidet und
leidet, bi8 endlich) dex Tod dad mithjelige und beladene Menjchen-
find himwegfithet. Einen Teil, ja den Hauptteil der Bithnen-
handlung aber exfitllen die Phantafien des fterbenden RKindes,
bie fich nach den geheimnidvollen Gejeten Hed Traumes ausd Gy
lebtem, Grlevntem und Unterfchmwelligem wunderjam mijchen und,
gleich Goethed feligen Rnaben immer hisher und hoher freifend,
vom unmittelbaven Jammer bi8 jur Gejtalt Des Heilands auf-
fteigen.  Man fieht leicht, worin die BVerleBung der natuvalijtis
{chen Stilpringipien liegt: in dem echt vomantijchen Wechiel ber(
Gefichtspuntte.  Zuerft ftehen wiv mit dem Dichter auferhalb der
Greigniffe, vor dem befannten ,Stitef Leben”, dann wieder denfen
wiv mit Hanneles Halluginievendem Gehirn, fehen mit ihrem
geiftigen Auge — und diefed Hin und Hev wiederholt fich. So
tritt Hauptmann jum exjten Male in die uralte, durd) Shafe-
fpeave, Galberon, Grillpavzer glidngend begeichnete Trabdition des
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jogen. Traumftitcfest), weicht anjcheinend mur um ein Weniges,
Yin Wicklichfeit fehr weit von der bisherigen Qeitlinie feiner
funft ab, wenn er wie Nhde im Vilde und Kreher im Roman
Ghriftum unter die Miihjeligen und Beladenen fithet, wenn ex
pa8 jehlefifche Armenhaus sum lichten Gngelhimmel evmweitert
und diefen wieder yum Avmenhaus verengt, wenn in die grobe
Mundaxt Hinein zauberhajt zum exften Male wieder bie von der
Doftrin fo ftreng verponten BVerfe extimen. Gewip, dem Dichter
ift diefer Traum ein Tvaum und nichts weiter, aber wad der
Naturalidmus dem Theaterpublifum fo lang und jo beharrlich
verweigert hatte, bier ifts getan: bdas Finftve wird durch Glanz, |
bie Haplichleit durch Schonbheit, die Bosheit durch hochite Giite, |
Qeid durc) Seligeit aufgewogen und audgeglichen, gewifjer-
mafien entfchuldigt. Gleichgiiltig, ob Dichter und Publifum die
Phantajien der armen Kleinen ald BVerheifung und Borbild
wirtlicher, dem Tode folgender HimmelSwonne anfehen ober
nicht, ja gefett fogar, dem jehdnen Tvaum bliebe in Haupt-
manns Welt Verwirtlichung verjagt: jedenfall8 ift, aud Jujdhauer-
biftany gefehen, ein im alten Sinne verjdhnlicher Abjehluf ex-
veicht. Rein LWunber, daff von ,Hannele’ an die Oppofition
der mafigebenden Bldtter gegen den meurafthenifchen Jffland”,
in deffen ,Rollegen Grampton” fich feine Sgene finbet, ,die Jff-
[and und BVenedir nicht beffer gemacht hitten” (Speidel), all-
méhlich exlahmt, dafs der Schithling der weiland ,Freien Bithne”
von Sournaliften interviewt und um Beitvdge beftittmt, von
Theaterdiveftoren umworben, mit Ghrungen itberhiuft, von dev
gefomten difentlichen Meinung, nicht blop der litevarifeh und
politijch vaditalen, sundchit fitr voll genommen, dann verherrlicht,

1) Bgl. fpiter ,Shluc und Jau”, ,Glga. Iiberhoupt ift die
per Bwiefpdltigfeit moderner Didhtung hichft gemipe Form jebt
beliebter al@ je, vgl. 3 B. Widmannsd Senfeitd von Gut und Bife”,
Bronmerd ,Neued Leben”, Fuldad »Sdlaraffenland”, Schnitlerd
,Jrai mit dem Dolche”, Robert Weild ,Jrdifche Lichter, Adolf
Pauld ,Teufeldtivche”. :
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pulet verhdtichelt wird — feineSwegd jum Segen feiner Kunit,
penn ex hat feither die Leiftungen feiner Frithzeit wohl bidweilen
wieder evveicht, aber niemals iibexboten.

Gtwa gwei Jahre nac) den Triumphen ,Hannelesd” exlitt
ein Drama, dem Hauptmann foviel Studium und Mithe gewid-
met Batte wie vorher und nachher feinem, die grofe Hijtorie

se5lovian Geyer”, tm Deutjchen Theater eine vdllige %ieberlage.\

Schon im ,Hannele” Hhatte der Dichter fich aud dem dag Genie
einengenden Stofftreife gegenmarttgen Berfalls einen Ausweg

|

in die Phantafiewelt exdfinet.| Diesmal follte energifcher nody als

in den (trof ihred Datums' 1844) gav nicht ,biftorifeh wix-
fenden , Webern” in die nationale Vergangenheit uviictgegriffen,
der BVerjuch gewagt werden, mit dem Stil ded fonfequenten
Naturalidmusd den Bawernlrieg von 1525 ju dramatifieven: wieder

alfo eine in Vlut exftictte joziale Revolution, unter deven Fith- |

vern fich gang befonderd leicht und mit gropter Wahrichein- '

lichteit Geftalten denfen (ieBen, die, unentjchieden zwijchen Alt
und JPNeu jchwantend wie Jbjens Rosmer, wie Johannes BVocfe-
vat in den ,Cinfamen NMenjchen”, die allgemeine Tragif mit
ihrer individuellen vermehren. Begeifterter Doftrindr vom Schlage
Loths, evweift fich dev ritterliche Bauernfithrer Flovian Geyer
boch u jdhwadh), die aus den Fugen geratene Feit wieder ein-
auvenfen. Geyerd Fall befiegelt Den Untexgang der Sache, der er
gedient; aber feine Stellung innerhalb der Dichtung ift feinedwegs
fo gentral, wie der Titel vermuten liefe, und dad Drama fonnte
mit groferem Recht ,Die BVauern” heifen ald etwa Schillers

Grjtling ,Die Rauber”. Denn Hauptperjon ift wiederum bdie
Maiffe, bie duveh ein aufevordentlich vieltdpfiges, auch diedmal |

fehr gqut inbdividualifievted Perfonal poetifch verdeutlicht wird.
Die von ber grauen Theovie des Natuvalismus geforderte Ju-
ftandlichteit exfcheint fo weit getrieben, dap fchier noch mehr im
eigentlichiten Sinne hin und her gevedet wird, ald etwa in Henand
»Philofophijchen” Dramen, bei Browning oder Swinburne. Fwar
feh(t 3, namentlich gegen dad Gnde hin, nicht an eingelnen
Saenen duperfter Gewaltfambeit und Drajtif, wie fie dexr fon-
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fequente Naturalidmus gleichiam ald8 Hihenmarte Jur Begeich-
nung feiner Flutlinie anubringen liebt, aber die fajt ununter:
brochene Distuifion bereits abgetaner Dinge lajtet bleiexn auf dem
aweifellod im grofen und gangen miplungenen Drama: gevade
bei olch einem Stoffe, der, gang abgefehen von der Trabition des
Hiftoriendramasd, an und fite fich jchon gebieterijch Konflitt, At
tion, Bewegung, Leben verlangte, mufite die Holzijche Methode
aundchit verfagen. Auch dad fiihne Veginuen, den fprachlichen
Naturalidmusd ded ,Papa Hamlet” fogar auf die Reformations:
aeit anguwwenden, Ritter und Bauern dad Deutjd) Lutherd und
Huttend reden zu laffen, ftellte fich ald undurvchfithrbar und feine
Durchfithrbarteit felber ald gar nicht witnjchendwert herausd. Und
viele getftveiche, manche groBartige Momente ded Dramasd dnbdern
nichtd an dex Tatjache, Daf es dem eingigen Genve angehrt, welches
franabiifcher Wity verboten wiffen wollte, Dem genre ennuyeux.
Freilich wird dadurch feine literarhiftorijche Bedeutung nicht
gefhmdlert: wie Flauberts Salammbd, der erjte naturalijtijch-
biftorijche Roman, wie Hauptmanns ,Crampton” und ,Biber-
pel3” ijt auch diefes Gejdhichtsdrama neuen Stild ein Novum,
etwad GrofBes, und die Arbeit ded Vildners bleibt darum nicht
minder bewundrungdwiindig, weil der Gup miplang.

Und nun verliep der Dichter, durch die Ablehnung feined
Trauerfpield und die fich anjchliefenden Beitungddistujjionen
tief verftimmt, ja wohl gar evichittert, gdnzlich den Boden
bes von einem grofen Feil der Kvitif mittlevweile eilfertig ald
Jitbexmunden” begeichneten Naturvalidmus, und jeine unbetmlich |
fchnell vollenvete ,Berjunfene Glocfe” (1896) evvang als Buch
auferordentliche und verhdltnismdfpig dauernde, auf der Bithne
nicht minder grofe, aber vovitbergehende Griolge’). llujchwer

L uff. 2. Deg. 1896 Deutjches Theater. — 1906 64. Auflage;
im felben Jahre u. a. in Philadelphia anfgefithrt. In Deutjdhland
wirtte die Dichtung indbejondeve auch auf die dltere Genevation, ald
deren Stimmfithrer der greife Wilhelm Jordan ben Didjter des
Marchendramasd begeiftert feierte.
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belud Hauptmann jeht da8 dem Stewer fo willig gehorchende
Fabryeug feiner Poefie.  Hochit perfdnliche Vefenntnife eines |
reichen Riinftlevgeiftes, einev ernft und gewiffenfaft vingenden |
Menjchenjeele, poetijche Geftaltung des Kampfs fozialijtifcher |
und individualijtifher, veligivfer und itbermenjchlicher Weltan-
fcharung, Schdpfung einer neugermanijchen Mythologie, Gr-
seugung eined lebendfibigen, die BVerwandtjchaft mit dem Na-
tuvalismus nicht verleugnenbden idealiftijchen Stils, Neubelebung
ber tlaffijchen Vevdfprache: all died und vieled andere unternahm
pies ,dentjche Mdrchendrama” ind Werf 3u fehen und, wie
gleich gejagt fei, mit ungulinglichen Krdften. Doch wer unter
ben Beitgenoffen hitte folchen und fo vielen Aufgaben auch nur
anndhernd in ber Weife Hauptmannd geniigt? wer fich fo Hohe
und ferne Fiele geftectt? Wir meffen ihn nur an ihm felbit
und Jbjen, wenn wir die Grfindung der ,Verfuntenen Glocke”
wenig oviginell, die Handlung trdge und evmiidend, den Stil
wunbderlich unficher, dad Gedantliche im Dichterijchen nivgend
rein aufgegangen, die Reflexion itbermuchernd, die Geftalten Jum
Teil fchematifch, farb- und interefjelns, die Symbolif Hiufig
feicht, tleinlich obev fpielerifch befinden, und wie beim ,Flovian
Geyer” flivchtet fich unjere Vemwundevung ju Eingelheiten, vor-
nehmlich zu dem Rleeblatt Rautendelein, Waldjchrat und
Nicelmann, Schdpfungen von o genialem Wurf, daf fie, die
Bictlinjchen Elementargeifter, hunbdertfach fovperlicher, vealer,
glaubwiirdiger erfdheinen als die novmalen Menjchengeftalten des |
Gloctengiefers, feiner Frau, des Pfarvers ujw., in welchen uns ’
alte, yu ihrem Nachteil vevinderte Vefannte aus den ,Einfamen
Menjchen” begegnen. Und wer vermdchte fich den elementaren |
Gewalten der Kataftrophe zu entzichen? E3 ift Hauptmannd
Niveauw und nicht dad allgemeine, unter welched Hauptmann
bier hinabfinft: man exfenne die Gefahren, weldhe den im Glas-
haus der Offentlichteit ohne Rajt und Ruh fchaffenden modernen
Dichter belauern. Die ,BVerjunfene Glocte” befunbet aber auch
bie auperorbentliche, bisweilen Fuweitgehende Empfinglichteit
Hauptmannsd fitv jtacfe finjtlevijche und philojophijche Einfliiffe
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und die an Jbjen und Strindberg mabhnende proteifche Wand-
lungsfahigleit eines Geiftes, der in Fwdlf Jabhren vom epigo-
nijchen Romerdramal) diber den fonjequenten Naturalidmus
béuerlichen, bitegerlichen, proletarvifchen und tinjtlerijchen Milieusd
weg 3 ,Flovian Geyer’ und der ,Berjuntenen Glocte,” von
Byvon iiber Davwin und Haeckel 3u Niehjche, von dex Metjter-
fchaft Der Proja zu der ved Verfed gelangt war und duvch
feine Gntwiclung noch mehr ald durch) fein jeitweiliges Be-
Harvven eine ganze Genevation Mit= und Nachitrebender auf
jeine Bahnen zwang.

Geither nimmt  Hauptmann unbeftritten den Vorrang in
der modernen deutfchen Dichtung, eine der erjten Stellen in der
euvopdijchen Ritevatur ein, und feine fajt audjchlielich drama-
tifchen Dichtungen wdahrend ded leten Jahrzehntd tun immer
aujs neue daxr, wad wir ald Chavatterijtita ihred Schopfers be-

eitd fennen gelernt haben: exjftaunliche, gradezu Shafejpearejche’

Lebendmwahrheit, namentlich dort, wo er, ein neuwer Antdus,
jeblefijche Grde Dexithrt (,Fubrmann Henjchel 1898, ,Michael
Sramer” 1900, ,Rofe BVernd” 1903), und daneben unevmiid-
liched Suchen nach neuen Stilen, Formen, Stoffen, Gedbanten-
freifen, ob er fith nun vom flajfijchen Luitjpiel Englands an-
vegen [(dft (,Schluct und Jau’ 1900) ober den Kothurngang des
Sjambendramad ju wandeln jucht (,Das Hivtenlied”, Fragment
1898, ,Der arme Heinvich” 1902) oder an die abgejchlofjene
Dichtung eined Andern?) lediglich {tilifieend und formgebend
hevantritt (,Clga” 1905). Dah das Drama Houptmamnsd fich

1), Der Tod ded Tiberius” (1889, ungedructt).

2) ®rillparzerd Novelle ,Dad RKlojter bei Sendomir” (1827).
— ,Glga” wurde jchon 1896 fonziptert. — Auff.: ,Henjchel” 5. Nov.
1898 Deutjches Theater, ,Kramer” 21. Dez. 1900 ebenda, ,NRofe
Bernd” 31. Oft. 1903 ebenda. — ,Henjchel” gelangte u. a. anch
auf dad Théatre Antoine. — ,Sdlucd” 3. Febr. 1900 Deutjches
Theater, ,Heinrich” 29. Nov. 1902 Burgth., ,Clga” 4. Mirg 1905
Leffingtheater, ,Pippa” 19. Jan. 1906 dafelbit.
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nod) feineSwegd auf dem abiteigenden Ajte feiner Entwictlungs-
linie befindet, wie eine philiftvife Kritit nuv allzu gerne glaubt
und glauben macht, ja daf e3 vielleicht noch nicht einmal den
Sdheitel evveicht hat, dafitr eugt das Glashiittenmdrchen ,Und
Bippa tangt”, Ddeffen mwunderfame . tiefe Symbolif tros odex
vermige ihrer Unbuvchfichtigleit gang anderd poetifeh lebendig
geworden ift al8 bdie allegorifchen Abftvattionen Dder ,Ver-
juntenen Glocfe”. Mit Fug bdarf Robert Browning, der
Sdyipfer der ,vovitberwandelnden” Pippa, bei der tanzenden
Gevatter ftehn; auf die Jufunft unfred Dichter8 und unjrer
Litevatur evdffnen fich von fhier aud ferne und erfreuliche
Perjpeftiven.  Die feit 1906 gefammelt vorliegenden Werfe
exmiglichen 3, anndhernd die Summe der Gyifteny des Fiinf-
undvierzigjdhrigen gu giehen: wad bedeutet gegenitber jolchem
Reichtum ein gelegentlicher Miferfoly?), verfchuldet oder nicht?
wad fann er fitv einen Dichter bedeuten, der vom eignen
Schaffen fo grop und ftoly denft wie Hauptmann?)?

D ,Die Jungfern vom Bifdhofdberg” 2. Febr. 1907 Leffing-
theater.

%) Bgl. bie Geleitworte ju den ,Gefammelten Werten”: ,Allem
Denfen liegt nfchauung gugrunde. Auch ift dag Denfen ein
Ringen: alfo dramatifd).  Jeber Philofoph, der bdasg Syjtem
feiner logifchen Ronfteuttionen vor und binjtellt, hat €3 ausd Gnt
fheibungen evrichtet, bie er in bden Parteiftreitigeiten der Stimmen
feines Junern getroffen hat: demnach halte ich da8 Drama fiir den
Ausdruct urfpriinglicher Denftatigleit, auf hoher Gntwictlungsjtufe,
freilic) ohne dap jene Gutcheidungen getroffen werden, auf die es
vem Philofophen anfommt.

Auz bdiefer Anjchanungsdart exgeben fich Reihen von Folgerungen,
die bag Gebiet bes Dramas itber dad der herrfchenden Dramaturgien
nac) allen Seiten hin unendlich erweitern, fo dap nichtsd, was fich
dem Gufeven ober inmeven Sinn davbietet, von diefer Dentform, die
gur Kunjtform geworden ift, ausgefchlofjen werden fann.

Goviel und nicht mehr will i) fagen jum Geleit diefer exften
Sammlung meiner bramatifchen Avbeiten: fie wollen verftanden



é()S _ Bebhnte Vorlefung.

Y 27. November 1889Y), aljo nur 5 Wochen nachdem ,BVor
Gonnenaufgang” dad Publifum der Freien Bithne auj dem
Leffing-Theater in fo ftarfe Wufregung verfebt DHatte, ervang
obne BVerveingpatronat auf denfelben Brettern die ,Ehre”, das
Wert eined anderen Neulings, Hermann Sudermannsd?), einen
grofien, unbeftrittnen Grfolg und machte feinen Vexfajfer, deffen
ergreifender Roman ,Franw Sorge” (1887) mun erft die verdiente
Beachtung fand, itber Nacht jum Dbevithmten Dichter. Man
Bat fich feither, im Ausland noch weit mehr al8 auf deutjchem
Boden, gewdhnt, ihm gleiche litevarijche Ehren und eine dhnlich
reprdfentative Stellyng wie Hauptmann guzuerfennen, wenngleich
eint Grofteil der Kritit von AUnfang an o hoher Ginjchibung
widerfprach und GSudermann felbft feine eigene Sache 1902
jehwer gejchidigt hat. Jn der Tat find die beiden Perjdnlich-
feiten vdllig infommenjurabel. Gemeinjam haben fie nur Nation |
und Feitalter, die allgemeine literarijche Konjtellation und hoch-
ftend etwa noch ein ftarf entwicelted Heimatd- und Stammes: |
bewuftiein. Syeder befit, was dem anbern fehlt: der eine indivi-

werden ald natiirlicher Ausdruct einer Peridulichfeit. Jm itbrigen
mup e3 ihnen itberlajjen bleiben, ihr Leben, wie bidher, zwifchen
Qiebe und Hap felbft durchzujesen.”

1) Nicht 1890 und nicht ald BVorftellung der ,Freien SBu[)ne"
wie in mehreven Handbiichern fteht.

/2) Geboren 1857 in Masifen (Dftpreufen), alfo ein engever
Landdmann Wilh. Jordbans, Schlenthers und Holzens, bejudhte Suber-
mann dbie Gymmnajien in Elbing und Filfit, die Univerfitdten Konigs-
berg und Verlin, fam friih in Fihlung mit der Journalijtit und
mit der Verliner Mobderne, trat 1887 mit Novellen im Stil ded
frangdfifchen Naturalidmugd und mit dem oben erwdhnten Roman,
feinem tiefjten Werf, 1888 f. mit andeven erzdhlenden Didjtungen,
Gnde 1889 mit der ,Ehre” hervor. Gr lebt zumeijt in Berlin.
Jitr feine literarifche Geltung im Quland zeugt 3. B. feine dominie-
rende Stellung im Goethe-Bund; auferhalb ded Sprachgebiets ijt
feit Roebued Tagen fein deutjcher Dramatiter o viel itberfest und
aufgefithrt worben wie er.
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| buellfte Gigenaxt, weiten Horizont, veiched Jnnenleben, die Wand-
lungsjdbigeit aller genialen Riinjtler, geheimnisvolle Fithhing
mit der Wirtlichfeit und wunderjame Gewalt iiber fte, echtes
Bathos, ingrimmigen Humor und die Gottesgabe, 3t fagen,
was der in feiner Qual verftummende Menfch leidet — der
andere gldnzende Technif alten d. h. Sardoujchen Stils, genauefte
Senntnis bed Theaterd wie 8 ift, feiner BVebiirniffe und Be-
dingungen, feines Publitums und feiner Kritif, bie Kunjt, jeder-
mann verftdndlic) ju fein, itber Jnfonjequengen der Ghavatter-
seichnung, iicfen der Motivierung elegant hinweggugleiten, ftarfe

Wirtungen vovjubereiten und voll ausjuniigen. Ja nicht ein- |

mal litevarbiftorijdh gehiren Hauptmann und Sudermann irgend-
wie enger jufammen. Jener bejeichuet a potiori ein Beginnen,
bas mdchtige Aufftveben neuer Richtungen, wihrend Subermann
durdhaus alg glitctlicher Grbe exjheint, welcher das liebe alte
Lerfallsbrama & la Lindau (vergleiche Vorl. IV) mit Mitteln
aus ven Hexentiichen verjchicdenfter Jmen, nach Regepten be-
wibrtefter in- und ausldndifcher Kapazititen duperlich verjiingt,
su neuen Kraftleiftungen ftimuliert und auf alle Weife modern
und inteveffant 3 machen fucht. WS Gudermanns 3weited
Ctitt ,Sodoms Ende” polizeilich verboten und, endlich frei-
gegeben, 1890 (5. JNov.) vom Publifum des Leffingtheaters ab-
gelehnt wurde, hatte fein Naturalidmus, den man im Gegen-
fabe 3u dem der Holz und Schlaf den sinfonfequenten” nennen
fonnte, auc) da8 obligate Martyrium abjolviert und ervang
(brei Jabre fpdter mit der ,Heimat” (7. Jan. 1893, Leffing-
theater) feinen griften, feinen europdijcheften Grfolg.  Aber von
ber ,Ghre” mit ihrem Border- und ihrem Hinterhausd und deven
unmiglichen Jnfaffen, von ,Sodoms Gnbe”, dad mit aner-
fennenswertem Mute BVerlin W. ju Leibe geht, und von der
duperlich) gang brillanten ,Heimat” gilt gleichmdfpig, mwas
Chlenther von einem der drei behauptet: ,Hin und wieder
fprechen feine Menfchen ein Wort, begeben fie eine Handlung,
bie dev Wirtlichfeit des Lebens entfpriefit. Meift abex find fie
vom Dichter in Situationen zujammengeballt und in PBhrajen
Arnold, Mod. Drama. 14
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verwicfelt, deren Schwulft und Uberjchrobenheit an Romane ex-
innext, wie man fie jhon vor 25 yabren in Uber Land und
Meer* und dhnlichen Lejefutterftellen zu wverfoften befommen
hat.” Und died lrteil, graujam aber gevecht, wird durch bdie
weitere Entwiclung Sudermannd, der feit der ,Ehre” faft jedes
Sahr mit einem neuen Bithnenwert Hervorgetveten ijt, feineSweqd
Qitgen geftraft. o die filv die gange Lindaujche Richtung|
cdharatteriftijche Pofe, Unwahrhaftigteit und Effetthajchevei, die)
su ununterbrochnen Unleihen bei Deutichen, Franzofen und |
Jbfen drangende Schwiche der Grfindung lapt oft nicht ein-
mal die Hohen techuifchen Qualitdten ded Dichters zur Geltung
fommen, Hhat thm fogar den anfangd hochit gewandten Dialog
feiner Gejtalten verdorben. Jm der langen Reihe') ,Schmetter-
lingdjchlacht” (1894), ,Das Glict im Wintel” (1895), ,Mori-
tuxi” (1896), ,yohannes” und ,Die drei Retherfedern” (1898),
,Sohannidfeuer” (1900), ,E8 lebe dasd Leben” (1902%), ,Sturm-

1) Auff.: ,Schmetterlingdjhlacht” (6. Oft. 1894, Leffingtheater,
abgelehnt), ,GLicE ufw.” (11. Nov. 1895 Burg), ,Morituri” (3. Oft.
1896, Deutfched Theater und Burg), ,Johannes” (15. Jaw. 1898,
Deutiched Theater), ,NReiherfedern” (21. Jan. 1899 ebenda), ,Jo-
hannisfeuer” (5. Oft. 1900, Leffingtheater), ,ES lebe ufw.” (1. Febr.
1902, ebenda), ,Sturmgefelle” (3. Oft. 1903 ebenda), ,Stein ufw.”
(7. Oft. 1905 ebenda), , Blumenboot” (6. Dft. 1906 ebenda.).

2) Der Titel, den Harden aud Hamerlingd ,Danton und
Robedpierve” Herleiten michte, ftammt aud Gusiows ,Rittern vom
Geifte” (4, 304). — ,Sodom3 Cnbe” ift, beildufig bemerft, mit de3
jr. DQumasd ,Diane de Lsd“, die ,Heimat’ mit Linbaus ,Maria
und Magdalena”, die ,Schmetterlingsfchlacht” und der ,Johannes”
mit modernen audlindijchen Dramen ftofflich eng verwandt. Andrer-
feitd hat Subermann namentlich durcd) ,Chre”, ,Heimat” und
,Fribhen” die Stoffwahl feiner Nacholger entjcheivend beeinflupt.
— Die ,Morituri” find Stammeltern ungezdhlter EGinafterzytlen
geworden, bderen. Gingelbejtandieile, oft vraiment étonnés de se
trouver ensemble, fic) unter bem Schub eines weitherzigen Gejamt:
titeld sujammendringen: ,Die Befreiten” (Havtleben 1899), ,Leben-
dige Stunben” (Sdhniler 1902), ,Ruhmlofe Helben” (Paul Bujjon
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‘gefelle Sofrates” (1903), ,Stein unter Steinen” (1905), ,Dasd
Blumenboot” (1906) begeichnen die »Sdymetterlingdichlacht und
‘pag Mittelftitt , Frichen” der drei ungleichwertigen und un-
gleichartigen Ginafter ,Movituri“ den Benith von Subermanns
bisherigem Ronnen, ,E3 lebe Da3 Leben” und ,Das Blumen:
boot” etnen auffallend tiefen Fufpuntt. Gelegentliche Abftecher in
die Hiftovie wie ,Teja” (in den »Morituri”) und , Johamnes”,
Der iiberdbied von Wildes ,Salome” (vgl. . 137) tief in
den Scatten geftellt wird, haben folche Begrenatheit mrr nodch
fchdvfer evoortreten [affen; bei dem von der Mobde gebotenen
Ritt ing neue romantifche Land (,Die drei Reiberfedern”) be-
fhrdntte fich die Ausbeute auf jhine Stimmungen von der hei-
mijchen Bernfteinfiifte und manch feine feelifche Gingelheit, und
dem ungewofhnten Veveich des Symbolijcy - Mavchenhaften ge-
wann der Autor nicht Tiefe ab, fonbern mur Unverftandlichteit.
Auch itber Sudbermann darf die Litevaturgefchichte noch fein end-
gitltiges Urteil wagen. Doch michte o3 fcheinen, al3 ob diefem
Dramatifer, ,dem hohes Dichter(os unfraglich fpann die Norne”
(. Jordam), und deffen grofie Begabung itber allem Bweifel
feftitebt, gedantliche und feelijehe Bertiefung, Sieg im Sampfe
mit dev wivtlichen Wirklichteit fchlechterdings verfagt feien. An
thm ift e8, diefe von Der Kritif oft geduperte Befitvchtung ju
widerlegen: hic Rhodus, hic salta! RNur Taten fonnen hier ent-
fcheiben, bie u@&?'?}ntion freudig von ihrem bithnengemwandtejten
Dichter geleiftet fihe, nicht aber ein Streit auf fo niedriger Platt-
form, wie ihn Sudbermann mit einer dem Didhter des liberalen
Biirgertums, dem Goethebitndler, Dem bevedten Ynwalt geiftiger
Jeibeit fehr itbel anftehenden ontolevany vom 1. November bis

1902), ,8u fpdt” (M. G. delle Grazie 1903), ,Jreiheit” (Friedrich
Wbler 1904), ,Der Sampf um den Mann” (Clava Biebig 1905),
»Martonetten” (Schnitlex 1906), ,Der Mann” (Sophie v. Khuenberg
1906), »Genufimenichen” (Heinrich von Schullern 1906), ,Pierrots-
bramen” (@il Bara 1906), ,Das ftirfere Gefdhlecht” (Felix Dir-
mann 1906), ,Romanijtoffe” (Gugen Robert 1906), ,Gegen den
Strom” (Jatob Fiieth 1907) u. v, a.

14*
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aum 1. Degember 19021 im ,Berliner Tageblatt” gegen eint
Runterbunt jeiner journalijtijchen Widerjacher angeblich im PNamen
nationaler Qitecatur und Kultur, in Wirklichfeit aber in eigeniter
Gadhe fithete. Hier wurde Wabhr und Falid, Grofp und Klein,
Wichtig und Unwefentlich su einem jo unerquictlichen Brei durch-
einanbergeriihrt, die gefchichtliche Gntwidlhmg fo avg entjtellt,
daf energifche Abwehr) nicht ausbleiben fonnte und eine den
Abfichten des Antifritifers genau entgegengefette Wirtung eintrat.
Gr gewann nicht mur nidhts, er verlor jebhr viel it allgemeiner
Geltung, und bdie grofen duperen Erfolge, welche ihm gerade
pas fritijche Jahr 1902 gebracht Hatte, find dodh nur ein {chwacher
Grjap fiiv jolchen BVerluit.

1) Qn Brofchitvenform unter dem Titel LBerrohung in Dder
Yheaterfritit” (1902).

2) Hardens Aufjate November 1902 bid Jdnner 1903 in dev
,Sufunft”; ald Brofdhitre ,Kampfgenoije Subermann” (1903). —
Minder gliictlich Alfred Kerr, deflen Schrift ,Herr Subermann, der
D .. Di.. Didjter (1903) hauptjachlich die eingelnen, von Subder-
mann angefochtenen Rritifen Kerv3 wiederholt. — Gbenfalld pole-
mifch ein Unonymusd: ,Aber ... Herr Sudermann!! Offener Brief
von einem Theaterbefucher” (1903).
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@ridwiucu die Achtzigerjahre von Getitmmel und Staubwolfen
be8 Rampfd um die neue Dichtung, sulet und gumal um
bad neue Drama gang exfiillt, fo ift dagegen die Folgezeit vor-
erft durch den Sieg und die damit verbundene Mipigung und
Milderung ded8 Naturalidmusd dhavafterifiert. Ausd erbitterten
Befdmpfern und beliebten Angriffsobjeften der difentlichen Miei-
nung und der Tagedpreffe vevwanbelten fich die ,Jiingjt=“ ober
,Griindeutichen” in gefchdste Mitarbeiter und gar bald in
mapgebende Krititer hochjt mapgebender BVldtter. Die der neuen
Richtung von Anfang an freundlich gefinnten Kreije der Literatur-
hiftovifer befannten fich nun offen au ihr, und velativ {chnell
bequemten fich uge und Ohr ded Publifums zu den {tarfen
Reizen und feinen Nuancen ded naturaliftijhen Stils, fand fich
per ,qute” Gefchmact in dem evweiterten Stofffreife uvecht
doch) neben Dden wvielen Opportuniften, die gegen ihre innerite
Tbergengung den neuen Gdttern opfevten, machte der alte Wil-
belm Jovdan in feiner fjtdrvijchen Unbelehrbarfeit einen gang
jympathijhen CEindbrucf, ob e8 gleich befremden mufite, daf
folche Berferfermut wdhrend der Verfalldzeit faft villig ge-
jehlummert Hatte und nun ploglich gegen eine unzweifelhaft
tiefgriindigere und bhoher qualifiziecte Litevatur logbrac). Jm
allgemeinen beweift die fchnelle Rezeption desd Naturalidmus
feitend be8 Publifums, wie begierig diefed lehtere nach Jeuem,
wie herzlich mitde e ded Alten war, fo lang died fich nicht neu
drapieven wollte. Freilich ift hiebei auch das allenthalben bejchleu-
nigte Tempo modernen Geifteslebens in Betvacht zu 3iehen.

Sebr deutlich laffen fich die Wirfungen der neuen Ara an
der Gejchichte der widhtigiten Bithnen verfolgen. Schon 1883,
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alfo vor der grofen Schilderhebung der Modernen, hatte Paul
Schlenther, tempevamentooll wie der Renommierfuchs einer ftu-
dentifchen Verbindung, den Spielplan, die Spielweife und dad
Perfonal der damald angefehenften norvddeutichen Bithne, ded
Berliner Kiniglichen Schaufpielhaufes, einer fcharfen Kritif
untexzogen, und im felben Jyahr erftand diefem Dder modernen
Qiteratur und Rultur indertat allgemach) gang entfrembdeten
Haufe Jfflandd, wo dad Lindaujche Sittenftitf wnumjchrantt
vegievt hatte, an Ort und Stelle im Deutjchen Theater cin
gefabrlicher Konfurvent. Die erjte Diveftion (L'Arronge, 1883
bi3 1894") pilegte vornehmlich das tlaffijche Repertoire, die ndchite
(Dtto Brahm, 1894—1904) lentte, foweit dies einem auf Gewinn
berechneten Unternehmen nur immer miglich wax, in dad Fahr-
waffer der ja eben von Brahm jo verdienjtlich geleiteten Freien
Bithne ein und verjchafite fich durch Pflege Hauptmannsd und
itbexhoupt ded norddeutjchen Naturalidmus jeitweilig die lite-
raxifche, jehaufpielerijche, theatralijche Fithrung im gangen Sprach-
gebiet: Traditionen, die nach Brahm auch Lindau (1904—1905)
und (feit 1905) der Schaujpieler Max Reinhardt?) fejtzubalten
fuchten. Auch das von BVlumenthal 1888 Dbegriindete und bHid
1897 geleitete Refling-Theater in BVerlin, in deffen Diveftion
dann Otto Neumann-Hofer (bi8 1904), hievauf Otto Brahm
wirfte, itbte durch) Entdectung Sudermannd (1889) und mwieder
in allevjiingfter Zeit nicht geringen Einflup auf die itbrigen
deutfchen Bithnen, fo avg auch bei der Vegriindung Leffingd
grofier NMame profaniert worden war. Dad Verliner Theater,

1) Anfdnglich gemeinfam mit Forjter, Friedmann, Barnay, Haafe.

2) Die von ihm 1906 begriindeten, auf ein fleines uditorium
(300 Perjonen) bevechueten ,Kammerfpiele” ded Deutjchen Theaters
ernenern in ihrem erpevimentellen und exflujiven Ehavatter gewifjer-
mafien die alte {reie Bithue, ftehen aber fonft in allem Fuper-
lichen unter dem Ginflup der dramaturgifchen Jdeen Strindbergsd
einerz, der uerjt vom ,Jutimen” und , Deutfchen” Theater in Miinchen
und der BVexliner ,Sezeffiondbithne” geltbten Stimmungsregie andrer-
feits.
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. welches Barnay 1887 exdffnet hatte, dasd Neuwe und das Kleine

Theater, fowie die allexjiingite Griindung, dag Neue Schau-
fpielhaus (1906), exmwarben fich ebenfalls grifere ober fleinere
Berdienfte um die Populavifierung des wirtlich modernen Dramas,
bas feit den Tagen der Freien Bithne nach BVerlin gravitiexte,
povt wm Auffithrung und Grfoly warb und von doxt im alitct=
lichiten Falle bie Reife durch Deutfehland oder gar Guropa an-
tvat: ein Geugnis mehr fiiv die fortjchreitende literarifche Hentrali=
fievung ded Reichs. Dasd Berliner Theater leitete nach Barnay
und Prafd) 1900—1902 Paul Lindau, feit 1905 der Schaujpieler
Ferdinand Bonn. Das Neue Theater, 1892 gegriindet, fam
1903 mit dem Kleinen Theater (1901 aud dem Kabarett »Schall
und Rauch” entftanden) unter die Diveftion Max Reinhardts
und  ftand 1905 —1906 in BVerbindung mit dem Deutjchen
Theater Ddedfelben Diveftors. Das ,RKleine” geht feit 1905
wieder feinen eigenen Weg.

Natiiclich machten wihrend der Neungigerjahre fo stemlich
alle deutjchen Diveftionen, grofie und fleine, eine Schwenfung
vom alten hin gum neuen Repertoire, doch aber Fumeit, ja fait
tmmer fo, baf die Jnitiative vollfommen den Verlinern itber:
laffen, von ihnen gewiffermafien bie Pavole jedes Theaterfeld-
3uges exwartet wurdbe. Nur felten fam und fommt e3 vor, dafy
etwa Breslau (Lobe- und Stadttheater, feit 1896 vereinigt) oder
rantfuct, Leipgig oder Stuttgart duveh ifre Premicren einer
neuen Dichtung ober gar einem newen Dichter ju Anfehen ver-
belfen; am ebeften noch gelingt Das in Hamburg (Stadt, Thalia-
theater, Deutches Schaufpielhaust), Dresden (Rgl. Schaufpiel-
baus), dann in Miinchen.  Hier gefellte fich den Fimiglichen
Biihnen (Hof- und Refidenstheater) 1901 dad Pring-Regenten-
Eheater; biftorifch viel bedeutfamer ald diefes erjcheint aber Hasd
Deutjche Theater, dad 1895 bie Jrabitionen ded fozujagen
privaten Jntimen Theaters (vgl. ©. 187f.) wiedevaufnabhm, unter

1) Geit 1899 bejtehend und von Alfred v. Berger geleitet.
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den Diveftionen Emil Mefthaler)) und Emil Drach der drama-
tifchen Moderne in BVayern den wichtigiten Stitgpuntt bot und
fich 1897 in dad Mimchener Schaujpielhausd?) vermwandelte.
Nur Wien fommt ald Theaterftadt noch einigermapen neben
Berlin auf. Denn gang abgefehen von urvalten ruhmueichen
Traditionen vornehmen wie volftitmlichen Schaujpield und dem
Weltruf der biterveichijchen Opevette, fongentriert e3 natur-
gemdp in fich dad dichterijhe Schaffen der Deutichdjterveicher,
bad grabe in jiingjter Wergangenheit quantitativ und qualitativ
hoch fteht. Jm der Diveftion der faiferlichen Bithne folgten
auf den trefflichen Epigonen Adbolf Wilbrandt (1881-—1887)
die Schaujpieler Sonnenthal und ugujt Foviter, damn der
energifche Surift Max Burdhard (1889—1898), der exfte, der
hershaft eine Hofbithne Dder mnewen Litevatur auftat. Sein
Grbe wurbe Paul Schlenther, mit deffen vorfichtig - oppor-
tuniftijher Divettionsfithrung, mit deflen BVorliebe fitr minder-
wertige Kafjajtiice freilich ein andrver Paul Schlenther, weiland
unexbittlicher Kritifer dex ,BVoffijchen” und BVorjtreiter der Freien
Bithne, durchaud nicht einverjtanden gewejen wdve; immerhin
exlitt Das jehaujpielerijche Prejtige der Vithue feine wefentliche Cin-
buge, nac) wie vor blieb die Pilege ded flaffifchen Repertoired
Augenmert nnd Ehrenpflicht des ,Burgtheaterd” und diefed felbit
Jinnerhalb der Sphare Ded mittlexen Quitipiels, dad von jeber
feine eigentliche Domdne war” (Minor), fonfurrenzlod. — Eine
von dem Schuiftiteller Anton BVettelheim angevegte Agitation
fithrte in WBitegerfreifen jur Griindung ded Deutjchen Volfs-
theaters, welches am 14. September 1889 mit Anzengruberd
letem Ctitct ,Der Flect auf der Ehy'” erbffnet wiurde und an
Anzengruber auch fernerhin fejthielt; fonft aber jpielte e8 ftatt
pe3 mundartlichen Voltsdbramas, da3 Bettelheim vor allem ge-

1) Porher in Augdburg tatig, wo er die deutjche Urauffithrung
et ,Gefpenjter” suftande brachte; 1899 Griinder bed unternehmungs-
lujtigen und wagemutigen Jutimen Theaterd in Nitvnberg.

2) Seit 19. April 1901 im eigenen Haufe.
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. pilegt wiffen wollte, undchit fehr viel deutjche und jfandina-
vijche Moderne, ftvebte alfo etwa die Geltung bed Bexliner
Deutjchen Theater8 an und verwandelte fich auleht in eine
audgefprochne Gejchiftdbithne, iibrigend vielleicht die befte unter
ihresgleichen.  Abnlich entwicelte fich auch das jitngere, am
28. Jovember 1893 erbffnete Raimund-Theater.

Tiefer noch ald Bithnen und Direftionen empfanden die
Gchaufpieler den literarijchen Umfdhroung. GFiiv fie war die
Berfalldzeit ded Dramad eine Glangperiode gewefen. An den
velativ einfachen, in grofen Biigen entworfenen Gejtalten ded
flajfijchen Repertoires, an den Schablonen der framdiijchen und
gar der deutjchen Gittenjtitcte DHatte fich namentlich in Wien
unter Laube, Dingeljtedt und Wilbrandt, aber auch fonjt aller-
orten bad Schaufpiel (vgl. BVorl 1V) zu hichiter BVivtuofitdt
entwictelt; diefe aber, duvch bdie ftrenge Jucht der Laubejchen
Gehule, dann wieder duvch den Ginflup der ,Meininger” in
pen Dienft ded8 Jujammenjpield gejtellt, 3eitigte Leiftungen,
penen man faum die Wnverginglichfeit abjprechen mag.  Fiiv die
Geftalten Shatefpeares, Goethes, Schiller hatte fich allenthalben,
fiiv die Grillpavgers und vereimgelte Hebbeld mindeftens in Wien
im Laufe der Jeit unter Mitwivfung der offiziellen Afthetit eine
gewiffe Vulgata der Wuffaffung gebildet und feftgelegt, welche
der Schaufpieler ofme weitere intenfive Denftitigleit dann nux
mehr mit jeiner Leidenjchaft, feinem Tempevament, feinem Humor
au erfitllen brauchte, um nach Mapgabe diefer jeiner Krifte ju
wirfen, ju begeiftern, hinguveifen; und welche jehwierigen Prob-
leme Ditte vollend3 ein Gittendrama Sardous, ein Luitjpiel
Lindaus, ein Voltsftiid L' Arvonged der Jntelligeny eines Schau-
fpielex3 von durchichnittlicher, auch von gevingever Bilbung
bieten tonmen? Mochten fich die grofen Mimen der Verfallszeit,
wenn fte Zadby Macbeth), den Richter von Balamea, Gi, Don
Garlos, Sappho und Hagen vertdrperten, immerhin noch ald
Diener am Worte, ald Subalterne der grofen, ber allgemein
anerfannten Dichter fithlen ober wenigftend befennen — im
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Gittenititct lagen die Verhiltnifje fitr fie gang anbderd: hier tonnten
fie einen grofen und oft den griperen Teil des Erfolgd mit
gutem Recht fite fich felbjt beanfpruchen, da fie exit dad britchige
Gtelett Der Aftion mit blithendem Fleifche su umgeben, Riffe
und Nahte funftooll u verdecten, Hidhit Mnmwahridgeinliched und
Qeblofes duvch dad Einfegen ibrer eigenen Perjimlichteiten
wahricheinlich und lebendig zu machen batten. Wenn fie fich
gewdhnten, bei aller Ghrfurcht vor den groBen Dramatifern der
Bergangenheit mit jouverdner Leutjeligteit auf die der Gegen-
wart Ginabzublicten, wer will 8 ihnen verdenfen? Nur allzu
begreiflich, daf fie fich doch am liebjten auf dem Parfett der
von Gardou, Lindau, Blumenthal bevslferten Salons, in den
Lauten Stuben” der SpieBer L'Arronged bewegtern, und daf be-
vithmte Theaterveteranen nod) Heut, da dad Gittenftitf nun doch
gottlob allmdhlich auf den Auditerbeetat gelangt, fich webhmiitig
* nad) den golonen Beiten der ,Advienne Lecouvreur” und der
,Gglantine”, dev ,Alten Junggefellen” und Dder greulichen
,Beiden Leonoren” uriiciehnen?

Das Auffommen ded Naturalidmus, juerit Dés frangdftfchen
und damn ded deutjchen, machte auch hiev Epoche. Nicht al8
ob Dad naturaliftijehe Pringip mm auf einmal exit in die mimijche
Runft eingedrungen wire, der 8 vielmehr von nbeginn eignet,
die feiner ja gar nicht entraten famm, fo wenig wie irgendeine
andere Kunjt. Aber €8 wurde nun, 3u allevexft bei der Gefell-
ichaft Antoines und dann bei dex heranwachfenden Generation
fiberhaupt, das Ausjchlaggebende und AusichlieRliche: ein begreif-
licher Ritctjchlag jowohl gegen den Idealismus des flaffifchen,
al8 gegen die BVerlogenbeit des Berfallddramas. Menjchen des
pritten und viecten Standed abzugucfen, wie fie fih rdufpern
und wie fie jpucen, wie fie fich tleiden und benehmen, wie fie
geben, ftehen und fien, fprechen und brummen, jchimpfen und
delivieven, licben und Haffen, Huuger und Kdlte empfinden, die
vexjchiedenften Mundarten Fu Dbeberrichen, jede ecingelne Rolle
aufs dufierite ju individualifieren, alles Hertdmmlich-Theatrali-
fche vbllig abauftveifen odev wenigftend duvch eine neue, noch
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. nidht al8 folche empfundene Theatralif ju exjeten, wurde wikhrend
ber Blitteyeit ded fonfequenten Natuvalismus Hochites Jiel des
jungen Siinjtlexs, wie ihn die Freien Bithnen brauchten, entdects
“ten, ausbildeten. Das Beifeitefprechen, der Monolog, die Tivade,
der Wortwil, die Anjpiclungen und Aftualitdten, und wasd noch
fonft im dlteven Drama unfichtbave Britcken 3wijchen Schaus
fpieler und Publitum gefchlagen Hatte, fiel Dem evbarmungslofen
Rotitift ded Naturalidmus jum Opfer. Was die Schaufpieler
biebei al8 Schaufpieler verloven, dad mufte ihuen die grope Gr-
weiterung ded Stofffreifes, die Fiille neuer, Belebung heijchender
Geftalten, new au lifender Aufgaben, vor allem dad Vewuftiein,
einev Reformation ju bdienen, mebhr ald jur Geniige erfesen.
Aber noch ein gweite8 NMoment half mit, um die Schaujpiel-
funjt wabhrhaft modern u machen, dag Wert Jbjens. Die
Kompliziertheit feiner Menjchen, die Kithnheit und Tiefe feiner
‘Probleme, die hohe Kunjt feined {cheinbar dad Publifum gax
nicht beriictfichtigenden Dialogs, die geheimnisvollen Unterftrdmun-
gen namentlich dev fpdteren Werfe: all died wivtte zujammen,
um dem Schaujpieler Ehrfurcht vor der Dichtung grofen Stils
eingufldpen, ihn gleichaeitig in die Grengen feines Verufs ju vex-
weifent und diefe Grengen doch wieder unevmeplich u evweitern,
mit der Kunjt des RKiinjtlexd ugleich feine Weltanjchauung 3u
vertiefen, ein Gejchlecht denfender Schaufpieler ju exziehen, dem
ontelligens, Technit, Welt- und Seelenfunde, griindliche und viel-
feitige Bilbung erfeBen miiffen, was etwa die fritheve Genevation
an Verve, Temperantent und injtinftiver Biihnenjicherheit vor-
audgehabt haben mag. Aus den Traditionen der VerfallSzeit,
dent ympulfen Jbfens und ded Naturvalidmus, denen fich Fuleht
noch (1. u. Boxl. XII) dbie Neuvomantif beigefellt, vejultieren die
Richtungen fitr die Schaujpielfunft der Gegemwart. Noch ift
bier alles im Flup, gany wie in der Litevatur, und doch fann,
wie in diefer, dagd Neue deutlich vom Alten gejondert, freilich
aud) mancher Mbergang zwifchen Alt und JNeu erfannt wer-
den.  Mit den Namen NReicher, Lehmann, Rittuer, Dumont,
Convad-Schlenther, Gregori, Reinhardt, Vafjexmann, Farno, Me-
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delsty, Triefch, Eyfoldt!) nennen wiv natiivlich nicht alle, blof
einige befonders wichtige Bertreter Ded modernen Schauipiels,
deflen ngiehungdtrajt fich am augenfalligiten dabdureh befunbdet,
dap fich ibrer auch Hervorvagende Kimjtler und Kimjtlevinnen
dalterer Tradition wie Marie Conrad-Ramlo, Stella Hobenfels,
Agned Sorma, Anthur BVollmer, Georg Engeld, Adalbert Mat-
fowsfy, der damonifche Virtuofe Mitterwurzer, O3far Sauer,
ber von Laube audgebildete Tyvolt, die , Meininger” Nifjen,

1) Ginige Rollen der im Text genannten Schaujpieler midgen
aleichzeitig die fiinjtlerijchen Perjonlichleiten und die fitr die moderne
Darjtellung entjcheidende dramatifche Litevatur chavatterifieven.
Gmanuel Reicher: Manders, Hialmar Eidal, Rosmer, Wangel, Ejlert
Lovborg, Wllmerd, NRubet, Hadzer (,Ghetto”), ferner viele Strind-
berg- und Hauptmann-Rollen. — Elfe Lehmann: Lona Hejjel, Re-
gine, Gina, Glla Rentheim, nijjja (,Macht der Finjternis”), Helene
Kraufe, Kathe Vocerat, Hanne Schal, Noje BVernd, Pauline (Hirjdh-
feld), Traute (,Nofenmontag”). — Rudolf Rittner: O3wald Alving,
Gjlert, Borgheim, Wfheim, Hand (,Jugend”), Florian Geyer,
Henfdhel, Rauchhaupt (,NRoter Hahn*), Wrmer Heinridh, Flamm
(,Nofe Bernd”), Radfe (,Pauline”) Rudorfj (,Rojenmontag”). —
Luife Dumont: Helene Wlving, Rebetfa, Hedda, Frau Wilton, Com=
nena (d nnungiod ,Ruhm*), Herodiasd (,Johannes”). — Paula
Convad:-Schlenther: Hilde Wangel, Hamnele, Frau Flamm, Lotte
(, Meifter BValzer”). — Ferdinand Gregori: Brand, Manbders, Gregers
Werle, Rodmer, Loth, Glocfengiefer. — Max Reinhardt: Eugjtrand,
Mortendgard, Foldbal, Afim (Tolftoj). — Albert BVajjermann:
Bernicf, Dr. Stodmann, Hjalmar, VBrendel, Nifita (Toljtoj),
Traumulugd. — Jofef Jarno: Solnep, Gujtaf (Strindbergsd ,Glau-
biger”), Kaplan (,Jugend”), Griesbach (,Abjchied vom Regiment”),
Anatol (Schnigler), Goring (,CGin idealer Gatte). — Lotte
Frant - Medeldty: Hedbvig, Ottegebe (,Armer Heinvih”), Rofe
Bernd, Traute, Lore (,Stein unter Steinen”). — Jrvene Triejdh:
Nora, NRebeffa, Hedda, Magda (,Heimat”), Glga. — Gertrud
Gyjoldt: Nora, Frau Elofted, Hedda, Hannele, Lulu (Wedelinds
,Crdgeift’), Salome (Wilde), Cleftra (Hofmannsdthal), Najtja
(,Nachtafyl“), Sélyfette (Miaeterlinc).
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. Sutjchera und Kaing') nicht exwehren fonnten. Und zumal von

Raing wurde die moderne Spielweife mit ihrer tiefbohrenden
Biychologie, ihrer Neigung sum Ritfel- und Kranthaften, ihren
feinen und feinjten Nuancen auf vasd flajfijche Nepertoive vitct-
iibertragen, mwodurch) dann dad im flaffijchen Drama wenn
auch verborgne, jo doch vorhandne Problematijche ju deutlicher -
Anfchauung gelangte.

Auch die Regie empfand dad Vebiirfnis, fich su moderni-
fieven; bei ihrer BVerjlingung avbeitete die Altweibermithle mit
gany befonderem Getdje, und was jum Vorjchein fam, war
eit ungeheuer affeftiertes und altfluges, aber fehr interefjantes
Gejchopf, deffen Schrullen fich Hoffentlich und vorvausfichtlich
mit gunebhmendem Wlter wverlieven werden. Hochjchule Ddiefer

1) Gonrvad-Ramlo, Gattin M. ©. Conrad3d: bdie erfte deutfche
Nora. — Hohenfeld, Gattin A. v. Bergerd: Wjta, Roft (, Schmetter-
lingsfchlacht”), gned Jordan, Gdnfemagd (,Kinigdfinder”), Beate
(,&8 lebe dagd Leben”), Monna BVanna. — Sorma: JNora, Regine,
NRita  (,Eyolf”), Rautendelein, Wgned Jorban, Herodiad. —
LVollmer: Lyngjtrand, Kiohne Finfe (,Die Quiows”). — Engeld:
der exfte Grampton. — IMattowsty: Kinig Hafon, Gottwald (,Han-
nele”), Otto (,Meifter BValzer”). — Mitterwurzer: Coupean (,Iot-
fhlager”), Bernick, Hialmar, llmers, Ridniy (,Glitt im Wintel),
Sepler (, Schmetterlingsjchladyt”), Strafovel (, Die Romantijchen”). —
Sauer: Aune, BVogt Stockmann, Gregers, Brendel, Brack, Wehrhahn,
Regievungdrat (,Heimat”), Graf Wrnim (,Pauline”). — Iyvolt:
Cngjtrand, Heinecte (,Chre”), Habatuf (,Talidman®), Nicelmann,
Denfcyel, Turafer, Pruy (,Privatbozent”). — Niffen: Hellmer, Tesd-
man, Borfman, Tygefen (,Geographie und Liebe”), Adolf Striahler
(,Crampton”), Unatol. — Kutfdhera: Ddvald, Jochanaan (,Salome”),
Paul Warfentin (,Mutter Grbe”), Obermayer (,Privatdogent”). —
Raing: Grnefto  (,Galeotto”), DOFvald, Fritchen, Max Strdhler,
Glocfengiefer, Armer Heinvich, Rubdorff, Biegler (,Stein unter Stei
nen”), Adams (,Zwijchenipiel), Ubenteurver (Hofmamndthal). Be-
fonders djavafteriftifchy fitr feine Auffafjungd- und Spielweife ijt
indes fein tlaffijches Repertoive: Don Carlod, WAlfond von Kajtilien,
Pring von Homburg, Ovefted, Kandauled, Tajfo u. v. a.
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von den Miinchener Modernen entdecften neuen NRegie, Ddie
nicht mehr Handwert, jondern Kunjt, und Kunjt im allevweititen
Sinn, fein follte und wollte, wurden die Matineen der von
Martin Jicel (vgl. S. 188) 10. Deember 18991) erdffneten
Berliner ,Sezefjionsbithne”; in engem Bund mit den bildenden
Kitnften Jhuf fie Bithnenbilder von o intimem Reiz, daf die
grofen  Iheater wnicht umbin fonnten, wie einftmald Dden
Meiningern, nun diefer neuen udjtattungstechnit Kongeffionen
su machen.  nfangd gefchal) die nur dann, wenn fichs um
Jnjenievung neuefter Romantit und Natuvaliftit hanbdelte; bald
aber bemdchtigte fich die Superflugheit der Regiefithrenden auch
pes flaffijchen RepextoiveS und fchaltete hier fo pietdt= und
ftillod, dafy Minord Tadel nur 3u gevecht erjcheint: ,Von einex
gemiffen Aufdringlicheit ift der moderne Regiffeur nicht frei-
aufprechen, und wenn der alte am liebjten gar nichts getan hat,
fo tut der newe lieber viel zu viel. E8 gilt aber von dem
Regiffeur dasjelbe, wasd von dem Staat und den Frauen; dev
befte Negiffeur ift der, den man am wenigften bemertt.”

Sn der jeharfen Morvgenluft der neuen Ava exfrijchte fich
wie der Schaufpielfunit, fo auch der Vichtung dlteven Stil3d
bas Blut, verjiingte {ich nolens volens der ganze Parnah der
BVerfalldzeit. Freilih fiel diefer BVerjiingungdprozep bei den
verjchiedenen (mdividualitdten verichieden aus. Die lehten
aroBen Gpigonen verfuchten fich mit ihvem vollen fiinjtlerijchen
Gt an den neuen Gtoffen und Formen. LWildenbruch lief
in feiner frdftigen $Hiftorie ,Die Quikows” (1888) 3wijchen
pruntoollen Jamben den leibhaften Dialet extdnen, ftellte 1890
und 1892 in der effeftvollen ,Haubenlevche” wnd in ,Meifter

1) Mit dem ,Befiegten” von Wilhelm v. Scholz (geb. 1874)
und Wedefinds ,Kammerjanger”. Jm Spieljahr 1900—1901 Hatte
. bdie Gefelljhaft der ,Sezeffionsbiihne” dann ein eigened Heim, dasd

fie 15. Cept. mit Jbfend ,Komodie der Liebe” evdfinete, Bjte fich
aber noch) in derfelben Saifon auf. Sie pielte u. a. Courteline,
Maeterlind, H'Annunzio, Hofmannsthal.
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WBalzer” die foziale Frage, 1892 in den etwad diivftigen Alle-

govien ded ,Peiligen Lachend” nichts Mindred ald die gejamte
Mobverne yur dramatifhen Distujfion?). Ludwig Fulda, der die
Traditionen der gefamten BVerfallSzeit, der Lindau- und der Epi-
gonengruppe in feiner Perjon vereinigte, gefellte fich mit dem
fehr effeftvollen ,Berlovenen Pavadies” (1890) hingu. Schon
einige (Jahre frither hatte ein litexavbijtorijch gany dbnlich be-
dingter, vivtuofer Schriftfteller, Richard BVof (geb. Neugrape
1851), mit einer Reihe von Dramen, die ebenjo deutlich die Schule
ves Cittenftitct8 wie den Ginflup Jbjend und ded Naturalidmus
verrieten, jo grofe (freilich voritbergehende) Grfolge eraielt, daf
nicht wenige in ihm den fommenden Mann unjeved Dramasd
begriifpten. Und wie der alternde Goethe den Anhauch der
Romantif, jo empfand endlich auch fein Enfel in Apollo, der
rubmeeich alternde, tvoh aller Enttdujchungen noch immer um
den Lorbeer ded8 Dramad mwerbende Paul Heyfe und mit ihm
feine Dichtung?) den heien Atem der Mobderne.

Lefrreich und amitfant jugleich ift e3, dad Berhalten dev
Deiben Matadore Ded angeblich deutjchen Sittenjtitcts jebt,
unter der exflévten Hevrichaft der Mobderne, 3u verfolgen, da
mit ecinem Mal fo viele neue Pharaonen aufjtanden, die yundchit
von den braven alten (ofephs nichts wupten, nichtd wiffen
wollten. So lang man noch felbjt Fweifeln ober die Leute
aweifeln (affen fonnte, 0b Jbfen ein Narr und der Natuvalismus
eine fomijche Epijode fei ober nicht, ob die difentliche Nieinung
den Rummel mitmachen ober trew bei der JJournaliftenlitevatur
aushalten werde, fo lang avbeiteten fie und ihr mdchtiger An-

1) Auff. ,Duitows” 9. Nov. 1888 Berliner Kgl. Sdyaunfpielhaus,
L, Haubenlerche” 20. Sept. 1890 Deutjdhes Theater, , Balzer” Nov. 1892
Sdhaufpielhaus.

2) Ym deutlichiten in ,Maria von Magdala” (1899), bie audy
duperlicy durc) behprdliche Berbote, Protejte und die entfprechende
Gegenbewegung  dag Schictfal fo mander fpesifijch moderner
Dramen teilte.
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hang dem meuen Wejen beharrlich und gar nicht ungefehict
entgegen. Dann, ald die Konjunttur fich tlavte, dnbderten fie
behende Ton und Taftif; ald Befiber ober Leiter grofer, auf
Gewinn bevechieter und angemwiefener Bithnen, ald Tagesjdhrift-
jteller, die wm feinen Preis juviicbleiben oder vevalten durjten,
ywangen fie fich ju vefpeftvoller Haltung gegenitber den neuen
Dramen, die ja augenblictlich entjchieden uglriftiger waven als
,Das 3weite Geficht” oder ,Frau Sufjanne”, und exjtaunt jah
der naive Beitungslefer die wilden Sigambrer anbeten, was fie
ehbem Datten wverbvemmen wollen. Freilich ging €8 bei den
immerhin jchon angejabhrten Neophyten wie bei Kinig Chlodwig
blutigen Angedenfend nicht ohne gelegentliche Ritctfalle in da3
vormalige blinde $Heidentum ab: Lindaw, den der Umichwung
der Dinge am Harteften getroffen Hatte, machte verhaltnem
Grimm mebhrmald, fehr deutlich in dem Schaujpiel ,Die Sonne
(1891), Blumenthal, der gewandie und vergniigte Talleyrand
(itevaxijcher Revolutionen, in vielen guten und fhlechten Witen
und noch jiingft in einem allu gerbrechlichen ,Glashaus” (1906)
Quft. Auch Hugo Lubliner zog gegen die neue Generation
bramatijch zu Felde, und diefe felbit exfannte bald, dap Ber-
sereung und Perjiflage modernen Wefens, moderner Kunjt und
Weltanjchauung auf dem Theater fehr verwendbar fei.

Die Autoren, weldhe unmittelbar nach Hauptmann und
Gubermann 3wanzig- bid dreifigjdhrig ald neuwe Manner die
Avena Ded naturaliftifchen Dramas betreten, ftehen natiirlich
mehr ober minber unter Dderfelben [literarbijtorifchen Kon-
ftellation ie jene beiden und folgen ihnen, mehr oder weniger
jelbjtdndig, im allgemeinen bdevart, daf in Dden Deunziger-
jabren Dad Veifpiel Hauptmanns, jpdter das Sudbermannsd
vorjuwalten {cheint. Fajt alle jchwdren anfangd auf die ortho-
doxe Qebhre der ,Konfequenten”, nur die wenigjten halten davan
feft. ©ebhr begreiflich, benn auBer Hauptmann und etwa nod
Ruederer und Thoma Dbefap und befibt fein Moderner un-
cingefchrintt die Fdbigfeit, das breite, photo-phonographijche
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- Bujtandsbild, wie e8 von der grauen Theorie der Ultra-Naturas
liften erheifcht wird, mit feelifchem Leben zu. erfitllen, o3
plaufibel und iibergeugend, interefjant und jogar bithnemmwirtjam
s geftalten.

o betebrte fich denn unjer naturaliftifches Drama ziemlich
fehnell wieder jur Darftellung nicht blof piychologifcher, jonbdern
aud) duferer Gefchehnifie, e8 lernte mwieder Handlungen finden
ober exfinden, e beviictichtigte wieber die vielleicht nicht effen-
tiellen, aber tief eingewurzelten Bebdiirfuiffe des Theaters. 1nd
auch Dder aufrichtige Freund moderner Dichtung Fann nicht
leugnen, daB die Produftion bder jiingften LBergangenheit im
grofen und gangen genommen injofern, allerdingd nur infofern
hinter dev der VWerfalldzeit suviickbleibt, als die Modernen in
ber revolutiondren Schule der PHolz und Schlaf den alten
Satechismus dramatijher Technif entweder vergeffen oder aber
uwie evleent haben, jener Technif, beven fie bei ifrer Riickfehr
jum Drama der Aftion, der Willensfonflifte, um Drama mit
Grpofition, Cntwidlung, Hihepuntt und Abfchluf sweifellnd
wieder bedburften. Wuf bdiefem Gebiete erfcheinen tatjdchlich
jogar die Lindau, Blumenthal und Konjorten, von der Sardous
Gruppe gar nicht ju veben, dem Durchjhnitt der modernen
Dramatifer itberlegen, und man fonjtatiert mit Befrembden, daf
ver Einflup Jbfens gwar iibevall -den Horizont exmeitert, bas
Niveau gehoben, den gedanflichen Jmbalt vertieft, die Biycho-
logie vexfeinert hat, aber vorldufig nicht vermocht hat, die grof-
artige Technit ded ,Puppenheims” und dex » Wilbente” in
Deutfchland eingubiirgern.

Wenn hiev verfucht wird, bdie Hervorragenditen Vertreter
bes natuvaliftijchen Dramas, durchweg noch vor der Lebens-
wende ftehend, su chavafterifieven, fo fann died natiielich nur
mit entjprechendem Borbehalt gefchehen; man iiberseuge fich
an belicbigen Beifpielen Hervorvagender Dichter der Ber:
gangenbeit, wie {chief, wie unzuldnglich ein blof auf 10 odex
15 Cchaffensjahre begritndetes Urteil im Bergleich mit dem
definitiven der Literatuvgefchichte fich ausndhme. Wix durch-

Arnold, Mod, Drama. 15
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{chreiten bei unferer Mujterung dad Sprachgebiet von Norden
nach Sitben, pavallel aljo mit bem BVordringen ded Naturalidmus
im allgemeinen und gang bejonderd ded8 dramatijchen, und be-
ginnen mit dem WeftpreuBen Mar Halbe (geb. 1865), dejfen
Crjtlingdwerf, dad fjoziale Trauerjpiel ,Ein Emportdmmling”,
jhon im  Sonmenaufgangdjahr 1889 erfchien. ,Freie Liebe”
(1890) und der ,Eisgang” (18921, waven im Stile ded fonfe-
quenten Natuvalidmusd gehalten, dabei von auffallend radifaler
Tenbeny; mit der 1893 in Wpril- und Maibeft dex , Freien Biihne”
verdffentlichten und am 23, Upril Ddesfelben abhred vom
Berliner NRefivenstheater aufgefithrien ,Jugend* volljog Halbe
den Tbergang vom fozialen um Familiendrama und errang
einen gang auperordentlichen und bi8 auf unfere Tage an-
davernden Theatererfolg, wie ihn in der neuen Richtung bis
bahin nur Gudermannd ,Ehre” und ,,Heimat” aufpuveifen
hatten. Gleich den meiften Dichtungen Halbes vom ftarfen Erd-
gexuch feiner oftelbijchen Heimat exfitllt, wirtte diefed Drama
bureh Dad damals noch gang unverbrauchte deutjch-polnijche Milien,
die originellen Typen Ffatholifcher Geiftlicher, an denen Angen-
gruber feine Freude gehabt hitte, die flare und fichere Technif der
evften Afte, dad breit und jtarf audgemalte Grwachen bder
Liebe bei Knabe und Madchen. Der Vorliebe der Konfequenten
fite BVerfall und Entartung war nur durc) die Gejtalt ded JFdioten
Amandusd Geniige gejchehen, der fich 3u feinem geijtigen Abhnherrn,
bem innocent in Daudetd , Arlefierin, etwa o verhdalt wie
bas Weichlelland zur Provence; bder Dichter itbertrug ibhm
itbrigend die Aufgabe, den Konflift & la Henriette Maréchal
durch einen Schufp zu lofen: eine Gewaltjamteit, die den Grolg
besd Dramad feinedwegd beeintradhtigte. Dadureh, daf in der
,JJugend” die Unerbittlichfeit und Ritctfichtslofigleit der neuen
Kunft nicht zwar durch verlogene Pritderie, aber durch dasd
inneve Bediirfnid ded8 Dichterd gemildert ward, erhielt dex

1) Sn der Jeitfdhrift ,Freie Biihne” gedructt, an der ,Freien
Boltsbiihne gefpielt; nicht ohne BVedbeutung fiir Hauptmanns , Weber”.
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-JNaturvalidmud gang newe NReize, die Herbe Anmut fraftooller
Seujchheit; die Liebesfzenen in ,Sonnenaufgang” und ,Cramp-
ton” Batten Halbe allerdingd den Weg gewiefen. So arof
war von Anfang an der Erfolg der ,Jugend”, daf fie der
vielfachen, fcwer begreiflichen Benjurverbote gav nicht beburft
bitte, um von Berlin aud ihren Weg 3u machen. Dem Didhter
aber wurden die Triumphe diefesd einen Werfes verhingnisvoll;
ev hat e3 feither!) nicht ju evveichen, gejchweige 3u iiberbieten
vermocht, und wie bei vielen feiner Seitgenoffen hat fich bei
ihm vorldufig eine auffallende Begrenstheit der Stoffe, Motive
und Gejtalten befundet und gleichseitiq bas Unvermdgen, den
fithnen Schwenfungen Hauptmanns 3u folgen. Was biefer an
Schlefien befiht, einen unerichdpflichen Sungbrunnen, das ijt
dem weftpreupifchen Dichter feine Heimat, bas nieIunﬂ%g '
Flachland 3u beiden Seiten der Weichfel, wo fich feit undent:
lichen Beiten ber deutjche Kolonift als Bauer und Biivger fejt-
gefest, Dem rvauben Klima und dlteven Grundherven zum Trof
behauptet hat, dies Land mit endlos wogenden Kornfeldern,
fchmermiitigen Heiden, 3auberhaft romantijhen Stidten und
pem Ausblict auf dad volferverbindende Meer; aber allzuoft,
in allyu dhnlicher Weife, von allju niedern Gefichtspuntten
aud witd von Halbe der Kampf um Grund und Boben, der
Gegenfa  wifchen Grof-, Kleinbefiy und Landproletariat,
dltrer und jiingever Generation, wijhen Stadt und Land,
swifchen itbernommener Pflicht und perjonlicher Neigung dar-
geftellt. 2Bie nabe ftehen einander , Mutter Grde” und ,Hausd
JNojenhagen”, ,,Jugend” und ,Heimatlofe, ,Gidgang” und
»Ctrom”! - Und wenn der Dichter feine frdftige Profa mit
oen Dholprigen Berfen des , Ameritafahrerd” vertaujeht, wenn ex

Ly, Der Amerifafahrer” (1894), ,,Lebendwende (1896), , Mutter
Groe” (1897), ,Der Groberer” und ,Die Heimatlofen” (1899), ,Das
taufendjdhrige Reich” (1900), ,Haud NRofenhagen” (1901), ,Wal:
purgistag” (1908), ,Der Strom” (1904), ,Die Jnfel ber Seligen”
(1905), ,,Da8 wabhre Geficht (1907).

16*
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ben feften BVoben der Gegenwart fiir eine vage Renaiffance
(,Der Grobever) oder gav fiir die hichit abjonderliche ,Poit-
futjchengeit” (im ,Walpurgidtag”) aufgibt, fo wdven Ddie
fithenden Riinftler der neuen Romantit wohl berechtigt, ihn
mephiftophelifh au tadeln: ,Warum machit du Gemeinjchaft
mit und, wenn du fie nicht durchfithren fonmit? Willit fliegen
und bift vorm Schwindel nicht ficher.” Grofe aber einjeitige
Begabung weift den Dichter offenfundig auf den Stil ded
Naturalismusd, auf den Stofffreid jeiner Heimat hin. Hier
find die ftarfen Wurzeln feiner Kraft, und wenn e8 ihm gelingt,
diefe LWurzeln tiefer in jo dippigen BVoben eingufenfen, jo wird
er fich nicht blof mit der ,Jugend” auf dem Epielplan und
im Geddchtnid fommender Generationen erhalten. — Jn dhn-
lichen Gtofftreifen und offenbar auf Halbes Bahnen bewegte
fich anfangd ein Sprofling ded baltifchen Aveld, Graf Eduard
Reyjerling (geb. 1853), deffen Vithnendichtung itbrigens exjt
1900 beginnt. Seine jiingjte Schopfung, der Jweiakter ,Benignens
Grlebnid” (19051), begibt fich in dad Milien der Ebner-Eichen-
bach, alt-ofterveichijche Ariftofratie, und befundet eine nicht ge-
wihnliche Meifterjchaft in feelijcher Kleinmaleret, obhne indes
dexr Theaterperjpeftive irgendwie Rechnung e tragen.
Nnmittelbar nach Halbe trat Otto Erich Havtleben (geb.
1864 in Clausthal, geft. 1905) in den dramatijchen Wettbewerd
ein und brachte feine ,Angele” gleich auf die Freie Biibhne
(1890). Dad Wagnis, BVater und Sohn ald8 Werber um die
Qiebe desfelben Mdadchend davzuftellen und den Jwiefpalt diefer
mobernen Rlingdberg in der Strindbergjchen Theje ,BVevachte
dag Weib!” aufyuldfen, glitctte Dem jungen Wutor durch Ver-
meidbung aller naturaliftijchen Gewaltjamfeiten und behavrliche
Durchfithrung eined originell- {chnoddrigen Konverjationstons,
den er in vielen feiner fpdteven Bithnendichtungen?) fefthielt,

1 Yuff. Miinchner Schaufpielhaus. BVorher ,Gin Frithlings-
opfer” (1900), ,Der dumme Hand” (1901), ,Peter Hawel (1904).
2) , Hanna Jagert” (1892 in dev Jeitfhrift , Freie Bithne ge-
pructt; wegen angeblich anarchiftifcher Tendens 1893 Gegenjtand
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und in dem wir jeBt, nad) unevwartetem Abjchlupr dexr Lauf-
bahun Hartlebensd, feine perfvonliche Note exfennen ditrfen. LWie
er in den Tagen, da die Wogen der Vegeifterung fitr Jbjen
am bhichiten gingen, fich in der nicht iibermdpig geiftreichen
Parodie ,Der Frofeh” itber den nordijchen Altmeifter, dem ex
dod) wie alle JFeitgenoffen tief wverfchuldet war, rejpeftlos
amiifievte, fo aeigte er fich auch in ,Hanna Jagert” ald fehr
unabhingig von der literarifchen Hauptitrdmung, fonjt hatte er
wohl nicht gewagt, die Gmangipation einexr ftarfen Jndividualitit
vom fozialijtijchen Parteizwange mit unverhohlener, allerdings
wieder ivoni{ch) gefdrbter Sympathie 3u begleiten. Die ,Cr-
jiehung jur Ghe” wendete fich in Philistros und ivonifiexte die
biixgerliche LWohlanjtdndigteit, wie das , Ehrenmwort” die bitrger-
liche Ghre, und die am Schlufp ded Jahrhundertd verdffent-
lichten Dichtungen zeigten Havtleben ald Meifter in leicht
flieBender evotijcher Konverjation und in immer exneuter BVari-
texung feined Lieblingdthemas, des ,BVerhiltniffes; der leicht-
finnigen ‘Plauderei eined Lavedan ober Bracco fommt er hier
jo nabe, al8 e8 dem Germanen iiberhaupt moglich 3u fein
jcheint, und wenn ev auch ungeniert Situationen und Geftalten
aus befannteften Borbildern itbernimmt, im ,Ehrenmwort 3. B.
aus Jbfen, in ber ,Gittlichen Forberung” ausd Gubdermanns
SHeimat”, der ungegmwungene, brillante Stil bleibt wenigftens
in Deutjchland fein unbeftrittnes Gigentum. An dem auper-
ordentlich grofen Grfolg des ,Rofenmontagsd~l) hatte das ind

eines Prefprozefes; Auff. Leffingtheater), ,Die Grziehung ur Ghe”
(1893; Aujf. Wien, Deuntfched Volfstheater 1897), ,Gin Ghremwort”
(1894, gleich dem fritheven mehrmals umgearbeitet), , Die BVefreiten
(4 Ginafter: ,Die Lorve” 1893, ,Die fittliche Forberung” 1895,
»Abjchied vom Regiment” 1897, ,Der Frembe” 1898, indgefamt
1899), ,,Gin wahrhaft guter Menjdy”” (1899), ,,Rofenmontag” (1900),
»3m gritnen Baum jur Nachtigall” (bem BVernehmen nadh in Gemein-
fhaft mit einem weiten Wutor verfapt), ,Diogened” (Fragment)
1905.
1) Grillparzerpreid; 1906 16. Auflage.
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Gentimental-Tragifche gewendete ,Berhdltnid” wviel weniger
Anteil al8 die virtuofe Jeichnung preupifcher Offizierstreife,
denen Hartleben bereits den ,Abjchied vom NRegiment” ab-
gewomnen Hatte. ©o wiederholte exr auch in feinem leBten
vollendeten Drama ,Jm gritnen Vaum jur Nachtigall” mit
unwefentlichen Abdndexungen den Konflift ves. , Ehremmwort” und
legte allen Afzent auf Darftellung afademijcher Sitten, Viexulf,
Kontrahage, Ehrengericht u. . f.; allein das ftudentijche Milieu
war 1905 nach den Triwmphen von ,Alt-Heidelberg” (f. u.)
bereitd au verbraucht, al8 dap {ich mit ihm die Gunft der
Menge noch einmal Hatte bejchmwiven lafjen.

Bisher hatte ausjchlielich die Proving, voran Alt-Preufpen,
ber newen Kunjt die Dramatifer geliefert. Nun gejellte fich den
derben Landleuten der nervdfe Gropitddter, den Dreifigjdhrigen
ein faum dem Knabenalter Entwachiener bei, Georg Hirjchfeld
(geb. 1873 in Verlin), Schoffind der mobdernen BVerliner Kritif
und getveuefter Schitler Gerhart Hauptmanns, deffen Technif
und Stil er velativ felbjtandig und jehr gefchictt auf Sujtdinde
der Berliner Vourgeoifie, indbejondere der jitdifchen, anmwendete
(,8u Hauje”, ,Die Miitter, ,Agned Jordban”), dem er mit
minderem Gliif in der mobernen Komidie (,Pauline, ,Dex
junge Goldner) nachftrebte und leider auch in8 Mdvchendrama
folgen wolltel). Hirjchfelds exften und beften Schipfungen ge-
meinfam und fitv fie bezeichnend ift eine auperordentliche Schaxf-
fichtigteit fitv jeelijche und dufeve Details, Vermeidbung alled
Gewaltfamen, Energijchen, Stavfen, ja Willendmapigen itberhaupt,
Bevorgugung weicher, Wyrijher Stimmungen, Distujjion des
®egenjates von Alt und dung Die Refignation bramattfcf) 3u
verforpern, wird Hivjchfeld, ein dentjcher Cechov, nimmer miide.

1), Bu Hauje” (1893 in der Ieit{chrift ,Freie Bithne”, 1896
ald Buchy erfeh.; Anjf. 1. Mérz 1894 Miinchen afad.-dram. Verein),
,Die Mittter (Freie Bithne 1895), ,Agnesd Jordan* (1898), , Pauline”
(18. Febr. 1899 Deutfches Theater), ,Der junge Goloner” (1901),
,Der Weg um Licht (1902), ,Nebeneinander” (1904), , Spitfrithling”
(1906), ,Mieze und Maria” (23, Februar 1907 Leffingtheater).
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 ©o erhilt unter feinen Hianben der ,fonfequente Nataralismus”
Jnnigfeit, Sebhnjucht, erjtictte Tvinen, fury neue, franfhafte
NReize, die den grofen Grfolg der ,Miittex” fehr begreiflich ex-
jcheinen laffen. Aber in diefer Gigenart der Hirjchfeldichen
Mufe liegt jugleich ihre Schwdde; inbem fie ernjte Konflitte,
entjcheidende Jujammenitdfe vermeidet oder fentimental abjchwddht
und bed Mutd ermangelt, den duperften RKonfequenzen einesd
Gharafter8 ober einer Gntwidlhmgdreihe ind Wuge 3w jehen,
fhrdntt fie fich felbft auf ein allju enges Gebiet ein und gibt,
wo man von ihr a8 Drama ded deutjchen Juden erwartet /
(, Agnes Jordan”), nur ein breit audgejponnenes, exmiidendes NMelo-
dbram. @o gebricht dem Dichter, der fich immer fitx eine feiner
Geftalten gang perfonlich engagiert und nach alter Weife durch
ihren Nhumd fpricht, auch jene Humoriftijche Souverdnitdt, die
wir al8 Kenngeichen de8 von Hauptmann begriindeten moder-
nen Luftjpield feftaeftellt hHaben, und fein Streben nach diefer
Richtung hin hat fich vorldufig ald ebenfo ausficht8los exwiefen
wie der BVerfuch, bei den Kldngen der verfunfenen Glocfe den
Weg um Licht der Phantafiefunit ju finden. Die Dienjtboten-
fomidie ,Pauline” fommt dem Milienftitct (1.11.) bedentlich nabe; in
pen drei leten Schaufpielen endlich hat fentimentale Gejprichia-
feit alle dramatifche Aftion unter Waffer gefest, und man muf
3u Hivjhfelds Anfangen uviickfehren, um fich von dem {fittlichen
Grnjt und der Gemiitstiefe des Dichters, der dort wirflich das
Leben feiner Geftalten [ebt, meu au diberzeugen. — Sm Banne
Gerhart Hauptmannd fteht auch deffen dltever Bruder Karl
(geboren 1858 in Salgbrunn). Geine dramatifche Tdtigleit))
fet 1894 ein und folgt im wefentlichen der durch Gerhart be-
ftimmten Gntwidlungslinie. Hervorvagender Grfenntnistheoretifer
und Piychophyfiolog, hat Karl Hauptmann fowohl den fonfe-

Y, Marianne” (1894), ,,%dlb[eute“ (1895, Auff. 1900 Bredlau),
»Cphraims Breite (Auff. 1899 ebenda), ,Die Waldfchmiede” (1901),
»De3 Rinigd Harfe” (1908), ,Die Wusdtreibung” (1905), ,Mofes”
1906).
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quenten Naturalisdmus al8 auc) den Typus der ,Verfuntenen
Glocte” und a8 abjolut phantaitijche Drama eigentiimlich meta-
phyfijch vextieft, ohne doch bisher eine gewiffe Schwerfilligteit
pe3 eigenen Gcjaffens und feiner Gejchopfe itbevmwinden und den
Weg 3u einer griferen Gemeinde finden zu fonuen.

Noch bedarf ein lepter norddeuticher Jitnger des fonjequenten
Naturalidmus gejonderter BVetrachtung, Frant Wedefind (geb.
1864 in Dannover), der oviginelljte und unberechenbarjte von
allen.  Ju thm verbinden fich Einfliifle der Freien Bithne, der
Kombdien Gerhart Hauptmannd und der Moderne iiberhaupt
mit folchen Der Rabavettfunit ju einer ERefuItante Ded parodijti-
jchen ober grotesten Naturalidmus, die in der comédie rosse,
bei Strindberg, Courteline, Shaw, Gujtav Wied ihre Parallelen
findet. Wnuch fitr feine Kunit gilt dad Hartlebenjche Motto in
Philistros, nur daf bhier die Grengen ded Beqriffs , Philifter”
auperordentlich weit gezogen werden und die Hartlebenjche Jronie
neben dem anavchifchen MNihilidmus LWedetinds felber philijter-
hajt exjcheint. Widhtigite Grrungenjchaften ded Naturalidmus
(it Wedefind um fo leichtern Herzend fahren, ald er nicht der
Mann ijt, fie feftsubalten, jeine Technif ftellt mitunter dasd dentbar
duperite Map der Verwilderung dar, von der fauberen Detail-
avbeit der Ronfequenten ift bei feiner fchier romantijehen TWillkire
faum eine Gpur ju finden; aber mit der naturaliftijhen Gr-
weiterung des Stofffreifes wohl einverjtanden, exjcheint ex jelbit
al3 ein semper Augustus de8 Dramasd, dem er allbereitd ein
ganged BVolt verfehlter, problematijcher, abentenerlicher Griftenzen
einverleibt hat. Sein (nteveffe vichtet fich vornehmlich auf bdie
Grotif und ibhre Probleme. Kimpfe und Krdmpfe der Pubertit,
Guperlative fexueller Mannlichteit und Weiblichteit, ‘Betner%&t,

Jnfettion, freiefte Liebe — diefe Themen jchon geben eine bei-
ldufige Vorjtellung von Frant Webefinds BWerwegenheit. Die
Flagge ethijcher und fultureller Reformtendenzen mup fo be-
denfliche Ladung, mup wohl auch) die wunderlichen Lafonis-
men und Erplofionen bed Dialogd, dad endlofe Wburteilen dex
LWedefindichen Menjchen iiber fich Jelbit, die clormmipigen Gri-
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amaffen und Geitenjpritnge de3 Verfaffers und dad gritndlich
undvamatijche Wefen diefer Dramen?) decfen. , Warum chreiben
Gie Jhre Stitcte nicht fo intevefiant wie Hag Leben ift? fragt
die Heldin des ,Erdgeifts”, eine mit Strindbergjchem DHap ge-
geichnete Nana in Duobes, einen dramatijhen utor. ,Weil
e fein Menjch glauben witvde”, lautet Hie ntwort ad specta-
tores.  Rlar genug, daf dev Dichter hiev in eigener Sache vedet
und feinen grotedfen Verzervungen der NRealitdt (,So it das
Leben!”) jene Wabhrhaftigleit ufprechen mochte, deren fie ins-
gefamt entbehren.

Wie fich in Miinchen a3 neue Wefen, von Conrad wivk:
jom verfochten, um 1890 fejtjeite, ift in LBorlejung X Ddax-
gejtellt worden. Modhten e8 nun die ungezihlten geiftigen und
letblichen Reffouvcen der bayrifchen Hauptitadt fein, das gemiit:
liche Leben und Lebenlaffen, oder dad mildere geiftige Klima,
die geringere Gnergie ded Konfurvenzfampfes, bdie dem fitnjt-
levijchen Schaffen gitnjtigen Bedingungen ober die Nibhe dex

1) Frithlings Grwachen” (1894, vgl. weiter unten), ,Der Grogeift
(1895), ,Der Kammerfanger” (1899, Auff. Berliner Sezeffionsbiihne),
»Der Liebedtvant” (1899), ,Die junge Welt~ (1900), ,,Marquid von
Keith” (in der ,Jufel; 1901 Auff. Berliner NRefidenstheater), dasd
in vager Bergangenbheit fpielende, elegifch gefirbte ,So ift bad Leben
(1902), ,Die Bitchfe ber Pandora” (Fortfebung bdes »Grbgeifts”,
guerft in dev ,Jnfel, bann, mit interefjantem Borbericht itber drei
Jnjtangen eined Prepprozefjes, neu bearbeitet 1904 ; Anff. 1. Febr. 1904
Jntimes Theater in Nitenberg), »Hivalla” (1904; Aufi. Minchner
Sdyaufpielhaus), , Totentans” (1906). Jm leten Jahrzehnt hat Webde-
tind vielfad) Jitnger gefunden, die ihn formell meijt iibertreffen; wir
nennen Paul Grnjt (, Lumpenbagajdh”, , Im Chambre separée”), Dietrich
Gctardt (,Der Frofdhfinig” 1904), Grich Miihfam (,Hochitapler”),
endlich ben Schweden Adolf Paul (geb. 1863), ein Bindeglied zwifchen
feiner heimifchen und unferer Mobderne, der fo wie Strindbberg ber
ftandinavifchen Gefdhichte grofi angelegte Hiftoriendramen abgemwonnen,
in jiingjter Bergangenheit aber (,Herotfdhe Komidien” 1902, ,Die
Teufelstivdhe” 1905, »Hille BVobbe” 1906) fich der ecclesia militans
Wedefinds und Shaws beigefellt Hat.
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Alpen und Staliend oder wasd fonjt — jedenfalld wurde Mitnchen
in den Neungigerjahren wiederum deutfche Dichterherberge wie
vormald unter Konig Max, wibhrend BVerlin mit feinen Bithnen,
feinen Beitfchriften und feiner Kritif fich allerdingd die litera-
rifche und theatvalijche Fithrung und den Kunjtmarft wabrte.
Faft alle oben genannten Dramatifer, Halbe, Karl Hauptmann,
Hartleben, Keyjerling, Hivichfeld, Webefind, haben fich vovitber-
gehend oder Ddauernd im BVanm der Frauentitvme und Ddex
Bavaria niedergelaffen: im XIX. Jahrhundert die vierte ober
fiinfte (noafion ded Nordens, diedmal mit der befonbderen Auf-
gabe betraut, Dden Berliner Ffonfequenten Naturalidmusd in
Miinchen wiicdig zu vertvefen und  eingubiivgern. Und wie
ihrexzeit die Gimwanderer Geibel, Schact und Heyfe bei den
Gitddeutichen Lingg, Greif, Hopfen Schule gemacht Hatten, o
setgten fich auch jest wieder die Landestinder den literarijchen
Anregungen des Nordend jugdnglich, und dasd von Mar Halbe
1895 begriindete ,Jntime Theater” erlangte fitx Bayern wax
nicht Ddiefelbe, aber ecine dhnliche BVedeutung wie die ,Freie
Bithne” fitr dad8 gange Sprachgebiet.

Gla Bernjtein, die unter den anjdffigen Mitnchuern wobh!
juerft Dad naturaliftijhe Drama pilegte (,Dimmerung”, in dex
,Feeten Bithne 1893), wird an andrer Stelle ausfithrlich 3u
witrbigen fein; Hier betvachten wir nur die griindliche Erneue-
wng wund Auffrijchung, die dad oberbayrijche BVoltsjtitd in
jenen Tagen erfubr. IWdhrend der VerfallSzeit, feit 1873 Datte
Hermann v. Schmid (1815—1880), ein fehwdchlicher Beitgenofje
und Rivale nzengrubers, noch gang in Biveh - Pfeifferjchen
Fraditionen befangen und von familienblitterlichen Ritctfichten
eingeengt, eine Anzahl eitweilig jehr belicbter Voltsitiicte mit
alpinem $intexgrund gefchaffen, denen er duvd) mundartlich
gefiitbte Mede und mancherlei ethnographifches Kojtitm joviel
Lebendmwalhrheit lieh, al8 man damald von joldhen Dichtungen
verlangte. . Beliebtheit und Geltung folgte ihm Dder Dbe-
peutendere Ludwig Ganghofer (geb. 1855), gleich Schmid ein
guter Renmer ded bayrifchen Oberlanded und fruchtbaver Er-
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pibler.  Geine im Bevein mit dem Schaufpieler Hand Neuert
verfafiten ,Ledexhofendramen” (,Dex Geigenmacher von Mitten-
wald” 1884 w. a.) vexrdanfen ihre grofen, auch auferbayrifchen
Grfolge weniger ihren [itevavijchen Qualitdten, ald dHem treff=
lichen Gaftipiel veifender Txuppen, befunden deutlich den Gin-
flup Anzengrubers, deffen Steintlopferhans in den mannigz
fachiten Bertleibungen immer wieder aufmarichiext, und ex-
fcheinen, an Dichtungen Schmids gemeffen, verhdltnidmdpig
lebendig und wabricheinlich), fo wenig fie freilich den Anforde-
tungen entfprechen, welche die moderne Kunjt an Stiicfe ihrer
Ant ftellen gelehrt hat. Dad Gebirgdvolf von aller unmmabhren
Centimentalitit und Lebendweisheit entladen auf die Bithne
3u bringen, litevarifch gewiffermafen von Defregger 3u Leibl vor:
sujchreiten, wverfuchte uerft Jofef Ruederer (geb. 1861 in
Niinchen), der zum Kreife von Halbed Jntimem Theater ge-
bhisete, mit feiner gang meifterhaften , Fahnenweihe (1894), dann
die Pidlzerin Anna Croiffant - Rujt (geb. 1860; ,Der Bua”
18977), suleBt der unter Fovitern und Buveaufrvaten des Hoch-
lands aufgewachfene Obevammerganer Ludwig ThHoma (geb.
1867), ber biffige Peter Schlemihl bes Simpliziffimus. Seine
unerbittlich (ebenSwabre, politifch getonte Komidie ,Die Me-
daille” (1901) und bie nur fcheinbar Harmlofe LAofalbahn
(1903) [Bfen gejchictt und hoftheaterfibhig das Problem, bitteren
Cartasmus und befriedigenden Humor mit einer Juftdndlichteit
3 veveinigen, an deven behaglicher Breite die BViter des LBapa
Hamlet” ihve bhelle Freude Haben muften. Bon Beitungs
Gnaden jum bayrijchen Aviftophanes ernannt, wird der geift-
reiche Bexfaffer eine fo hohe Witrde auf den famofen Gin- und
den fchwdcheven Dreiafter hin wohl felbjt noch nicht befleiden
wollen, aber jeine Vevanlagung hindert ihn nicht, jolchen Ehren-
titel noch 3u verdienen.

1) Uuch ihr ein Jahr vorher verdffentlichted RKitnjtlerdrama
»Dev ftandhafte Sinnjolbat” verdient Grmwdhnung.
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Unter den modernen Dramatifern O fterreichs gebithut
Der Vortritt ungweifelhaft dem Linger Hermann Bahr?), defjen
Bedeutung fitr Litevatur und Kunit feiner Heimat bexeits (S. 17 1ff.)
gewitedigt worden ift. AB Agitator und Kritifer ein Anreger
evfter Rlajle, exfcheint ev al8 Wiihnendichter in gany ent:
gegengefesster Molle. Da ift faum ein nambafter Autor von
Gtrindberg 6i8 Bracco, von Toljtoj bis8 Shaw, von Lindau
biz Webefind, der nicht den Empfinglichen, Aluempfinglichen
beeinflufst Hitte, und ein concursus creditorum gleid) jenem,
den vor einem Sahrhundert die Bosheit der Romantifer iiber
Wieland verhingt mwiffen wollte, wiirde ihm wenig anderes
{ibrig laffen, al8 eben feine erjtaunliche Berjatilitdt und etwa
nodh eine gewiffe Verve in der Schilderung von Wiener Kunit-
und Bohemefreifen. Unter feinen BVorbildern und Lehrmeiftern
fehlen auch die Drvamatifer Neuditevveich nicht, obmwohl diefe
alle, jo ober fo, BVahrd Schiiler find, und in feinen jiingjten
Dramen (,Der Meifter, ,Der avme Narr*) vollzieht {fich*
erfichtlich unter Schnilers Ginflup, eine Duvchgeijtigung und
Bertiefung, welche von der Reflame: und Standaljucht dex
greulichen Grjtlinge, von der oberflachlich Linbaujchen Senja:
tionsmache in ,Tihaperl”, ,Star” w. a.,, den Frampihajten
Graentrizititen der Napoleon - Rombdie , Jofephine” und von
der Gcheinbeiligeit des , Framgl” und des , Apoitels” wohl=
tuend abfticht. Auch bier wieder einmal ift ein abjchlieBendes
Urteil noch gany unmdglich, und die PhHyfiognomie des Drama-
titers Bahr fann und wird fich noch — wer mag wiffen, wie
oft — verdndern; bisher jedenfalls gehorten Fu ihren hervor-

1) ,Die neuen Menjchen” (1887), ,Die Mutter” (1891),
,Tidaperl (Auff. Deutfcyed Voltstheater 27. Febr. 1897), »Jofephine”
und ,Der Star” (1898), ,Der Athlet” (1899), ,Wienerinnen” und
,Der Framzl” (1900), ,Der Apoitel* (1901, Auff. Wiener Burg-
theater), ,Der Meijtex” (1903, Auff. Verlin, Deut{ched Theater),
,Der arme Narr” (1905, Auff. Burgtheater 1907), »ARingelipiel”
(1906, Auff. Verlin, Deutjches Theater), ,Grotedten” (1907) wu. a. m.
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Jtechenditen Bitgen haufiger, der Mobde folgender oder feheinbar
vorauseilender Stilmwechiel, wilde Jagd auf Aftualitdt, auf
Unverbrauchted und Nochniedagewefenes, dann auffallenve Ab-
hangigleit von den chdpferifchen Jeitgenoffen, villige Gleich-
giltigteit gegenitber ernften Fragen und Problemen — eine Gleich-
giltigfeit, die mit Jbjen8 Souverdnitdt nichtd gemein Hhat und
von Babr natitclich geleugnet wird — endlich qute, aber nicht
erfttlaffige Technif ded Erfolgs. Mit einem Wort: Journaliften-
drama.

Gleichzeitig mit Georg Hirjchfeld trat Arthur Schnitler
(geb. 1862 in Wien) in den Kreid der mobdernen Dramatifer.
LWie jener im Norben zwang er im Sitden den Naturalismus
jur - Darftellung der Anmut und der Wehmut. Sobhn und
Bruder nambafter vzte und felber Wvat, betdtigt er von An-
beginn feiner Dichtung?) den jcharfen Blick und dad fithne
Schlupvermbgen ded Diagnojtifers, die fiinjtlerifhe Divination,
oie fefte Hand ded Operateurd und jene jchonende Humanitit,
auf die der Kranfe vor andeven Menjchen Anjpruch hat. Wie
bei Hartleben und Hivihfeld verfchwinden auch bei ihm die
ftavfen Atzente, die grellen Diffonangen der ,Konjequenten,
werben auch hier die Grundtdne geddmpfter und in ihrev Auf-
cinanderfolge melodifcher; auch bier macht fich, eben wie bei
Dartleben, ftdrferer Einflufp des romanifhen Licbesdbramas
(Yavedan, Donnay, Marni, Braceo) geltend, und auch in der
Gtoffroahl zeigen fich SchniBler und Hartleben enge vermandt.
Denn von den reizenden fieben Ginaftern Hes ,Anatol” Hid auf

1) ,Anatol” (1893), ,Dasd Mirdhen” (Deutiches BVoltstheater
1. Dej. 1893), , Liebelei” (Burgtheater 9. Ott. 1895), , Fretwild” (1898)
und ,Dad BVermddhtnid” (Burgth. 8. Oft. 1898), ,Der griine Katadu”,
»Paracelfud”, ,Die Gefidhrtin” (1899, bdrei Ginafter), ,NReigen”
(exft al8 Privatdruct ; im Buchhanbel 1900), , Der Schleier ber Beatrice”
(1901), ,,Lebenbdige Stunben” (1902, vier Ginatter), ,Der einfame Weg*”
(1904), ,, 8wifchenfpiel (1906 Burgth.) und ,Der Ruf ded Lebens”
(24, Febr.1906 Leffingth.).
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beute ftehen ,Berhdltnis”, Ehebruch, gefehlofe Liebe itberhaupt
im  Mittelpuntte feines Jnteveffentreifes. Den Weg wvon
aynifcher 3u pathetijcher Auffajfung foldher Stoffe hat Schnitler
frither gefunden ald Hartleben; wenn der ,Anatol” noch vollig
auf die frivole Glegany Lavedans oder der ,Angele” geftimmt
evicheint, o macht fich fchon drei Jahre fpdter in Der bevithmten
,Liebelei” eine gang andere njchauung geltend, welche die
Sdhildexung eined Halbefchen Liebesfrithlingd unvermerft mit
fogialer Antlage duvchieBt und — gang dustlich — in ihren
fleinen Weltbildern die Jeugung duvc) BVernichtung ausdgleicht,
Werden und BVerderben, Gros und Thanatos gegen- und neben-
einander ftellt. BVon da an durchtdént ausnahmslos alle Dich-
tungen Schniglers der Drveiflang Liebe, Leben und Tod. BVei
den Nrzten, Kiinjtlern, Gelehrten, Dffizieven, Schaufpielern, bei
den , fiiBen Mideln”, den Frauen der gamgen und Halben Welt,
die Schnilers Dramen bevdlfern, ift dex Tod ftindig 3u Gajte;
er tritt nicht leibhajt wie Wilbrandts Paufaniad und Haupt-
manns jdywerttvagender Gngel in ihre Mitte, er exfchrectt fie
nicht durch das WeBen feiner Senfe wie Maeterlinds fchauer-
licher Popanz, aber er {dhreitet unabldfjig durch ihre und des
Dichter8 Gedanfen. , Warum reden Sie denn vom Sterben 2
wirtd bei Schnigler gefragt, und geantwortet: ,Bibt e einen
anjtindigen Menjchen, Dder in irgendeiner guten Stunde in
tiefiter Geele an etwad anderes denft? lUnd doch ift nie der
Tod ein gang willfommner Gajt; um ihn unter den Wienern
von Beute einubiivgern, bedurfte 8 einer nicht gewdhnlichen
Kunjt, einer unvergleichlichen Mifchung ivonifcher und fentimen-
taler Glemente, in welcher der Schitler die framgbfijchen Lelr-
meifter itbevtraf. Der Tod erwidert foldhe Sumeigung durch
groe und fleine Gaben: feine MNibe jteigert die Leidenjdhaften,
evweitert ben Gefichtstreis, vervingert die Erdichweve; duvch
den ftandigen Ausblic auf ihn gewinnt Schnitler dem Drama
fo boben Stil wie unter den Naturaliften jonjt mur Hauptmann,
und endlich — um auch von Geringevem zu reben — erweift -
fih der Tod ald behender und gewandter Lbjer aller dicht-
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- verjchlungenen Konflitte. Nicht ald ob die Technit Schniglers
im allgemeinen auf folche Notbriicfen angewiefen wive. Sie ift
vielmehr fehr durchgebildet und gewandt, in der fleinen Form
be3  Ginafterd von Hartlebenjcher Meijterichaft, aber auch
dem , abenbdfiillenden” Theaterftitct bisweilen (,Freimild”, , Ber-
mddhinis”, ,Der einfame Weg”) voll gewachfen; nur daf fich
bas vorherrichend pafjive Wefen feiner Gejtalten, ihre Quft an
Gelbjtbeobachtung und Selbitbefprechung den Bediirnifien der
Biihne oft beharelich widerfest und die grelle Beleudhtung
der Gene dem unfichern Bwielicht Schnilerfcher Motivierung
nicht immer giinftig fein mag. Jm Dialog Hat fich der Dichter
von Der noch recht papiernen Sprache des S Mirchend” Jchnell
emangipiert und trifft feither mit virtuofer Sicherheit den Kon-
verjationdton ber {yntelligeny und der Lebewelt Wiens, mit
mindrer allerdings die Munbdart ded Kleinbitrgertums. NG
unbeftrittne Domdne verbleibt ihm wie gefagt dex erotijche
Ginafter, ben er gweimal in gliictlichiter Weife al3 Baujtein
fiir neue Formen verwendet hat: das einemal in ,Anatol”, wo
ein und diefelbe minnliche Geftalt in fieben eingelnen Atten mit -
ebenfovielen weiblichen Typen aus verjchiedenen fozialen Schichten
fombiniert wird, dasd gweitemal in dem ebenfo gemwagten mwie
tunjtoollen ,Reigen”, der iiber fein franzdfijches BVorbild (, Wie
fie fich bingeben” ber eanme Marni) durdy die geiftreiche Bex-
3abnung der eingelnen Szenen weit binauswdchft und fich wie
Browningd ,Pippa” Fu einem Mifrofodmod rundet. Bleich
Halbes und Hirjchfelds Kunjt ift auch die Cehnitlers durchaus
gegemmwdrtig, Dbaher denn die obligaten Renaifjancedramen
(,Paracelfus”, ,Der Schleier der Beatrice*) und der am BVor-
abend der framifijchen Revolution fpielende Ginafter ,Dex
griine Rafadu” bdiefelbe Unficherheit befunden wie die ent
fprechenden Dichtungen der nordveutichen Naturaliften. Dennod) -
balten wiv e8 nicht fitr ausgejchloffen, daf einem fo ftarfen und
fo ftebend bemiihten Talent wie dem feinen auch nach diefer
Richtung, nach der Vergangenheit hin mancherlei Wege {ich
bffnen.  Reinesfalld ift die Rraft Der von ihm audgehenden
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litevavifhen Fevmwivfung zu - unterfchaten; neben Wienern?)
find e3 vorzugdweife flavijche Dichter, in deven Schaffen fich
dag Mufter der ,Licbelei”, ded ,Reigend” und ber ,Lebendigen
Stunden” wverrit.

Die erften Gtappen ded Naturalidmus in Ofterreich Hatten
alfo Da8 Drama faft audfchlieplich mit dDen mittleren und
oberen Gefelljchaftdichichten, mit evotifchen und fiinjtlerijchen
Problemen befchdftigt. Gxjt daun folgte der Refler auf das
norddeutfche BVauern- und Wrbeiterdbrama, wurben die Klaffen-
gegenjdte, murde der Cyiftengtampf ftavfer betont. Der Britnner
Philipp Langmann (geb. 1862) entdectte 1897 der Biihne in
dem wivfjamen fozialen NRithrititcE ,Barvtel FTurafer”, Hinter
welchem feine fpdteren Dichtungen an Wert und Erfolg Furvitct-
blieben, Den mdhrifchen Fabrifarbeiter; zwei Jabre Jpdter
folgte die nambafte CEpiferin Marie Eugenie delle Grazie
(qeb. 1864) dem Grubenlichte Bolad in dag Kohlenbergmwert?),
und gleichzeitiq brachte Ferbinand Bronner (geb. 1867 in
Aujchwis, Pieud. Frany Adamus), der vom Anzengruberichen
BVolfsftitd ftarfe Ginfliifle erfahren und mit den Leuten der
yFreien Bithne” in unmittelbavem Verfehr geftanden hatte, bie
fchon vor den ,Webern” entworfene yFamilie Wawrod)” a
SDeutid;en Volfstheater zur Auffithrung. Mahrijches Smtheu

1) Raoul Wuernbheimer (geb. 1878; ,Die grofe Leidenjchaft”
1904, im Stil Sdhnigler, Hartleben und VBraceo fombinierend u. a.),
Paul Wertheimer (,Die Komiddie de3 Toded” 1905, Auff. Wiener
Sutimesd Theater), Kurt Frieberger (,Dad Recht der BVerniinftigen”
1907, Auff. Raimundtheater) u. a. — Gang abfeits fteht bad Seelen-
drama ,Mutter und Sobhn” (1903) ded Lyriferd und Grzdhlers Dtto
Haufer (geb. 1876).

2) , Sdylagende Wetter” (Auff. Wien, Deut{ches Voltstheater).
Pon ihren fpiteren dramatijchen Dichtungen nenmen wir dag ge-
danfentiefe Drama ,Der Schatten” (1900, uff. 28. Sept. 1901
Burg), den Ginaftersytusd ,Zu fpdt” (1903) und dasd Preidjtiict
,Ver sacrum® (Auff. 1906, Deutjchesd Voltstheater). — ,Turafer”
Auff. 11. Dez. 1897 Deutfdhes Volidtheater.



: (ﬁ[t}e wﬂébilefuug. : 241

wie bei Yangmann, Kohlenavbeiter wie bei delle Grazie, rbeiter-
aufrubr wie bei Hauptmann. Was dem CStitct feine eigen-
tiomliche *Bhyiiognomie gibt, ijt der bunte Reichtum an lebendigen
Typen verjdhiedener Nationalitdten, eine trof des widerftrebenden
Stoffes lebhajt, oft jehwungooll beweate Handlung, die DOrigi-
nalitdt eingelner Geftalten und ihrer RKonflitte, endlich Ddexr
Umitand, bdafy biefes Anbeiterftiict nicht war die fouverdne
Tendenzlofigleit Hauptmanns, aber eine peinlich aemwiffenbafite,
gleichjam vichterliche Objeftivitdt befundet. Und fo fehr wax
bas Publifum gewihnt, vom Avbeiterdrama fosiale NRbetorif,
dramatifierte  Wahlaufrufe s evwarten, daf die pyamilie
LWawrod)” ald Buch und auf der Biihne zundchit allgemein
befremdete  und  vovitbergehend fozialdemofvatijcher Polemit
sume Angrifispuntt diente. IWas dem Dichter der ,Familie
LWawrod)” Hauptaugenmert war obder vielleicht et nachtrdglich
wurde, befundeten die Dramen ,Neues Leben” (oder ,Unferer
Stinder Land“, 1902) und ,Schmely der Nibelunge” (1905), die
fich mit der ,Familie Wawroch” sum Zytlus , Jahrhundertwende
vereinigen und wie die ,Fraw vom Meeve” und »Baumetifter
Solnep”, wie ,BViberpely” und ,NRoter Hahn eingelne Geftalten
miteinander gemeinfam Haben, insbefondere die des Wilhelm
Schmels, der in der ,Familie Wawrodh” ald Knabe, in
,Sdhmely” als beftimmbarer Jitngling und im , Neuen Leben
als geveifter Mann erfheint.  Auf den exften Blict wird woh(
niemand das Jytlifjche in Der fo anfpruchSvoll?) betitelten
Dramenfolge 3u  exfennen vevmbgen. Am deutlichjten geben
Jiebentitel und Austlang des abjchliefenden Dramas Aufichluf:
night dev Gegenjay der Klaffen, wie ,Familie Wamrodh”, nicht
der Raffen, wie ,Schmelz”, der Weltanjchauungen, wie ,Newes
Yeben vermuten liefe, fondern der Gegenfa der Generationen
tnnerhalb bed primitivjten menjchlichen Verbandes, der Ferfall
dex fFamilie, wie fie war und ift, und der ufbau einex folchen,

") Bgl. ben von Holy mit den ,Sosialaviftofraten” (1896) be-
gonnenen, aber eben nur begonmenen Byflus ,Berlin, dag Gnde
einer Jeit, in Dramen”,

Arnold, Mod. Drama, 16




242 ©lite BVorlejung.

wie fie nach des Dichters Meinung fein foll, bilden dag Grund-
thema der Trilogn deren Fweiter und dritter Teil an drama-
tijcher Schlagtrabsden erften nicht evveichen.

Verhiltnismilly jpat gelangte dad mit chavatterijtijchen
Ctammesindividuclititen doch fo veich auSgejtattete Deutjch
Ofterreich gum lindlichen und landichaftlichen Naturvalismus, wie
ihn Max Halbe fitv das niedeve, die beiden Hauptmann fitr das
mittlere, Ruedever und Croifjant- Rufjt fiiv dad obere Deutjch
land gejchaffen hatten. Die vorangehende Generation hatte duvch
da8 Volfs8drama Wnzengrubers, die Epif NRofeggerd?), wobl
auch) durch dad Wiener Lofalftiict den fiidlichften Deutjchen die
Wege noch bejonderd geebnet: alle diefe Traditionen ver-
einigten fich sundchit in dem ezt Karl Schonherr aus Arams,
Per in dret frdftigen Dichtungen?) foziale und Genevations-

1) Sein Volfsjtitct ,Am Tage ded Gerichtd” (Auff. 1890, Gras)
hatte ald Wert eined andeven ald des bevithmten Graihlers vielleicht
geringere Beachtung gefunden, verrit iibrigens deutlich die litera-
rifhe Nihe Anzengrubers. Mit dem ,Pfarrer von Kivdhfeld” war
feinerzeit (1870) ein dltere3, vor Auffithrung des ,Pfarvers” wver-
faptes Drama Rofeggers , Der Dorffaplan” in Stoff und Stil auffdllig
sujammengetroffen. — Gin andred Volfsitict aus fteivijchem Milien,
)8 Nuller(# (1885) bed bgeordneten Karl Morre (1832—1897),
evlangte, weil der Virtuoje Felix Schweighofer damit reijte, eine wobl
moralijch, feinedweqd aber fitnjtlerifd) verdiente Populavitdt. — Die
1iberlieferung Anzengruberd war vownehmlich durd) €. Karhweis
(1850—1901, feit 1876 dramatifch dichtend: ,Der fleine Mann”,
Auff. 1894, ,Dasd grobe Hemd* 1897, ,Das liebe Jch* 1898 u. a.),
purch) Margavete Langfammer (Pfeud. Richard Nordman, aeb. 1866)
und den Opevettenlibvettijften Victor Léon (,Gebildete Menjchen””
1895), die ber Pojfe am bejten durch den fruchtbaven Karl Cojta
(geb. 1882, ,Bruder Martin® u. v. a.) fortgefithrt worden.

2y Bilbfchniser” (Auff. 7. Sept. 1900, Deutfches Volfstheater),
,,Conmwendtag” (1902, Auff. Burgtheater; wmgearbeitet 1905),
L Ravrnerlent” (1904). — Dad Tvauerfpiel ,Familie (Anff. 30. Nov.
1905 Burgtheater) entbehrt des lofalen Koloritd und niipft, vielleicht
unberoupt, an dag alte Schicjalddrama an.
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- tonjlitte be8 beutigen Tivol auf die Bretter ftellte und fich
boffentlich auch) fite die Jufunfjt die vuh . unbeivrte Weife
feines ©chaffens erhalten wird. Ein and v Tivoler, Frang
Svanewitter (geb. 1862 in Naffereit), liefe ¢ in S Michl Gais-
mayr” (1899) bas fitdliche Seitentitct 3, Flovian Geyex”
und wagte folchen biftovijchen Natuvalismus jogar auf den
gleichiam gebeiligten Stoff feines ,Anbdre Hofer (1900) angu-
wenden, den nodh) fury uvor ein Didhter dltever Schule, Kanl
Domanig (geb. 1851 in Stevzing), in fdhroungooll-epigonijchem
Ctile behandelt hatted).

Schon diefe Rundjchau {iber die nambaftejten Naturaliften
pes Dramad [t den Verlauf einex Gntwichmg evtennen,
deven Wefen fich noch deutlicher fundgibt, wenn man den
Mitteljchlag, die grofen Mafien unferer dramatijchen Produftion,
mujtert.  Dad abfolut uftindliche Dvama Hat fich mux etwa
ein halbes Jabhraehnt in Dominievender Stellung behaupten
fonmen, Hat Dann wicder dem traditionellen Drama dufever
Dandlung weichen miiffen, aber nicht, ohne diefem eine Diveftive
su erteilen, die fitv die Schopfungen namentlich des XX, Jabr
bunderts chavafterijtijch geworden ijt. Allerdings exfcheint die
breite Schilderung beharvender Jujtdnde jebt wieder von den
vorderften Brettern ded Theaterd verbannt, aber defto wmum:
jchrdntter waltet fie im Hintergrund, ja mehr und mehr wicd
gerade ihr heut die Aufgabe Futeil, ju locten und 3u werben,
bas (yuterefle des Publifums in Atem 3u Halten. Und fo fom-
binievt fich, dhnlich wie gleichzeitig in Frantreidh), aus dem 3=
ftandlichen Drama der Frithnatuvalijten und dem piychologifchen
Jbjens unter fteter Gimwirfung dev durc) Sudermann ver-
mittelten Lindaujchen Traditionen dad moderne Milienftitct,
deffen Hauptreiy davin gejucht und gefunden wird, daf unter

), Andread Hofer” (1897), ald II1. Teil der Trilogie ,Der
Tyroler Freiheitstampf” (Teil 1: ,Specdbacher” 1895, Teil II:
nyofef Straub” 1885.)

167
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dem Vormwand einer beliebigen, oft gang gleichgitltigen oder
fonwentionellen Aftion ivgendein vegiomales, gefelljhafjtliches
oder berufliches Milien mit den Mitteln ded  gemdpigten
Naturalidmus dargejtellt wird, um Neugierde und Schauluit
pe3 Publitumd 3u  Defriedigen.  Gewifjermagen aljo  Aus-
ftattungsitiicte ohne fojtipielige Ausjtattung, denen fich itberdies
oft dag Verlocfende der Jubistretion, ja des Schlitfjelitiicts
anbejtet.

Was diefe Milieus jelbjt betvifft, jo lapt fich auch hier trof
der Ritrze ded Jeitraums, den wiv vorldufig u itberblicfen in dex
Qage find, bereits eine unverfennbare Entwictling fonjtatieven.
Mochten die Theovetiter des Natuvalismus, ulet noch Hol3,
immer wieder exfldven, ihre Kunitlehre befitmmere fich nur um
pa8 Wie, und dex Stoff, dad Was, fei ihr gany gleichgiiltig,
penn Objeft der Kunit fomme jehlechthin alled fein — tatjdch
lich Hatte fich doch fchon der frithe framzdiijehe Naturalizmus,
(von gelegentlichen Ausnahmen wie Flanberts ,Salammbo” ab-
gefehen) ginalich auf zeitgendifijche Stoffe, auf das Leben der
jemweiligen Gegemwart eingejchrintt, weil fich Bavan jein Pro-
gramm noch) am ehejten vevwivflichen lie: jo dag in allen
Literaturen, wo dasd naturalijtijche Pringip feinen Eingug bielt,
dex gejehichtliche Roman, dasd Hiftoriendrama, die Vallade fiix einige
Beit fajt vollig verbannt gewefen” waven. Aber nach der Avt
neuer Regierungen Hatte der Naturalismus ausjchweifende BVer-
fprechungen gemacht, obne fie exfitllen ju fonnen. Seine Theovie
erdffnete ein viwmlich und zeitlich unbegrenstes Feld; prattijch
inbes wied ev der Poefie die Gegemwart, d. §. die allerjiingjte
Bergangenheit und das vom Dichter bewohnte und genau ge-
fannte Flectchen dex Erdoberfliche ald Zwangddomizil an. Und
diefe Gebietdverengung blieb nicht die eingige. Denn jhon
Floubert, noch mehr aber die Goncourts richteten ihr Haupt-
augenierf auf das Kleinbitegertum und was auf der jozialen
Gtufenleiter unter demfelben liegt, fabndeten auf franthajte, ab-
normale, ,umdfthetijehe Buitdnde und Pevjonen, auf Elend und
Verfall. Ghemals hatte die fonventionelle Liige Leben und Gejell-
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*{chajt in gang andevem Licht gezeigt; jo war num die von dex newen
Cehule gepriefene und vergdttexte Walrheit ftreng und fitvchterlich
angujehen, al8 bielte fie bie Wage des Weltgerichts in der Hand,
als fithrte fie fein Richtichmwert. 1Und die Tendens, von weldher die
Theovie des Naturalismus fo gang und gav nichts wiffen wollte,
bajtete feinen Stoffen unabldslich an. Der moderne Roman ftellte
die Seelenqualen der ehebrecherifchen Madame Bovary, den
Leidensweg der Dirne Glifa, Had8 Martyrium ded genialen
Malers, die Kovvuption der Lebewelt, Not und Gefahren des
Stohlenbergmwerfd dav, fheinbar gang teilnahmslos oder mit
Pilati Hindewajdhen, in Wirklichteit unberwuft oder berwuft
i Dienjt jozialer Anflage und Refovmtdtigeit, und grade
jener Dichter, welcher den von den Goncourts fo arg verengten
Gefichtsreis auf das gefamte franzdfijche BVolf von Napoleon 111
bis 3u Nana und Satin, vom Lujtmdrder Jaques bis 3u dem
idealiftifchen Forjcher Dr. Paseal ausweitete, fithrte den Natu-
valismus wmit fliegenden Fahuen von der ,hioheren Warte”
jeiner Anfinge hinter die Jinmen einer Parvtei. Gdmond de
Goncourt hatte einen feiner Romane gegen den Borvwurf, s
tamen davin nur hapliche und niedrvige Natuven vor, mit der
febr anfechtbaven Thefe werteidigt, daf- ber innere Mechanidmus
folcher mindermertiger Menjchen einfacher unbd leichter 3 duvch-
oringen fei al8 der der hiher qualifisievten; Sola, dejfen Riefen-
epos programmatijch an den Kindern eines exblich belafteten
Gejchlechts alle Mbglichfeiten Dex Cntavtung auffuchte und
fomit die groBartige Gumweiterung des natuvaliftifchen  Stoff-
treifes dod) wieder dureh eine Ginjchrinfung wettmachte, fithlte
fich gu jolcher Dichtung des Hiplichen fiinftlerijch wie fo3ial
vollfommen woblbevechtigt und hitte fich nicht 3u der wunbder-
lichen: Ausrede Goncourts verftanbden.

Wie nun dad natuvaliftifche Drama in der IWahl feiner
Lorwitefe jens und diesfeits ves Rbeins anfanglich die LWege
bes Nomand ging, haben wiv in Borlefung X und XI 3u jeigen
vevjucht.  Grwdgt man den ftofflichen Gehalt der Erftlinge
unjered modernen Dramasd (., Bor Sonnenaufgang”, ,Mhe Ehre~,
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,Familie Selicte”, ,,Sodbom8 Enbde”, , Friedensfeft”, ,Einjame
Menjchen”, , Meifter Oelze, , Weber, ,Erampton”, , Hannele”
und ,Biberpely), jo wundert man fich nicht, daf ein litevarijch
RKonjervativer wie Frengel flagen fonnte: ,Wie in einem Mittel-
puntte fromt alles Hapliche und Widberliche auf der BViihne
sujommen.  Die Verfaffer diefer modernen realiftifchen Theater-
ftitcfe find unerjchopflich in der Erfindung neuer Folterqualen
fite die Bujchaner, in der BVorfithrung roher Siemen und ge-
meiner Verbrechen; und wiv begreifen ed auch, daf gleichieitig
Fontane, ein aufrichtiger Gdnuner der Mobderne, warnte: ,Die
Triftheit in unjerem jungen NRealid8mus dauert su lange, be-
herejeht zu audgefprochen die Situation”. So nabhmen an dem
befchrintten Repertoive der Jingftdeutichen Freund und Feind
gleichmdpig Anjto. Und jehon in der exjten Hiljte der Neun-
agerjabre fuchten Hauptmann, Sudermann und ihre Jeit-
genoffen und Schitler aud der Avmeleut-Dichtung und dem von
Wilhelm Jordan, Wildenbruch und andren Alteren ingrimmig
befdmpften Peffimidmus ded Dramas Audwege und Ritchwege
aum Reiche frei geftaltender Phantafte, zu der idealen Ferne
der Gejchichte, zum verjdhnenden Humor desd Luftjpield, indes
vom usland Hev exjt unmertlich, dann immer jtdrfer die neue
Romantif in dad deutfche Schrifttum einftromte und dem Lauf
desfelben eine verdnderte Richtung gab. Die dem jungen
Naturalidmus verdantte Technif, fein Vermdgen, joziale Schichten,
regionale Gruppen mit exjftaunlicher Wahrhaftigteit dramatijch
feftaubalten, blieb der Bithne gleichmwohl unverloven, nur dap
fich dag Jnteveffe der Dichter wie des Publifums allmahlich
wieder vom Proletaviat ab und den mittleven und obeven
Rlaffen yuwandte, dap bdie Pajfivitdt phyfijchen Leids und
feelijcher Grfvanfung durch duperlichere Konflitte exfelt wurden
und die Tendeny ihre vadifale Schirfe abjtumpite, fich gewifjer-
mafen [beralifiexte?). Hauptiache aber wurde das Milien und

1) Schon 1892 urteilt Frig Mauthner: ,Der Naturalidmus,
der fo revolutiondr anfing, geht mit Riefenjchritten auf Sffland zu.”



‘@lfte Vorlejung. 247
" ijts noch heut. Hat der Dramatifer eine beftimmte Landichaft,
eine befondere Stammesart fitv die Bithne ,entdectt”, fo legt
er auf Roftiim, Gebriuche, inSbejondere auf den Dialeft Ge-
wicht; Handelt e8 {ich dagegen (und bdiefer Fall ift der bet
weitem haufigeve) um einen Veruf, eine Kajte, ivgendwelches
WVereindwefen, fo werden die Ehavafteriftita ded Miliens ju
Beginn ded Ctiicts mit einer gewifjen Sparfamteit mitgeteilt
und in ihrer Mafle fiix eine gleich der scéne & faire Dded
Gittendramasd gang {chematijch gewordene grofe Szene (Kriegs-
gevicht, Lehrevfonfereny, Kommijfiond-, Partei- oder gar Parla-
mentsfiung, Kommers, Kloftexfapitel, Literatencafé u. dgl. m.)
im vorleften ober letyten Atte aufgejpart. Vor allem, Heifcht das
Publitum, fei dag Milien new und inteveflant, die Schilderung
desfelben wabhr oder wabhricheinlich, der Geift der Schilbexung
veformatorifeh; und diefe Weifung befolgen die Milieudramatifer
genan.  Nehmen wir noch die Tatjache hingu, da im Duvd)-
jehnitt diefer Dramen die poetijehe Piychologie zwar viel von
ber durch) Jbfen und Hauptmann gewonnenen Tiefe eingebiift
hat, doch aber nur felten mebhr zu den Schablonen der LVer-
fall3zeit guviictfehrt, fo Haben wiv die BVejtimmungSmerfmale
ped modernen Milieuftitctd ziemlich vollzahlig beifammen, in
deffen Stofffreijen nun eine furze Wanberung ovientieven joll.

AWie lebhaft fich nicht nur Dad Drama, jondern die gefamte
Dichtung sur Beit des literarijchen Wmfturzes fitvdad Proletariat
per SFabrif und ber Heimmwerfjtatt intevejfierte, ift im Lauf
diefer BVorlefungen duvch zahlveiche Beijpiele belegt mworden.
Schon vor den eigentlich fritifchen Jahren hatten manche Dra-
matifer (Schaufert, Bulthaupt, Anzengruber u. a.) veveinzelte
Streifitge in dag poetifeh noch faft unentdectte Land ded vierten
Standes gewagt, hatten Jola, Bidrnjon, Jbjen entweder den
Acbeiter leibhaft auch auf deutjche Bithnen gebracht oder doch
jeine Qynteveffen bistutiert und verfochten?). Nachher Hatte

1) Sdyaufert ,BVater Brahm” (1871), Bulthaupt ,Die Arbeiter”

v
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dban Hauptmannd Eritling nicht war die Arbeiterjchaft, aber
einen ifrer LWortfithrer poetijch beleuchtet, Lienhards , Weltrevo-
[ution” gleichaeitig nichtd Geringeres als den grofen Kladderadatich
bramatifiert, dad Jahr 1890 jogar Dichtern dlterer Schule wie
Wilbenbruch oder Fulda Avbeiterjtitcte abgerungen, und bald
danadh ftellte fich Dad Weberdrama al8 weithin fichtbares Mufter
auf. Sn den Newnzigerjahren folgten mehreve Vavietdten Des
Typus, ofhne doch dauernden literavijchen oder jzenijchen Grolg
erveichen 3u fomnen?). Das Bithnenbild der Fabrit mit ihren
Sdhmwungrddern und Treibriemen, dag Drohnen dev Hinuner, ber
Ruip der Efjen, die Werkjtatt mit ihren hunbertfiltigen Gerdten,
Hantierungen, Kunjtausdriicten, die faft elementave Gricheinung des
Gtreits bithte auf dem Theater bald den NReiz dev Neubeit ein;
die ungeftalte Mafie Der Vefitslofen, die jhwerfillige GroBartigteit
pes Qutevefjenfampfd dramatijeh zu beleben, Hielt jchwer, wemn
man nicht su den Kualleffetten von Vjbrnjond , MWber unjve Krajt”
greifen wollte oder mochte. Und mit Dem gejteigerten Bebiirfnis
der Dichter wie des Publitums nach Helleven Farben, aefdlligeven
Bilvern ritctten allmihlich andere foziale Schichten an den von
den Arbeitern vorldufig gevdumten Plag. — Die Tragddie des jum
Proletariat hinunterfinfenden Kleinbiivgertums, die mzen-
gruber in feinem genialen ,Bierten Gebot (1877) vorweg:
genomumen Batte, fand manche Vearbeiter, nach Wildenbruch
(, Meifter Valger” Aujf. 1892) 3. B. den Wiener Julius Gans
v. Qudaffy (geb. 1858, ,Der lehte Knopf“ 1900 u. a.); noch
Biter veigte und veizt 8 unternehmende TPoeten, unter dem
vierten Gtand in den grufelig-intevejjanten Cland der Ver-
Precher und Vagabunden Umjchan 3u halten in Gebieten, die vor

(1877), Anzengruber ,Ein Faujtidhlag” (1877). — Befondred Aufjehen
madyte in Deutfchland die Dramatifierung von Bolas ,Tot{chlager”,
Bjsrnjons ,Fallifiement”, Jbjens ,Stiigen”. — BVal. iiber dad bitex-
reichifche rbeiterftiict S. 2407.

1) Wir nennen nur den Ginafter LArbeit” (1899) des Lyriters
Qudwig Jacobowsti (1868—1990).
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- der Eitevaturvevolte demt ernjteren Drama eine polave Ungu-
gdnglichteit entgegengefebt Hatten. Schlafs ,Meifter Delze”,
Hauptmamns |, Bibevpelz” (1893) wnd ,Roter Habhn“ (1901),
Paul Lindaud BVerjud), die Naturaliften duvd) Schilderung dex
Berliner Kajchemmen zu itbevtrumpfen (,Der Andere” 1893),
fanden nicht felten Nachahmung. Schwindler und Hochitaplex
machte die LWedefindjche Schule zu einer ihrer Spezialitdten;
pen entlaffenen Strdfling hatten Wilbvandt und Vof (vgl.
©. 223) fdhon lang vor Subermann und Lilienfein (,Verg ded
Jlrgernified” 1905) entdectt. Theaterftitcte diefer Axt, demen die
Larietés und Kabavett8 mit allevlei Schauerlichteiten vor- und
nachavbeiteten, boten ebenfo bereitwillig Antlagematerial gegen
dic Gefelljchaft wie Vefriedigung dexr Milieu-Neugierde: das
Publitum  fonnte in dem rvotweljchen Gefprich der avmen
Giinber, in der defailliert wiedevgegebenen Technif von Dieb-
ftahl, BVranbitiftung, Mord, BVetrug jehwelgen, nicht felten auch
fich an gelungener Spipbitbevei und Ubertdlpelung der Ve-
horden exfreuen, eine Freude, die o alt ift wie BVehorden
und  Spifbuben. Wive denm — um einen Augenblict zum
bloBen Unterhaltungsititc hinabsujteigen — dex von dem Gng:
Linder Conan Doyle exrfonnene, von Fran v. Schnthan (1906)
auf die deutjchen Bretter geftellte [berdetettiv Sherloct Holmes
wivtlich der bemunderte grofie Mann, das Entzitcen Unzdhliger,
wenit ev feine Findigeit im Dienft und nicht vielmehr um
Cpott der offiziellen Polizei bewiefe?

Wie Angengruber die Grengen feines Volfsjtitcts gegen
dies Gebiet hin vorgejchoben hatte, fo war er auch fithn und
unerbittlich genug gewefen, im ,Bierten Gebot” einem verlornen
fhonen Kind die Schminfe von den Wangen u wijchen; aber
in das jehauerliche Reich der Divnen sans phrase folgte ihm
der Naturalismus fehr felten, fo gern er fich feit Subermanns
»Ehre (1889) und ,Schmetterlingdfchlacht (1895), feit Hart-
leben und Schnigler, den Gntdectern des ,Berhiltnijfes” und
oer fiten Méden”, in den Grenggebieten der Proftitution
bewegte.  Weiter vorwdrts drang bier zundchit die frivole
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Genjationsjucht Bahrs (,Die neuen Menjchen” 1887), der ver-
wegene  Jynidmus LWedetinds und feiner Schitler, damn und
wanm dad BVolfsijtittl); Axthur Schnigler gelang e8, in den
alle Gefellichaftsichichten verfettenden NReigen bder Liebe audh
bie unjelige Vajadere eingufiigen, wdbhrend Felix Divmann
(geb. 1870 in Wien) dhulichem Stoff2) wenig mehr als Ddie
Romif philifterhafter Hervenabende abjugewinnen wufte, in dev
Folge auf fo jdhiefer Ebene noch weiter abwdrts glitt und
dic alte LWahrheit, dap Crotif und Langweile fich nicht aus-
jehliegen, neu bewies. Sogar 3u den villig deflafjierten
Snjaffen ded  Avmenhaujes (,Hannele 1893) entjandte bie
Factel des Deutjchen Naturalidmus vereingelte Lichtitreifen, lang
che Gorjtij fein ,MNachtajyl“®) entbectt Hatte. Die Poefie der
,Walze”, ded Vagabundievend, brachten Ferdinand Schmidt-
Ponn (,Mutter Landitrape” 1904) und Hand Brennert mit
Hang Oftwald (,Der Kaiferjdger” 1907), den gropitddtijchen
Gewohnbeitsbettel Max Winter (,Bettelleut” 1906) auj Ddie
Bithne.

Grioferer Gunjt der Dichter exfreute fich ein Stoffgebiet,
Pas feinerzeit die jimgere Nomantit (vgl. Vorl II) eifrig ge-
pilegt Hatte, nur dap man jeht den Kiinftler nur felten?) mebr
in der Gejchichte, Fumeift in der Gegemwart auffuchte, im
fibvigen aber mutatis mutandis denfelben Konliften unterwarf,

1) Frany Schamann (geb. Briinn 1876) ,Liebe”.

2) , Qedige Qente” (1898), eine Verwienerung und Vergriberung
der ,Schmetterlingsichlacht, mittelbar aljo der ,Jungfrauen”
Braceod. — Spdter: ,Jimmerherven” (1900, mit lefendwert hoch-
trabender Ginleitung), ,Die Krannerbuben” (1901), dad obligate,
febr wohlgelungene Bersjtitct ,Der Herr von Abadefja” (1902),
,Dasd ftirtere Gefchlecht (vier Einafter 1907, drei davon Auif.
1906). >

3) Deutjche Anff. 23. Jan. 1903 Kleined Theater, Verlin.

1) QBleibtren ,Lord Byron” 1886, Frany Servaed ,Der neue
Tag” (1903 Aufi. Dresbner Schaufpielhaus 17. Mai 1904; Helb:
Heinrich v. Kleift).
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©wie ehemald Oehlenjchliger und Grillparser getan, und gleich
ibnen — bewupt oder unberuft — in dex Schule des , Tafjo”
verharete. Bon havmlod uftipielmapiger Auffaffung ves Kimitler-
lebens nach Avt etwa von Wilbvandts , Malexn” entfernten
fich die Modernen fehr weit. Das Los des Kiinftlers ift ihnen
mindeftend ebenfofehr Fluch wie Segen, der Kitnjtler fchon an
und fiiv fich eine tvagijche Geftalt, fitr die e8 nur Fweierlei
gibt: Untevgang oder Refignation. Die Maler Willy Janifomw
(,Sodom3 Ende”), Crampton und Michael Kramer, der Wrchitelt
Peter Wdchter (in des beriihmten Lyriferds Richard Dehmel
»Mitmenjch 1895), die Bildhauer Herwig (in Rudolf Presbers
»Benus Anadyomene” 1903) und Albvecht Hevtner (im ,, Johannes
Devfner” der Elja Bernjtein, 1904), fie alle find Hauptmanns
Gloctengiefer Heinvich, diefem Taffo up-to-date, ndchjtoermwandt.
Derfelbe Typus fehrt wieder, wo ftatt der bilbendben die Ton-
funjt den Hintergrund abgibt und durch den ihr innewohnenden
Ctimmungdzauber dem Dichter fein Wert exleichtert; wie denn
den gablveichen Mujiterdramen der Gegenmwart!) gav oft etwasd
vom NMelodram anhaftet und, wo Vegriffe fehlen, Beethoven
und Brahms fich gur vechten Jeit einftellen. Jm allgemeinen
ift bas Kiinjtlerdrama fajt immer ein Ventil fit allerperionlichfte
Angelegenheiten feined Schipferd: Beichte, Glaubensbefenntnis,
Abwehr, Antlage — man denfe nur an Hauptmanns ,Ver-
juntene Glocte” oder den , Walpurgistag” (1903) Halbes. Go
cignet naturgemdp auch Bithnendichtungen, die fich in dex
Winwelt dex Bohéme?), ded [ujtigen oder betrithlichen Glends
angehender Riinjtler, Mufjifer, Dichter abipielen, viel Autobio-

) Gudbermann ,Die Heimat” 1893, GHa Vernjtein ,Dim-
meruyg” 1894, , Tebeum” 1896, Hirjchfeld ,Agnes Jorban’ 1898,
Schnigler , Zwifchenfpiel 1906, Bahr ,Tidhaperl 1897, ,Der
arme Narr” 1906.

%) Da8 Wort hat Henvy Murger 1851 durd) bie beriihmten
~Sienen aud dem Bigeunerleben” (Scenes de la vie de Bohéme)
aufgebracht.
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graphijches und Sativijched: ,Ung felbjt und unjere guten Be-
famnten, unfeven Sammer und Not juchen und finden wir hier.”
Geinen Gtammvater ehrt dad moderne Vohemeftitc in Eenit
v. Wolgogen?) (geb. 1855 in Breslau), dem Sobhn eines mit
ber Gejchichte deutjcher Kunit engft vermwachienen Gejchlechts,
der in feinem ,Qumpengefindel (yuerit 1891 in Dber Lyreien
Bithne) dad Treiben bder um die Britber Hart gejcharten
Qitexaturvevolutiondve mit Humor und Wik Ddavgejtellt und
gleich auch ein Stiict Litevaturgejchichte gejchrieben hat. Noch [eb-
Bafter forderten $olzens ,Sozialariftofraten (1896) Jdenti-
fisterung mit leibhaftigen Menjchen hevaus und fithrien das
Boheme- hart an dad Schlitfieljtitct. Jn Ddiefe Tradition ge-
Hiven ferner die ,Lumpen” (1899) von Leo Feld (geb. 1869
in Augsburg) mit gelungener Schildexung ded mun bereits
Diftorifh gervordenen TWiener Litevatencafés Grienjteidl alias
Grofenmahn, dann vieled von BVahr, Schnifler, Wedefind, die
febr exfolgueiche ,Jugend von Heute” von Otto Eemijt?), davin
mit etwasd billigen Mitteln modernjte Defadeny der Soliditit
pes deutjchen Bitvgerhaujed u Fiifen gelegt wird, ferner Olga
Wohlbritcts ,Fremder Herr (1901) und endlich, mit bejondrer
Jubamwendung  auf dad  Kabavett, Sudermannd johwantes
,Blumenboot (1906). Vieler Nachahmungen all diejer Mujter
3 gejchetgen.

Weit feltner wagte fich dad Drama auf ein benachbartes,
freilich duferit gefbrliches Gebiet, das doch jehon Kopebue wnd
Baunernfeld fativifcher Darvftellung evobert hatten. Die Journa-
[iftif mit Gujtav Freytags Hevzendgiite und Optimidmus licht-

1) Pon feinen fibrigen Dramen feien die gany altmodijdhen
LRinder der Grzellen” (mit W. Schumann, 1893), , Daniela Werth”
(1894), ,Die fchmwere Not“ (1896), der DOperntert ,Feuerdnot”
(1902) genannt.

2) recte Otto Grnjt Schmidt, geb. 1862 ju Ottenfen, nambafter
Qyrifer wnd philifteds- behaglicher Humoriit, defjen Dramen nidt
auf der $Hodhe feimer fonjtigen Produftion fehen. — uff. der
,Qugend von heute” 2. Dez. 1899 Dresdmer Kgl. Schaujpielhaus.
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-blaw it vofa su malen und felbjt noch ifhre Audwiichie mit
Humor u fibergolden, in den Nedaftionen l(auter Olbendorfe,
Bole, Vellmduje und nur dann und wann einen audh im Grunde
bharmlofen Schmoct 3u exblicten, ging jebt, nach Augiers , Un-
verjchdmten” und Jbjens , Voltsfeind, nach den Grfabhrungen
der Siebaigers und sumal der Achtzigerjabhre, nach der grof-
sligigen Polemit von Hardben-Apoftata nicht woh( mehr an. Und
batte nicht Lindau jelbit, einer vom Baw, in jeinem beften Stitek
Ein Grfolg”, deflen ftitvmijche Auffithrung (4. November 1874)
su den grifpten Senjationen der Verfallsseit gehorte, feine Berufs:
genoffen und ihve BVerbindungen mit Bithnen-Clique und Claque
fchonungslod enthiillt? Demnoch wird 8 niemanden mwunder:
nehmen, dap die wenigen ivgendwie belangreichen Gtiicte pesi-
fije) journalijtijchen Milieus’) feine Grfolge evzielen fonnten.
Mt noch exhdhten Schwierigfeiten hatte zu fdmpfen, wer die
Mittel natuvaliftijchen Stils anf die Welt bes8 Theaters an-
wenden, glingendes oder glanglofes Glend, Erifteny: und Kon-
furrengtampf der Schaujpieler duvch diefe felbit lebensmwalhy vor-
geftellt wiffen wollte. Uralte Traditionen, deven lelte Stabdien
ourch) drihuende CEffeftjtitcte wie ,Kean”, dureh gemiitliche
Schwinte nach Art des ,Raubs der Sabinerinnen begeichnet
werden, evwiefen fich da eher hindernd als forderlich; und aufer
Cehniler und Babhr haben nambaftere Dramatiter dex Gegen-
wart diejen fheifjen BVoben felten betreten.

Gbenjo begreifliche Juriicthaltung iibte Has Milteuftitcf auf
bem Gebiete nicht des politifchen Befenntniffes awax, aber des
politifchen Lebens. Demn mit ber Vefundung ivgendwelcher
Tendeny nach vech)ts ober [infs ift, wie leicht eingujehen, fite
Didhtung und Dichter ein viel gevingeres Rifito verbunden ald

1) Wolfgang Mabdjera (geb. Wien 1862) ,Helden der Feder”
1902, Dtto Eenjt , Gevechtigteit” 1902, Rudolf Presber ,Die Nacht-
fritif” 1906, Avmin Brumner ,Das Frithlingsfeft” 1906, Jon Leh-:
manit ,Dag Lied vom braven Mann” Auff. BVerlin fgl. Schaujpiels
haus 13. Nov. 1906, Dietrich Gcfart ,Familienvdter 1907.
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mit naturalijtijeh-unebittlicher Davjtellung der Polititer felbit.
©o durfte dramatijthe Sative und Polemit von Publitums, frei-
lich nicht von der Benjur wegen, in unjeren Tagen viel fecfer
Fdivften und Fiivftliches duvchziehen’) ald bas fouvevdne Volf
und feine Mandatave, an demen doch 3. B. in Frantreich die
Qemaitre, Brieur, Fabre, Capus exfolgreich die Schirfe ihrer Dra-
matit itbten. Am ehejten vistievte e3 der deutjche Naturalismus
noch, einem vovjugdweife ja gropitdtijchen Publifum Korvvup-
tion oder Gefimmumgsichwdche in Dorf oder Proving abzujdhildern
(Bahr ,Die grope Simbe 1889, Burcthard ,Die Biirger-
meiftermwahl” 1897, Thoma ,Die Lotalbahn” 1903, Otto Grenit
L, Bammermann” 1904); an das politijche Leben der Groptommune
wagten fich die Oftevreicher Karlweis (,Der tleine Mann” 1894)
und R. Hawe (,Die Politifer” 1904, , Raturpart 1906), und
Bahrs ,Apojtel (1901) brachte gav ein ganzed Parlament mit
Drum und Dran auf die Vithue. — Die grofse Nenge politijcher
Tenbenftiicte hat, wie gejagt, mit dem politijchen Milien als
folchem nichts 3u fun.

Biel nibher legt diejem ein Stoffgediet, deffen fich, abgejehen
von gany vevetnzelten Audnahmen in der Renatffancezeit, bei
Ghriftian LWeife, bet Johann Neftroy (,Schlimme Buben!), dasd
Drama exft in unjeren Tagen bemdchtigte und auf dem bas
Milieuftitct feine glingenditen Siege gewamn, die Sdhule. Heut
noch mebhr ald 3u Maria Thevefiad Tagen ein Politicum, Kampf-
objeft ber Parteien in Preupen, Sitddeutjchland und Oftevveich,
Gegenjtand ununterbrochner Distuffion in Jeitungen und Bitchern,
Bielpuntt verniinftiger und verjchrobener Reformbejtrebungen,

1) Feliy Philippi ,Das Grbe” (1898), Yeo Feld , Sereniffimus”
(1901), Maxr Dreyer ,Da3 Tal ded Qebend” (1902) und ,Die Hoch-
seitdfactel (1906). Bgl. ferner die in Borl. XII dargejtellte Tradi
tion von Fulbas ,Talidman”.

2) @eb. 1860 in TWien, Lehrer, am deutlichjten von Anzengruber
und Sudermann beeinflupt: ,Mutter Sorge” Auff. 23. Oft. 1900
TWiener Kaiferjubiliumstheater), ,Die Polititer” (1904), ,Frembde
Qeut” (1905), ,Heimtehr” und ,Der Naturpart” (1906).
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‘war die Schule auch auf den Vrettern des allgemeinen Jnter-
effes gemwif. Jhre jugendliche BVevdlferung fonnte der Didhter
freilich ebem Der Jugend wegen nicht leicht dramatijch indivi-
dualifieven, meift mur wie die indujtviellen Proletavier ald Chorus
der Aftion vevwenden. Dafitr aber bot die Lehrerichaft eine
auf den exjten Blick unexjchdpflich jeheinende Fitlle von Gejtalten:
boshajte oder fomijche Pedanten, weltfrembde Bitchermiivmer, intri-
aante Streber, wohlgefinnte Angftmeier, dann finjtlerijch, wiffen-
jehaftlich oder politifeh angehauchte Jdealiften fanguinijchen odex
melancholijchen Tempevamentd und natitelich BVexliebte und Ver-
lobte beiberlei Gejchlechts; dazu noch die doppelte Perjpeftive
auf die Kinber und auf die Kultur, jene vithrend, diefe begeijtexrnd!
Ctellte man died Gange_ in dasd Licht freifinniger Pringipien, gab
man neben dem SpaB auch der Sentimentalitdt gebithrenden
Raum, fo fonnte der Grfolg nicht Fweifelhaft fein. Solchen
batte freilich edetind nicht evveicht, dev fich in ,Frithlings
Grwachen (18941 mit den Mannbarfeitstrijen der Schuljugend
bejchdftigte — Daphnis und Chloe von heute — und die Schule
i qrotesfer Kavitatur al8 Hintergrund verwendete. Aber als
pann der Begriinder des eigentlichen Schulftiicts, Max Dreyer?),
mit dem ,Probefandidaten” (Auff. 18. Nov. 1899, @eutfd)e?a
Theater) hevvortrat, evoberte fein phrafenveicher Held im Flug
oie Ddeutjchen Bithnen und machte die Gattung fo beliebt, daf
nicht lange darnach Otto EGenits ,Flachsmann als Grzieher”
(Auff. 1. Dez. 1901, Dresdner Kgl. Schaujpielhaus) gang dhn-

) Grit 22. Nov. 1906 in den Kammerfpielen des Verliner
Deutidyen Theaters auf bdie Bithne gebracht, u. zw. unter grofem
Julauf, der indefjen faum den unleugbaren Hinjtlerijdhen und ethijcher
Quualitdten der Dichtung gutzufchreiben ijt.

2) Geb. 1862 in Roftoct; anfangsd im Lehrberuf tdtig, wie der ihm
aeiftig nahvermwandte Otto Grnit, {chrieb ex die bramatifchen Dichtungen
»Dret” (1892) unter dem Ginflup Jbfens, ,Winterjchlaf” (1895) im
Ctile ber Konfequenten, ,Gropmama” (1897), ,Liebestrdume” und
»Unter blonden Bejtien” (1898), ,Der Probefandidat”, , Der Sieger”
(1900), die ©. 254 Anm. genannten Seveniffimusd-Stiicte 1. a. m.
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liche Triumphe feiern fonnte. $Hier wie dovt hatten et uvge-
funbe, mit jolcher Gefundheit gexn ein wenig fofettievende und
venommierende Miederdeutjche perjvnliche Erfabhrungen im Lehr-
fach 3u jehr amitjanten Bildern ded Gymnafiums und der BVolfs-
fchule vevmwevtet, die moble passion de8 pdadagogijchen CEnthu-
fiamusd mit der belle passion in erwinjchter Weije fombiniert
und itber ifhre eigenen njchauungen Publifum und Prejje
durch den Mund vedjeliger Raifonneurd berubigt; bhier wie
dort gipfelt das fzenijche Sntevefje in der Lehrevfonfeveny, wm
die herum beide Stiicte gejchrieben {ind. Jya e8 war jogar noch
PRlap fitr einen dritten grofen Grfolg itbrig, denn die ,tragifche
Rombdie ,Tvawmuud” von Arno Holy und Ostar Jerjchte?),
in welcher fich mit breitejter Schildexung gymnajiajtijcher Geheim-
bitndelei und Kneipe ticfergehende Piychologie des Lehrberufs ver-
band, wurde mit 775 uffithrungen der litevarijehe Schlager dex
Gaijon 1904/05.  Der Niederditerveicher Adolf Schwayer (geb.
1858) jchrieb in der ,Sittenmote” (1903, Auff. Ling 1906) die
Tragodie eined Mitteljehiilerd; 1904 jtellte Hawel in den ,Po-
[itifexn” Schule und Lehrer mitten ind Getitnmmel der fommunalen
Rdmpfe Wiens, und im ndchften Jahre wurbe durch ,Frdu-
lein Rehrerin” von Leo Feld und Victor Léon die weibliche Lebhr-
fraft, die bei Otto Genjt im Mittel- und Hintergrund der Hand-
[ung geftanden war, in das BVordertreffen gejchoben. AS vor-
(dufig lete Nachiigler exfcheinen 1906 der Eradhler Wilhelm
Holzamer?) und Robert Mijeh (qeb. 1860), ein Epigone der
Berfalldliteratur, jener mit dem Lehrerdbrama ,Mm die Jutunjt”
und diefer mit dem Gymnajiajtenftiict , Kindex (nuff. Neues
Theater, Verlin), worin ftatt der Konfereny munmebr eine Unter-
richtaftunde die great attraction ausmacht.

Dramatifiecungen ded Hochjchullebens find unjrer Lite-
ratur feit Jahrhunderten geldufig und haben in Axnims , Halle

1) QYon denfelben Autoven 1907 ,Frei! eine Minnerfomidie”.
2) Geb. in Nieder-Olm bei Maing 1870; ,Um bie Jufunjt”
ift fein dramatijcher Erjtling.
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md Jerufalem (1811) die gripte Tiefe, in Benedir’ , Bemooftem
Haupt” (1841) und ,Relegierten Studenten” die ftavtite Bithnen-
wicfung evveicht. Die Afzente liegen nur felten auf den afabde-
mifchen Lebhreen, zumeift auf den Studiofen, deven fideles Leben
bei Bier, Weib und Gejang, deven Kneip-, Pauf- und fonjtige /
Gitten, deven wundexliche Kunftiprache Farben genug 3u bunten
und bewegten Bildern liefern; die Univerfitdt als wiffenjchaft-
liche njtalt bleibt in fernem Hintevgrund. Ju allen Beiten
hat das Ddentjche BVolf feine Stubenten geliebt, in ihnen die
Elite der Jugend, bdie Jdealiften von Veruf, die ficherften
,Bitvgen beffever Jeit” gefehen und fie mit dem FBauber der
Wnwidexftehlichteit umtleidet. ,,Britder,” jagt Benedir’ bemooites
Haupt ASdorff, ,,aud euch joll e8 hevorgehen, dasd Fortichreiten
ber Menfchheit, das Vefferwerben der Jeit . . . wohl unjerm
Lande, fein Kern ift qut — bder deutfche Student ift ein Ehren-
mann!”  Stellt fich nicht folche Jdealifierung der afademijchen
reibeit unfehlbar bei jebem ein, dDer, in Wehmut die unbarm-
berzige mutatio rerum beflagend, aud tritbem Philiftevium auf
jene yabre uviiEblictt, die das Lied ald die chvnjten von der
Wiege bis yur Babhre preift? Bon Liedern, exnften und heiteven, ift
ber gange YWerdegang de8 Studenten duvchtint; ihre Weifen
find dem Grmatvifulievten wad dem Schweizer in der Frembe
dev Rubreihen, und Benedix Hat mit gutem Vebacht in feinem
Gtudentenjtiic  Fuchfenlied und Gaudeamus, ,Schier dreifig
Jabre” und ben damald fehr belicbten ,Abjchied Vertvands
vevwendet.  Wenn er ferner Kneipe und Landedvater, Kaben-
mufit und Komitat in aller Ausfithrlichteit dramatijch darftellte,
jo Daftete wie an jenen Liedern jo auch an diefen Feremonien
und lten der Goldglany alter VBurjchenferrlichteit: diefem vor
allem danfte dag , Bemoofte Haupt”, danfte viel jpater Suppes
Operette ,,Flotte Burfche thre Grfolge. Und genaun jo erging
3 bem Gtudentenjtitct unjever Tage: ,Alt-Heidelberg?) von

) Auff. 22. Nov. 1901, BVerliner Theater. Dramatifiert Meyer-
Forfters Roman ,Kaxl Heinvich” (1899).

WArnold, Modb. Drama. 17
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Wilhelm Meyer-Forviter (geb. 1862 in Hannover), dad in gevader
Qinie von Venedix abjtammt, von ihm 3. B. auch den braven
Souleurdiener {tbernommen hat, nur freilich anjtatt vormdralic)-
oppofitioneller eine febhr loyale Grunbditimmung aufweijt. Meyer-
Foriters Ctit machte feinerlei literaxijche Prdtenfionen und
fonnte Died auch) wohl faum. Vom Naturalidmus ijt es
hochitens infofern berithrt, ald jtudentijche Sitten mit aller-
gropter Wmijtdndlichteit vorgefithrt werben; die Handlung aber
evfcheint vollig fonventionell, etwa im GStil. der Schinthan
und Mofer, und was ,Alt-Heidelberg” 3u einem Siegesiug
durch) Deutjchland und davitber hinaus wverhalf, war fitr Cx-
ftudenten dad Geheimnis der Reminidzeny, fitr Nichtatademiter
die Vefriedigung ftofflicher Neugierde, dazu eine havmlofe Froh-
lichfeit und Rithrjamfeit. Ernjtere Tome frugen in folche
Kommerdromantif 1903 die , Filia hospitalis¢ Ferdinand Witten-
bauerd!), 1905 ,Schmelz der Nibelunge” von Vrommer, Hart:
lebens ,Sm gritnen Vaum zur Nachtigall“, Servaes’ , Jungfer
Ambrofia”, 1907 K. W. Roettigers ,Studentenliebe” hinein. Hiev
wurden itbevall an ftudentijchen Vegriffen und Jvealen Vevjuche
poetijeher Rritif gemacht, aber doch eben mur Verjuche, und iiberall
behauptete fich die Milieu-Daxjtellung von Eouleuvabenden, Viex-
ulfen, Sontrahagen, Ehrengerichten u. dgl. ald die oder ecine
Hauptiache, am unangenehmiten und vordringlichjten bei Haxt:
leben, Deffen unter ehemaligen Studenten fpielendes ,Ehrenwort”
(1894) 3u gudperen Grmavtungen bevechtigt hatte. ALE Milieu-
ftitd mup dann auch Wittenbauers hichit exfolgreiches Stitct
,Der Privatdozent” (1905) begeichnet werden, in dem fich die
Traditionen Ded Schulz und ded lniverfitdtsSdramas devart
vereinigen, dap der Hochton mummebhr von den Hivern auf den
Qebrfdrper verjchoben und diefer lebtere genau jo fritifiert wird

1y @eboven 1857 in Marburg a. Drau, nad) Studien in Graj,
Berlin und Freiburg feit 1880 Privatdogent, jeit 1887 Profefjor der
Mecdhanit an der Technijchen Hochjchule ju Graz. — ,Frivatdozent”
Auff. 11. Febr. 1905 Kgl. Schaufpielhaus, Dresden.
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“wie in den Schuldbramen bder Dreper und Otto Grnjt. Dex
Miut, den der BVerfajfer, felber Hochjchullehrer, in der Dax-
ftellung afabemijcher Proteftiondwivtichaft, in der Beichnung
be3 Strebers Lufanusd befundete, bleibt ihm unvergeffen. Den
gropen Grfolg danft er boch) nicht blof folcher Gefinnungs-
tiichtigteit, fonbevn bdem Milien-Jnterefle, das diesmal tatt
puvc) Lehrerfonfereny ober Studentenfueipe durch eine Kom-
miffionsfisung, den Clou ded Stiicts, befriedigt wurde. Die
Tragit bes8 Geologen Obermayer, auf defien Ehrenjcheitel
Wittenbauer alle edeln Qualitdten haufte, ift in erfter Linie
Dic Ded boch- und rveingefinnten afabemifchen Lehrers, nur in
jweiter Linte und gang beildufig die des Gelehrten; wie Denn
die Sphive modernen wiffenjchaftlichen Betriebs und die ihr
immanenten  dramatifchen Probleme tro ihrer Gropartigleit
deutjche Dichter vovldufig nicht jo fehr anguzichen jcheinen wie
etwa jfandinavijche!). Jmmerhin find Fulda, Schnigler, Dreyer,
M. E. delle Grazie joldhen Stofifreifen gelegentlich nabe getreten.

e meb fich dergefjtalt Dag Drama gewdhnte, dem Publifum
vein informativ Kenmtniffe ju vermitteln, ihm Kunde aud vers
fchiedenen, nad) aufpen hin abgejchlofienen Gefelljchaftsichichten
sugutvagen, bas Welthild nicht zwar ju vertiefen aber abiu-
runden, defto weiter dehnte fich mun der Tummelplaly dramati-
jcher Dichtung aud, defto eifriger fuchten namentlich Dichter des
Mitteljhlags perionliche, private Grfahrungen und Grlebniffe
fiiv das Milieujtitcf auszumwerten, wobei die jchon bdfters er-
wibnte groe Distujfiondizene felten fehlen durfte. Die fatho-
lijche Geiftlichteit bhatte feit Angengrubers ,Pfarvrer wvon
Rivchfeld” dem mobernen Drvama wiederholt eingelne Gejtalten
aeliefext, Den gewaltigen Pfarver Hoppe und feinen Kaplan
in Halbed ,Jugend”, den Gewiffensmdirtyver in Jofef Lauffs
Soeerohme” (19022); in die Dienjte des Milieuftitcts fam fie

1) Bal. Jbjen ,Heddba Gablex”, BVjsrnjon ,Geographie und
Kiebe”, Hamjun ,An des NReiched Pfovten”.

%) Dramatifierung des8 NRomansd ,Karrefiet (1902).

1 g



260 Glfte Vorlejung.

exft durch den Deutichbdhmen Anton Obhorn (geb. 1846), dejfen
L, Britder von St. BVernhard fimjtlerifch unter dem Durchichnitt
der Produftion ftehen, aber durch den NReiz des Stofis fo jtarte
Wirtung iibten, daf der Wutor ihnen jiingjt (1906) einen ,,Abt
von St Bernhard” folgen liep. Desjelben KLockmittels der
Jndisfretion wollte fich auch) Rudolf Lothar in feinen ,Rofen-
templern” (1905) beziiglich der Freimaurverei bedienen, nach-
dem fchon Sudermannsd ,,Sturmgefelle” (1903) und der ,Trau-
mulus” (1904) Gebheimbiinbdelei bei grofy und flein davgejtellt
Hatten; doch der Verfuch miplang.

Wm die Lorbeern theatvalijcher Milieujchilderung wetteiferte
mit dem Schul- dad MilitdrititE. Wir verfolgen hier jeine
Traditionen nicht weiter Fuvitck al8 bid u Lejfingd unitber-
trefflicher ,Minna von BVarnhelm”, die mit einfachjten Mitteln
ein Herrliches Bild der friderizianijchen rvmee vom Kriegdherrn
618 sum Tvainfnecht entwirft und ihren Jiebentitel ,Dad Sol-
datenglitct” voll vechtfertigt. n ,Minna” jehliept fich wdahrend
Ded goldenen Jeitalterd eine groBe Menge militdrvijcher Dramen,
in denen Dder ©olbat entweder als leichtfinniger, bisweilen
fehmarmerifcher Verfithrer oder ald Biebermann nach Tellheims
Mujter exjcheint. Lieferanten der Bithne, ein Heinvich Ferdinand
Miller etwa (,Der Graf von Waltron ober die Subordination”
1776), der fruchtbare Schifaneder (,Der Grandprojod” 1787)
u. a. gefallen fich und dem Publifum auch {chon in breiten Dax-
ftellungen ed eigentlichen Militdrlebens; im ,Wallenjtein hebt
der Offtsiersiohn Schiller die Gattung auf einen Fweiten Holhe-
punft und findet bei den Dichtexn der Vefreiungstriege (Vren-
tano, Fouqué . a.) jehwdachliche Nachahmung, die tmmerhin
an Stelle der Vergangenheit unmittelbare Gegemwart behandelt.
Dann vexliert fich der Stoff allmdhlich aus dem Gefichtstveis
pes Dramas. Jene Genevation, die bei der Wartburgfeier
einen Rorporaljtoct verbrannte, und die ndchjtfolgende, welche
durch Hecter und Struve (29. April 1848) das Schlagmwort
,oertierte Sbldlinge” erfand, bhatte fitv die Avmee, dad wirt:
famite Machtmittel der Fitvjten, nichts andved iibrig ald bejten-
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jalls  Ausjhaltung aus dem Gtoffgebiet der Poefie obder
fehonungslofen Naturalismus, wie ev fich in der Szenenfolge
,Wozget” ded Revolutiondrd Georg Bitchner befundet. Grjt
die ber Cinigung Deutjchlands vorarbeitenden Sriege des
ficbenten Jahrzehnts vevdndern die Stellung der Litevatur und
pes Publitums. Ehemals Stieffinder der Nation, vevwandeln
fich die bdrbeipigen DObexften, die wmwiderjtehlichen Leutnants,
die Vliitengiichter des Kajernhofs, die fomijchen Offiziexsdiener
mu - in exfldvte Lieblinge, und aus der militdrfrommen und
militdrfrohen Stimmung de8 neuen Reiches exfldvt fich leicht
die grope Rolle, die den uniformierten Baterlandsverteidigern,
oem Bolf in Waffen, im Luftipiel dex BerfallSzeit zugemiefen
wurde, und bder freudige Stolz, der den Rejerviften exfiillte,
wentt ihm dad Theater jene Jeit in Grinnerung vief, da ex felbit
in Reih und Glied und unter den Kriegdartifeln jtand. Gunit
Wicherts (1831 —1902)  Lujtipiele ,Das  eiferne Kreuz”
(1871), ,,An der MajorSecte” (1875) u. a. finfen allmdhlich in
Bevgeflenbeit, nod) heut aber behaupten fich die ftolze Trilogie
Reif-Reiflingen!) und die , Golbiijche unverwitjtlich auf den
Brettern, und wie Gujtav Davis’ L9eivatdneft”, wie das
sHujarenfieber (Auff. Berlin Lujtipielhaus 9. Nov. 1906) von
Kadelburg und Richard Sfowronnet (geb. 1858) Dbemweiit,
bat die Literaturvevolution an der Beliebtheit der Gattung
wenig 3u dndern vermocht. ALl diefen Quitjpielen und den
3ablreichen Berliner und Wiener Lofalpoffen?), joweit fie mili-
tavijche Typen in  ivilijtijchem oder (feltener) militdrijchem
Miliew verwenden, erfheinen Arvmee und Militarismus als
fchlechthin indisfutabel, der Soldat Hohen und niedern Ranges
tvot  gelegentlicher fomifcher Nuancen ald8 vollendeter Gentle:

H ,Der Beildyenfrefier” (1874, Mofer), ,RKrieg im Frieden”
(1880, Mofer und F. v. Schonthan) und ,Reif-Reiflingen” (1882,
Nojer). — , Goldfijche” 1886 von Schsnthan und Kabdelburg.

%) Ralife) ,Berlin wird Weltjtadt” u. a. m.; Anton Langer
»Wo 18 denw's RKind?, von Freund und Mannftddt in Berlin
lofalifiert (,Berliner Fahrten); O. F. BVerg (Gbersberg) u. v. a.
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man wie Leffingd Major oder ald braver Kexl wie Paul
Werner, Jujt, BValentin; Ghrenfodex und Disziplin haben im
Drama feine andeve Aufgabe u exfiillen, als die Handlung fo
su vermiceln, dap fie fich am Schlufje leicht und gefillig [Bje?).
Der Naturalismus freilich pactt den Stoff gany anderd an.
Wenn das fonventionelle Militdrjtiict dex Mofer und Schonthan
fchlechterdingd nur die Luijt, Soldat u fein, fennen und
die frohliche Guifteny Reif-Reiflingens, feiner BVorgefesten
und Untexgebenen blof durch die Launen eined fehr jalonfdbhigen
Amor und die lavmtvompete geftort wiffen will, jo entdectt
2a8 moderne Drama unter dem Fweifarbigen Tuch und den
blanfen Sndpfen den wirflichen und zumal den leidenden
Menjchen, gewiB nicht ohne Einflup ded frangdiijchen, rujfijchen
und deutjchen NRomans2), auch Anzengrubers (,Das viexte
®ebot“), der wiederum ald Pfadfinder und Pionier evjcheint.
Gubdermann, der jehon durcd) dad Problem der ,Ehre”, durch
die Gejtalten der , Heimat” Hart an die Grenge swijchen Militdr
und Sivil herangefommen war, itberfdhritt diefe Linie in feiner
vollendetiten und wabhrjten Dichtung, dem Einafter ,Frichen”
(1896), und ein Jahr davauf folgte Hartlebens ,Abjchicd vom
Regiment” (in den ,Befreiten), ebenfalld ein fragifdh) uge-
fpiter Ginafter, cbenfalls eine Ehebruchdgejchichte, ebenfalls in
preupifchen Offizievstreifen fpielend und ebenfalls eigentlicher
Rritit ves Militaridmus entbehrend. Man giehe dem Leutnant
Gubdermanns, dem .‘:Qauptmatm Hartlebend die Uniform aus,
den @ebrocf an, man evwdge die grofe Rolle, welche das Duell

1) Man Halte dagegen bdie militdrvijchen Epijodenfiguren im
g[etcf)g,exttgeu Gefelljchaftsdrama  ber MNovweger, die Leutnantd
Hamar im ,Fallijjement”, Alving in der Vorgejchichte der ,Ge-
fpenjter, Gfval in der ,Wildente”, dann den Rittmeijter in Strind-
bergd ,Vater”.

2) Octave Mivbean ,Der Kalvarienberg” (1886), Xucien
Dedcaved ,Die Unteroffiziere” 1889), Jola ,Der Jujammenbruch”
(1892), Toljtoj ,RKrieg und Frieden” (1866—69), Wlexander v. Roberts
,Die {hone Helena” (1889, in rheinifchem Milien wie , Rofenmontag”).
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im framgdfijchen Sittenjtiicte und bei deffen deutjchen Nach-
abmern fpielt, um eivgujehen, dafy das eigentlich Neue in diefen
Einaftern, abgefehen vom Stil, eben nur in der Unifoxm legt.
Das Militdr ald folches bleibt nach wie vor undisfutiext.

Ubnliche Juriithaltung betundet auch noch Hartlebens
hochit exfolgreicher ,Rofenmontag” (3. Oftober 1900, Dentjches
Theater und Niinchener Schaufpielhaus), ein typijches Milieu-
jtiic, worin dad obligate ,BVerhdltnis” und viel weniger inter-
effiert, viel oberflachlicher behanbdelt ift al8 die mit gemdpigtem
Jatuvalismud fehr gut gejchilderten Auperlichfeiten: Offiziers-
fafino, Saferne, inmerver Dienjt, rheinifche Karnevalftimmung
wo dgl.  Jmmerhin (Bt fich die dramatifche Handlung bded
,Rofenmontagd” nicht mebhr fo leicht und glatt aus der fol=
datijchen Unuwelt Herausheben; bHier ftehen wiv beveitds an der
Schwelle de8 antimilitdrijchen Soldbatenjtitcts, weldhed dann von
fehr verjchicdenen Gefichtspuntien aud 1901 gleichzeitiq Bleibtver
(,Die Edeljten der Nation”) und Felix Salten (geb. 1869) in
fetnem [ebenbigen und wirffamen ,Gemeinen” wvorbereiteten.
1903 [liefexte in Ddiefer Gattung Frany Adam BVeyerlein!) die
theatvalijche Senfation des Jahrs. Dev gewandte Schriftiteller,
der in ,Jena oder Sedban? einen hinfichtlich des duperen Gr-
jolgd fehr glitcflichen Griff in gdvende oder erfeste Schichten
Des Deutfchen Heevs getan hatte, war nicht fo tvdge, andren
Autoven die dramatifche udniiBung de3 von ihm entdecten
Milieus angeblich zu diberlaffen: mit dem ,BapfenjtreichH”
(29. Dftober 1903, Leffing-Theater) machte er fich s feiner

) Geb. 1871 in Meipen; fein Senjationdroman ,Jena oder
Sedan?” ex{chien 1903 und hielt 1906 bei der 28. uflage. Alteve
oramatifche Werfe: ,Ddamon Othello” (1895), ,Dad Siegesdfeft”.
(1896), ,Der Tag der Schmerzen” (1896). — Dap fich der Wacht-
meifter ded ,Bapfenitreichd” im Phichiten Affeft dad Ciferne Kreus
von der Brujt reifit — eine Gpifode von ftarfer Wirfung —, {jt
eine NReminidzens aud Sudermannd ,RKabenjteg”; andeved erinnert
auffillig an Saltensd ,Gemeinen”.
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eigenen Biveh-Preiffer, und das gleich dem NRoman ohne wviel
Kunjt aufgebaute, aber mit ftavtiten Gifeften veich ausgejtattete
Bithnenjtitcd wurde — gang wie ,Alt-Heidelberg” — auch im
Ausland bes Stoffd Halber begievig aufgenommen, machte in
Franfreih) (Daviens ,Biribi* 1906) Schule und fitllte fogar in
Rupland die Theaterfajfen. Natitclich ftellt fich bdie ,grofe
Gaene” des Milienftiicts wiedex ein; diesmal ifts ein Kriegsgericht,
binter deflen militdrijchem Gepringe unjchwer die Lehrerfonfereny
- Des Sdhuljtiicts, ja Mufter aud der guten alten VerfallSzeit fich
ecfennen laffen. Bei alledem ift die Verve eingelner Szenen eine
{o ungewdhnliche, die Wirfung mancher Situationen fo elementar,
dap auf Beyerlein, deffen ndchites Drama ,Der Groptnecht”
(1905) 3war iemlich unbemerft blieb, Hoffnungen fitr die Su-
funft unfeves Theater3 gefeht werden ditrfen. Nuancen, feine
Biychologie, 3arte Stimmungen jdheinen nicht feine Sache 3u
fein, allein auf bdiefem Gebiete befipt unjer Drama fo viele
Sonner, dafy neben ihnen einer, dex pathetifche Theatvalit meiftert,
frdplich willfommen geheiBen wird. Veyerleins Cinfluf auf die
seitgendifijche Bithne ift feinedwegsd su unterjchisent); auch der
erfolgreiche BVerfuch ded Hiterreichijchen Dramatiters Ostar Ben-
diener, das gewiffermafen ebenfalls militdrijch ovganifierte und
dbnlich ftrengen Gefesen unterworfene Perjonal dex Gijenbahnen
fiiv a8 tragijche Milieuftitct 3u evobern (,Die Stvecte”, Aujf.
Raimundtheater 1905), beweift die Fevmwirtung des ,Bapfen-
ftreichs~.

Wie grof die dramatijche Grgiebigfeit von Gericht und
Amt, wie leicht eine uSeinanderfebung zwijchen Behorde und
Parteien, Klagern und Beflagten tragijch oder fomifch zu ver-
werten ift, belegt dad Drama der Kulturvslfer wibhrend feiner

1) Yus den vielen Militdrjtiicten allerjitngjter Vergangenheit
feten genannt: Herbert Gulenbergd ,Ein halber Held” (Hijtorijch
fojtiimiert, Auff. Miinchen 1904), Richard Hellingers ,Der Unjicherve”
(Auff. Wien 1905, Jpielt im Elfap wie der , Japfenitreich”), Fried-
rid) Hindmanng ,Und Dant fiir feine Gnade” (1906), Robert
NReinertd antimilitarijtifcher ,RKrieg” (1907).
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gangen Gefchichte. Die aud allen Gebieten der Weltlitevatur
aujanunenftrdmenden Traditionen find jo zahlreich, da wir hier
nur die allevunmittelbarite LBovausjebung fitr die Nioderne
nambaft machen, ndmlich dad GSittenjtitf in und aufperhalb
Franfreichs, welches eine audgejprochene BVorliebe fitr vermwictelte
Rechtsfdalle (cherchez la femme!) und Ddeven -effeftoolle us-
tragung befundet, auch jchon gerne (vgl. Sarbous ,Ferréol”)
hinter ben KRuliffen der Juftiy umberjpdht, wombglich die
Richter felbft funjtooll in Dden Progef wverwictelt. Diefer
aber wird al8 piéce de resistance gewdhnlich im dritten oder
vierten Bievtel ded8 Ctiicfed abgehandelt, fein Verlauf dem
Publifum duveh gefchictt madtierte Votenberichte vermittelt (jo
noch in Brieuy’ {pannender ,Roten Robe”); aber andere mwieder,
3. 8. Paolo Giacometti im ,Bitvgerlichen Tod”, einem Parade:
ftite italienifcher Sehaujpielervivtuojen, haben jichs nicht verjagt,
die Gyene felbjt zum Tribunal umgujchaffen, und CEourteline
(vgl. Voxl. VI) machte guleBt aus grotest-naturalijchen Gerichts-
verhandlungen jeine Spesialitit.

Jm deutjchen Sittenjtitcf  brachte wohl Fuerit Lindau
(,Grifin Lea” 1879) eine Gevichtdverhandlung auf die Bithue,
und awar eine Jiviljache mit den Plaidoyerd fitv und wider.
AWilbrandts ,Tochter ded Herven Fabriciud” gab ein jpannendes,
wnoermerft und unwabricheinlich in eine Hauptverhandlung
binitbevgleitendes BVerhor. Hier chlof fich Richard BVof an,dejjen
Gffeftitiicte ,Alexandra” (1886), ,Gva” (1889), ,Schuldig!”
(1891) indgefamt mit dev Perfpeftive auf dasd Fudhthaus ar-
beiteten; bie bdantbaven Motive einer wechijelvollen Strafver-
handlung liepen fich weder Blumenthal (, Der {hmwarze Schleter”
1887) nod) Ganghofer (,Die Hochseit von BValeni”, mit Navco
Brociner 1890) noch auch Rofegger (,Am Tage ded Gerichts”
1890) entgehen. o

Dem Naturalismus blieb iibrig, diefes Gebiet nach der fo-
mifchen wie nach der pathetijchen Seite hin audzudehnen, devart,
pa man BWerhor und Rechtfprechung mit aller behaglichen
Jaturtrene des Milieuftiicts wiedergab, devart ferner, daf all-
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mdblich nicht mur die Richter, wie in Kletfts unjterblicher Komiddie,
fondern auch die Gefele, nach demen fie vichten, ja felbjt die
Jujtiy a8 folche in die dramatifche Distuffion Hineingezogen
wurden. Dad finjtlerijch Hichite leiftete Hauptmann im ,Biber-
pel3” (1893), wibhrend Minner vom Fach, Beamte und Rechts-
anwdlte!) dag gewdhnliche Milieuftitct pflegten und meijt die
Loctmittel der Enthitllung mit denen der Tendenz verbanden. Jn
dbnlicher Weife, aber viel feltener wurde auch die Bureaufratie
. al8 jolche auf die Bretter geftellt, am exfolgreichten von Buct:
hard in dem durch wunderliche Technif oder Untechnif intereffanten
,Rat Schrimpf” (1905), deflen Titelheld, anfangd von bejten
Abfichten exfitllt, fich fchlieplich dem allgemeinen Schlendrian
fitgt und folchergejtalt ein chavafteriftijches Gegenftitct 3u den
jchneidigen AmtSvorjtehern und Landrdten Hauptmannd und
Sudermannd abgibt.

©So hiuftg der Jude im dlteven deutjchen Drama ald edel:
miitige oder intrigante Epijodenfigur evicheint2), fo felten finden
wiv dort eigentlich jiidijches Milien dargejtellt, und wenn,
dann entwebder in ideale Hiftovijche Ferne gevitckt (,Nathan”) oder
poffenhaft verzervt wie in Wrnim3 , Halle und Jexujalem”, in
Seffas heipumitrittenem Tendenajtitct ,Unfer Verfehr (1814),
bet Juliug v. Vo u. a. Wihrend des Negimes der Romantit
biillen Heine und Michael Beer dort, wo der Klage des Jjo-
lievten, der BVeraweiflung des Pavia, der Sehujucht nach iiber-
legener Rultur Ausdruct gegeben werben joll, den deutjchen
Juden in maurifches oder indijches Koftitm; dann mdfa wieder
in Guptows ,riel Acofta” dad Judbentum ded XVIL Jabr-

1) Maxr Burcthard, ,Biivgermeiftermwahl” (Anfj. Deutjches Volfs-
theater, Wien, 20. Nov. 1897), ,JIm Parabies” (ebenda 1906), die
Yerteidiger. Max Vernjtein (geb. 1854 in Fiirth, vgl. BVorl. XII),
Friedrvic) Glbogen (geb. in Prag 1854) u. a.

%) Qubenvollen warven i Cnbe ded XVIIL Jahrhunbdertd in
den Biihnenjtiicten o gewdhnlic), dap fie ein eigened {haujpielerijches
Facdh ausmachten, wie die Vonvivants, Liebhaber uff.
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© Nach der NRevolution witd der Jude gur jtehenden fomifhen
Figur der Berliner und Wiener Lofalpofje (. F. Bergs ,Einer
von unfeve Leut” u. dgl. m.), erjcheint auch wohl damw und
wann idealifevt im [ibevalen Tendengititcf (3. B. Mofenthals ,, De-
bovah” 1850), aber nur felten verjucht dad8 Drama ernjthajt,
ihn und feine Wmmwelt innerhalb der modernen Gefelljchaft au
seichnen.  TWdbhrend dort, wo Dad Jubentum ein viel augen-
falligeves Glement ded ftaatlichen Kibvperd bildet als im Ddeut-
jchen Sprachgebiet, etwa bei den Polen, Ruffen, Rumdnen, das
neweve Drama fich viel frither mit vealiftifchen Mitteln bed
Suben bemdchtigt hat, bedurfte e8 erft neuerlicher Aujrollung
der fehon in Den BVierzigevjahren viel disfutierten Jubdenfrage,
der antifemitijchen Bewegung und ihrer Wiberjacher, um den
vielen Milieus, in denen fich die moberne Dichtung gern bewegt,
aud) dad jiidifehe beiauzugefellen. Paul Lindaus fenjationelle
,Grifin Lear erfchien im Geburtsjahr nicht desd Begriffs, abex
pes Worts Untifemitidmus. Seit dem litevarijehen Umidhmwung
fat man wiederholt verjucht, die charafteriftijche Sphare des
deutfchen Jubden dramatifeh u fivieven, nicht mit den Mitteln
bed fonfequenten Naturalidmus, wie ihn gleichaeitiq Hetjermans
in Holland an diefelbe Aufgabe wandte, felten in der grotesfen
vt Wedetindsd!), bfters im milderen Stil bex Nachfonjequenten;
aber aufier Georg Hivjchfelds , Agned Jordan” (1898) hat feiner
diefer Verfuche dasd Mittelmaf iiberjtiegen. Ubrigens ift die
jiidifche Epifodenfigur fitv das moberne Drama gropeven lm-
fangs faft obligat gemworden; wo ein einigermapen abgerundetes
Seitbild gegeben werden foll, ftellt fich auch der Jube ein, ald
Rabbiner (,Sturmgejelle), Gelehrter (,Biberpelz”, , Mieze und
Maria”, Axat (,Roter Hahn u. b.), Banfier (,Tvawmulus”),
Sournalift, Theaterfaffter, Haufiever und in hunbdert andeven Funt-
tionen. Die Jubdenfrage als folche dbramatifiexten die beiden journa:
liftiid)en@‘cﬁr’tberunb3mpreiariibe§Eg!{’,ioniﬁmué,ﬁt\benbnt@erg[

1), Der Mitmenjch” (1895) von Richard Dehmel, ,Die.Hoch-
jtaplex (1906) von Grich Miihjam.
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und  Max Nordau, fehr oberfldchlich, tiefer eindringend
Ferdinand Bronmer und Wilhelm v. Scholz, im Sinn Dde3
Antifemitidmus ftilifiecend Wlbert Gepmann jun.t).

Go fehen wir dad Milteuftitct bemitht, die verichiedenjten
Sdjichten des mobdernen Lebend eine nac) Dder anderen dem
Drama 3 erobern; Hoch willfommen wdre den Dichtern eine
Wiinjchelrute, die dort aufjhlitge, wo aud einer ufdllig bisher
" iiberfehenen ober vielleicht erjt im Entjtehen begriffenen Kultur-
gruppe ein frijcher Queell fich hervorlocten liepe. Jn Wirtlichteit
find folcher Kulturgruppen unzdhlige, und jedbed Jabhr erjchafjt
ihrer newe; aber nicht jedem SPoeten ift es gegeben, fie Fu er-
fermen, nur wenigen, fie dramatifch) au  beleben, und den
wenigjten, dies mit Grfolg Fu tun. Kein LWunber, dap die
Dichtung, ftoffhungriger ald je, augeiten dad in der Gropjtadt
fongentrierte moderne Leben fiiv dramatife) vdllig abgebraucht
anfieht und gevn jemem Ruf ,Flieh! Auf! Hinausd ind weite
Land!“ folgt, der fchon Dem dlteften naturaliftifchen Drama
vernehmlich genug entflingt. Unjeve Darjtellung bhat bereits
die nambafjtejten Vertveter ded landichaftlichen Natura-
{i3mus Bervorgehoben, dargetan, weld) grope NRolle bdasd
heimatliche Moment in den Dichtungen der Schlefier Gerhart
und Rarl Hauptmann, dev Altpreufen Halbe und Sudermany,
der Oberdeutjchen Ruederer und Schvnberr jpielt. MNicht genug,
dap Ddiefe und andve Minner den Schitlern und Nachfabren
vor Augen fithrten, wie viele Schibe mit den Mitteln bes
Naturalismud dem iippigen Boden provimgiellen Voltstums
abgugewinnen feien: o8 gefellte fich, jolchen Himweis ju ver-

1) Hersl (geb. 1860 tn Budapeit, geft. 1904) ,Das neue Ghetto”
(Quff. Wiener Carl-Theater 5. Jan. 1898). — Nordau (geb. 1849
in Budapeft) ,Doftor Kohu” (1898). — Brouner {. 0. — Scholj (geb.
1874 Berlin) ,Der Jube von Konjtanz” (fpielt im XIV. Jahrhundert;
Aufi. Dresoner litevarijche Gefelljchaft 17. Des. 1905). — Gepmamm
,Dag Fremdoolf” (1904).
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ftavfen und 3u untertreichen, gegen Gnbde der Neunzigerjabhre
oie Agitation fitv die fog. Heimatfunit Hingu, die 3war
gang andern Pielen uftvebte ald der Natuvalidmus, gleichwohl
aber in ihren Wirfungen gundchit mit ihm sujommentraf. Tapfren
Widerftand gegen die Nivellierungstendengen unjever Beit,
Pilege bes yndividuellen und Herfsmmlichen, Antniipfung an
die grofen Siinjtler germanifcher Vergangenheit, energijche
JNationalifiecung deutjcher Kunjt Hatte die ebenjo vermorrene
wie geiftreiche Schrift Juliud Langbehns ,Rembrandt als G-
sieher” fchon 1890 gepredigt, und der von Ferdinand Avenariug,
einem JNeffen Wagners, herausgegebene ,Kunjtwart” batte feit
1887 dbnliche Tenbengen verfochten. Mit dem Naturvalidmus
hatten webder der Rembrandt-Deutjche noch Wvenariug ivgend
3w tun, beiden fchmwebte wdhrend jener Feit untlaver Programme
in vagen Nmriffen eine aller Gejchiftdmapigteit ledige Kunit
arofen nationalen Stil8 wvor, eine Kunjt, von dex fie wie
Schiller, Wagner und Jordan hohen ufjchoung der gejamten
Rultur des deutjchen Voltd evwarteten. Und Ddiefer nationalen
Sunjt der Jufunft beveitete der ,Runftwart” infofern emijig
die Wege, ald er mutig gegen litevarifhe Mache und Korveuption,
gegen Verfdlfchung der difentlichen Meimmg und Gefchmacts-
diftatur ju Felde yog, unermiidlich die Vergangenbeit nach hervor-
vagenden deutfchen Riinjtlern durchforichte, joldhe oft geradezu
neu entdectte und um Hebung ded Sinnd vornehmlich fitr die
bildenden, aber auch fitr die anbeven Riinjte fich unvergingliche
Lerdienjte erwarb. Wie Avenariud nimmermitde fitv die Popu-
lavifierung Ditver8 und Rembrandts, Richters und Schwinds,
o wirtte fein Mitavbeiter Adolf Bavteld (geb. zu Wejjelbuven
1862), vermeintlich in den Traditionen feines groffen Lands:
mannd Hebbel, tatfachlich in denen der Literarhiftorifer Julian
Schmidt und Adolf Stern fiiv richtige ECrfenntnis und Ein-
jchitung des filbernen Feitalters unjerer Litevatur, des grofen
Romand und ded grofen Dramad wijchen 1848 und 1870.
Aus  dem  [andfchaftlichen Realismus der Otto Ludwig,
Jevemiad Gotthelf, Hevmann Kury, ugleich ausd ftvenger, oft
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ungevechter Kritif mobernjter Dichtung entwictelte der fireitbare
Ditmarjche in der 2. Auflage feiner ,Deutichen Dichtung dex
Gegenmart” (Ende 1898) dasg Jdeal der Heimatfunit?), welche
algbald in der Jeitjchrift ,Die Heimat* (1899—1903) ein
eigene3 Ovgan erhielt. Der exjite Redafteur diefer ,Heimat”,
der Gljdffer Frib Lienhard, war von andever Seite, vom
Kultusd einer nationalen Romantif her (,Wasgaufahrten” 1895)
ju  dbnlichen Pringipien gelangt und 3og die praftijchen
- Konfequengen fitv den Betrieb der , Heimatfunjt” in der Streit-
jehrift ,Die Vorherrichaft Berling“ (1900).

Heimatbunit! ,Das Wort ift gut, wenn man e recht ver-
jtebt” (Albext Kbjter). So wie fie von Barteld auf-
gefaBt und geplant wird, joll fie den NRealidmus des jilbernen
Beitalterd mnew gebdven, jollen die modernen $Heimattiingtler
itber Naturalid8mus und Verfall Himweg den grofen Eriihlern
und Dramatifern der Ava Ludwigd und Hebbeld die Hand
veichen: Borbilder, denen Lienhard vermutlich noch die Roman-
titer beigefellen wittde. Der Naturvalidmus ditntt den Apojteln
der Heimatfunit ein frembder, etwa gav giftiger Tropfen im
Bluttreislauf deutjcher Litevatur, und mit Ggmont flehen fie:
Jgute Natur, wivf ihn wieder heraus”. BVarteld und Lienhard
exfaffen: den litevarijehen Umjchoung der Achtzigerjahre nicht in
jeiner vollen Wichtigteit, su fehr ald Epijode, u wenig als
die deutjche Phaje einer euvopdijhen Bewegung. Sie verfermen
auch, dap eben der Naturvalismus zuerjt wieder den von den
Berfallsdichtern vevjchiitteten Weg aud bder Stadt in die
Provingen freigemacht hat, ja dap der Hijtovifer dev Jufunit,
die heutige Litevatur aud grofer Diftans jehend und daxjtellend,
(,ml fehent dex offtatellen Heimattunjt und dem gemdpigten Natura-

H Sbm diirfte dag Wort feinen Urfprung verdanfen; vgl.
ferner feine Schrift ,Heimatfunjt, ein Wort ur Verjtandigung”
(1902). Bon dramaturgifcher Seite her fam den Heimattiinitlern
Buzug durc) Grnjt Wachlerd Schriften ,Wie die deutjchen Theater
die Kunjt férdern” (1892) und ,Die Lduterung deutjcher Dichtfunit
im Boltdgeift” (1897).



Elite BVorlejung. 271

[i8mus, wie thn etwa Mar Halbe vertritt, feinen allzu jhaxf
fonbernden Unterjchied wird fonjtatieren fonmen. Demn fo
energifch die Heimatfunit thre Jiinger von den aud: und inldn-
difchen Naturalijten ablenfte und auf die tlajfijche Dorfaefchichte,
dad grofzitgige Drama ded filbernen Feitalterd vermies, und fo
fegendreich biefe nvegung wurbe, Ddennoch entjog fich fein
eimgiger Heimattimjtler vollig den vom Naturalismus bewictten
durchgreifenden JMewerungen im Sehen und Darjtellen dexr
ufen= und Junenwelt, in der Technit des Romand und dex
Bithnendichtung, in der Vehandlung der Sprache, in dem
Ctreben nach Wahrheit. Und wenn fich die Stoffwahl dex
Hetmatfunft infofern von der bder SKRonjequenten unterjchied,
al3 bei jener wieder die echt deutiche verecundia, der LWidevwille
aegen 3 weitgehende EntblbBung des Gejchlechtlichen und die
LVorliebe fitr Gejundes und Normales zur Geltung famen —
hatte nicht jehon $Halbe, um wieder nur den einen Namen Fu
nennen, den Naturalismud auf denjelben Weg gefithrt?

Jn Gtoff und Stil der Dichtung wird fich, wie gefagt,
tawm die Grenge finden laffen, welche BVartels’ und Lienhards
Schule vom jingeren NaturaliBmus tvennt; e8 fommt da eben
nicht o -febr auf das fiinjtlerijhe ,Was” und ,Wie” als auf
Welt- und  Jeitanjchauung, auf politijche und metaphyiijche
Ubevseugungen an.  Der dltefte Natuvalismus hatte fich feiner
eignen: Theovie yum Troh 3u fozial-raditalen Tendengen befannt
oder foldhe mittelbar gefdrdert; Das wefentlich Freifinnige
Milieujtiict verdanfte jolchem Freifinn den groferen Teil feiner
Criolge. Jn der Heimattunit dagegen beobachten wir wie in der
Nomantit und in dber Dichtung des filbernen Jeitalters ein
Crjtavfen und BVorvwalten nationaler und fonjervativer Jdeen,
womit fich) jehr wohl vertvdgt, daf die Fithrer auch den Betried
der Litevatur im Sinne weitgehender Dezentralifierung vefor-
mieven wollen. b fich die [(iteravijche BVorhervichajt dex
Neihshauptitadt, die Lienhard und Barteld fo eifervoll be-
fampfen, {ibevhaupt vermeiden Lift, nicht vielmehr in der Natur
der Dinge liegt, ift eine Frage fitr fich; dap eine jolhe Vor-
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bervichaft exiftiert, dap fie fich namentlich auf dramatijchem und
theatralifchem Gebiete fithlbar macht, Haben auch diefe Bor-
lefungen jur Geniige gelehrt und feineSweqsd verbhehlt, daf eine
derartige Hegemonie ihre Schattenfeiten hat. Die Heimatfunit
mm will jolchem Bann entgegemwirfen, die nationalen und
fonjervativen Glemente in der Dichtung dadurch verjtdrfen, dap
die Proving in erhohtem Mafe sur Mitarbeit an der nationalen
Kunjt herangezogen werde: audgeftvenet ift der Samen iiber
alles bdeutjche Land. Und fie midchte gleichzeitiq verhindern,
daf, wie e 3. B. zur Jeit der litevavijchen Revolution gejchal),
die Talente aud der Proving nach den Gropitadien, insbejondere
nach Bexlin gravitieven, wetl fie dovt unausdbleiblich in den ge-
fhdftsmdpigen Betrieb der Kunit, in ben nervenerregenden und
Achodchenden Konfurvenzfampf hineingeriffen und — ob fiegend,
ob befiegt — jedenfalld finjtlerifch gejchdadiat werden miiften.
©o verlangt Lienhard, dap die Kunjt fich Fuviictziehe und frei-
mache, von Grund ausd freimache und abieitd ftelle vom Ameri-
fanidmusd unjeves difentlichen Lebens, diefer neueften Barbarei
einer aufgeregten Kultur. ©8 bedarf nicht erjt ded Himweifes
auf dag  Abftedmen norddeuticher Naturaliften von Berlin
(vgl. ©. 234), auf dbhnliche zentrifugale BVewegungen bei bilden-
den Ritnftlexn, auf die Malexfolonien in WorpSwede ober
Dachaur, um ecfermen Fu laffen, wie grade bdiefer Teil bdes
heimattitnitlerijchen Programms voll bevechtigt ift und wirtlichen
Bediirfniffen entgegenfommt. Vevwunderlich nur, daf webder
Barteld noch Lienhard den Stier bei den Hiornern pacfen, dap
fie bei ihrem BVemithn, den litevarijchen Betrieb ju heben und 3u
[qutern, nicht fcharf und bedingungslos genug das Hauptgebrechen
modernen Litexatentums, die Perjonalunionen wijchen Dichtung
ud Sournalijtif erfennen und antlagen.

Nach Lienhards eigener Definition bedeutet die Heimat-
funjt ,mur mittelbar eine Selbjtbefimung auf Heimatliche
Gtoffe; in erfter Linie aber ijt fie Wefenserneuerung, ijt fie
eine Auffrijhung durch Landluft, welched auch unjere Stofje
jeen und gleichviel, 0b Freudenjpiel oder Gejchichte oder Trauer-
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*ipiel. Mit diefer GeifteSauffrijchung wird freilich auch eine
andeve Stoffwahl, eine andere Sprache und Technif Hand in
Hand gehen.  Und infofern luft Stoffwahl und poetifches
Pringip ineinander”. Daff diefem Begriff einiges Rhilijtertum
anbaftet, ,fei e8 auch fehr gediegenes und augenblicflich viel-
teicht gany niigliches und notwenbdiges RPhiliftertum gegenitber
Gntartung und fymbolijher Phantajtit*, verhehlt fich Lienhard
nicht, und gleich manchen Umititvzlern dev Achtzigerjahre will
er fein Programm nur al§ ein proviforijches gelten laffen:
,ABiv betonent, dafy wiv diefe Heimatfunit nur ald gefunbde
Grundlage einer jonmigen und ftolzen Hohenfunit gegeniiber
bem engen und dbumpfen Stubenproblem einer alljujehr fligeln-
den und mifmutigen Kunjt de§ fin de siécle auffaffen”. So
fieht alfo der elfdffijche Poet, vielleicht nicht mit Unvecht, in
dem gemdBigten landjchaftlichen NaturvaliSmus oder, feid drum,
in der Heimatfunjt nur einen BVorhof, ein Durchgangsitadivm
pu einer Dichtung optimijtijeh-nationaler Romantit, die jeden-
falls  feinen Soffnungen ober Trdumen im volljten Mafe
bas gewdhrt, was er an der modernen Literatur vermifit:
sorganifchen Ausflup aud tiichtiger und bedeutjamer Gefamt-
bildung eipgelner Perfonlichfeiten” unbd gleichyeitig ,einen natiiy-
lichen Teil unbefangener, vornehmer Gejamtfultur”,

Ein vajcher Uberblict itber die Dichtung unjever Tage
lifst ectennen, da dad landidhaftliche Milien fich vorldufig
vem Roman, diberhaupt der CEvadhlung willfahriger erwiefen
hat al8 der Biihnendichtung. Wenn wir von Gerhart Haupt-
mann, Halbe und Sudbermann (und natiiclich auch von dem
gang veralteten Hepertoive der oberbayrifchen Schaufpieltruppen)
abfehen, jo Hat bislang fein moderner Dramatifer mit lind-
lichem Miliew auch nur entfernt jolche Wirfungen 3u ersielen
vermocht wie einerfeits das Schul- ober Militdrftitct, andrer-
feits der landichaftliche Noman (Frenflen, Clara Biebig, Wil
belm v. Poleny . v. a.).  Aber wiv weifeln nicht, dap auf dem
bier evdffneten uniibexjehlichen Felde noch mehr al8 ein guofser

Arnoldb, Mob, Drama. 18
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WBithnenjieg von nationaler, nicht blof provingieller Tragweite
evvungen werden witd. Jn der Tat, ein unitberjehliches FFeld.
Bon den Ditnen und Deichen der Waterfant zu den Gletjchern
und Fiemen ded Hochgebirgs, von den vulfanijchen Felfen der
Giffel, der roten Grde zu Dden litauijchen und flavijchen
Gprachgrengen, von der rheinijchen ur farpathijchen Heimat
der Siebenbitvger Sachfen — welch iiberjchwenglicher NReichtum
von Gtidmmen, Mundarten, Gebriuchen, Denf- und Lebens-
weifen; fiiv den Dichter welche Fitlle allgemein menjchlicher,
aber landichaftlich fpezialifierter, welche Fitlle auch vein ftamm-
hafter Probleme! Und all das eignet der Heimatfunjt. Noch hat
fte awar die Schinfirberei, dag Sentimentalifieren lindlicher
Buitinde nicht vdllig itberrounden, nodh) 3ivpt aus mebhr al3
cinem Boauernititct vernehmlich die Grille der feligen Biveh-
Pretffer; aber ficherlich wird fich dad Voltsdrama mehr und
mehr von aller Salontivolerei entfernen, energijch nach moglichit
qroer Walhrhaftigleit ftreben und tmmer deutlicher exfennen
{affen, Dap auch dad Land-, auch) das Seevolf in wirtjchajt-
lichen und geiftigen Rdmpfen fteht, anbdbre und tiefexgehende
Ronflitte fennt al8 diejenigen einer {chdferlich abgefchiedenen Welt.

Die ftartjten und beftverdienten Grfolge im landichajtlichen
Drama Hat bid jest dev Hamburger Frit Stavenhagen (1876—
1906) evielt, ein Gchitler der Berliner Natuvaliften, der die
Fifcher der Glbemiindung genau gefannt und ausd ihrem Leben
mebreve ehrlich wirtjame, bald tragifch, bald fomijch getonte
Dialettitiicte aufgebaut hat; {ther den Wmfang und die Starfe dev
Begabung diefes deutfchen Heijermansd hat man fich exjt nach
feinem all3u frithen Tode und den Vexliner Crfolgen von , Nudder
Mews“ Rechenjchajt gegeben. Von anbdeven Dramatifern und
Dramen ftammbajten Lebens, ob fie nun divett oder auf dem
UMmweg {iber die Heimatfunjt vom Naturalismus Hertommen,
feien bier widptigere genamnt: aus Nordichleswig, von der
dinifhen Sprachgrenze her Grich Schlaifjer (geb. 1867); aus
pem Bremijchen Fritg Raffow (geb. 1881); aus dem Hanniver-
fehen $einrich Sohnrey (geb. 1859), ein wacver Mitftreiter in
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per Heimatbewegung; aud Pommern der nun jdhon oft ge-
nannte Richard Bof mit feiner noch vecht fonventionellen ,Iewen
Beit” (1891) und Geovg Engel (,Die Hochzeit auf Poel” 1906);
aud TWejtfalen dasg pofthume Drama ,Bauernblut” (1895) des
Gevmaniften Juliud Petri (1868—1894); aus den Rbeinlanbden
pie berithmte Grzahlevin Clava Viebig (geb. Trier 1860), die
TWuppertaler Walter Bloem (Elberfeld 1868), Rudolf Herzog
(Barmen 1869), Frip Stoffel; aud Heffen die wunderlich-gemwalt-
fame Bauerntragidie ,Jafob und Gjau” Wilhelm Schiferd
(geb. 1868); aud dem Thitvingijchen Wilhelm Avminiud (LWilh.
Herm. Schulie), ein geborner Altmdrfer, und Paul Datenfel
(AWeida 1865); ausd dem Schwdbifchen der mit BVorliebe rveligivje
RKonflitte behandemde Stuttgarter Heinvich Lilienfein (geb. 18791).
Gine vorvteilhafte Sonderjtellung nehmen die NReichSlanbe ein,
Denn fie exfreuen fich jeit 1899 einer bejonders vithrigen, allerdings

1) Gtavenhagen: ,Der Lotfe” (1902, njf. Hamburg Thalia-
theater 1904), ,Jftvgen Pieperd” (1902, Wujj. daf. 23. Febr. 1903),
Sdder Mewd”, (Anff. Hamburg Stadttheater 10. Dez. 1905),
,De Ruge Hoff” (19056). — Schlaitjer: ,Hinrich Lornfen” (1900),
,Bajtors Riefe” (1902), ,Der lahme Hand” (1906). — Rajjow:
JMadytmahre  (Auff. Bremen 1906). — CSobhnrey: ,Die Dorf-
mujifanten” (1901), ,Ditweld” (1905). — Biebig: , Varbara Holzer”
(1897), die fulturfdmpferijchen , Pharijder” (1899), ,Der Kampf
wm den Mann” (1904). Von bden vier unter dem lehten Fitel
vereinigten Ginattern Aujf. ,Die Bauern” Dreddner NRefibens-
theater 18. Febr. 1905, ,Eine Juflucht, ,Fraulein Frejchbolzen”
und , Mutter” Ndirnberg Wpollotheater 14. Juni 1905. — Bloem:
,Der Jubildumsbrunnen (Auff. Berlin Neues Theater 1906). —
Herzog: ,Heimatlond” (bergifch, Auff. Bavmen 18. April 1907). —
Stoffel: ,Agravier (Auff. Elbexfeld 1906). — Wrminiug: ,Sein
NRecht” (Rublaer Mundart, Wujf. Weimar 11. April 1907). —
Quenfel: ,Mm die Scholle (1897, uff. 14. Oft. 1906 Miinchener
Boltatheater). — Lilienfein: ,Maria Friedhammer” (friiher ,Die
Heilandsbraut”, Auff. Deutfched Theater 4. Oft. 1904), ,Berg ded
Argerniffes” (Bremer Stabdttheater 7. Oft. 1905), ,Der Herrgotts-
warter” (1906, Auff. Bexliner Schillertheater 1907).

18+
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aich Heftig umitrittenen und 3. B. von Lienhard angefochtenen
Lofalbithne, de8 ,El{dffijhen Theaterds” in Strafburg, bdas,
nur fitv Dialeftititcte beftimmt, mehreren dramatijhen Dichtern,
fo dem Juriften Juliugd Gueber (geb. 1868), dem Maler
Gujtav Stosfopf (geb. 1869), Richtung und Jiel qibt. Der
teeffliche , Riingjchtmondaa vun hitt ze daa” (1899) ded Roma-
niften. Heinvich Schneegand (geb. 1863) ift ebenfalls elfdjfijcher
Herfunjt. Wuch die Schweiz, da3 flaffifche Land des Volfs-
fchaufpiels, bleibt nicht guvitct. Wiv nennen hier nur das , Berner
Liebhabertheater”: feine Hauptitite, Otto von Greyerz, Hat feit
1898 eine Reihe ergiblicher Komiddien im biderben Diitjch des
Santond aufgefithrt und verdifentlicht. Dasd Heilige Land Tirvol
wurde vor Schinhery fchon durc) Kranewitter (vgl. S. 234) und
Rudolf Chriftoph Jenny (geb: 1858) dem modernen Gegen-
wartddrama erjchlofien. Jm Salzburger Voltsjtiicf Haben fich
Friedrich Frany Scheir( (geb. 1856) und Hand Demel- Seebach
(geb. 1872), im innevbiterveichifchen, von Rofeggers gelegentlichen
dramatijchen Streifsiigen abgefehen, Kaxl Bienenitein (geb. 1869)
und der Tijchler Jofef Medeldty (pfeud. Werfmann) verjucht,
im deutjchbshmifchen Ferdinand Bewnt (, Jwifchen wei Sprachen”
1906) betdtigt; fern im Often nabhmen die Siebenbitvger Sachien,
die mit Michael Albert (1836—1893) einen fehr achtungsmwerten
Cpigonen gejtellt hatten, vexdienjtlichen Anteil an volfstimlicher
Dramatif?). Und wie weit die Jutunjt den Begrifi der Heimat-

1) Greber: ,E& Hochsitter im Kleidertajchte” (1894), ,Lucie”
(1896, mundartl. und Hodhdeutich exfch.), ,D Heimat” (mit Stos-
fopf, 1901), ,’8 fedhit Gebott” (1904) u. a. — Stosfopf: ,Dr
Herr Maive” (1899, fein dltefted und beliebtejtes Lujtfpiel), ,D’
PRarifer Reif’” (1900) u. a. — Greyers: ,D’'8 Gongjtangije” (1900),
,Der Napolitaner” (1901), ,D’ Revolution tm Ryfligdpi” (1905) u. a.
— Rranewitter: ,Um Haud und Hof” (1894). — Jenny: ., Not
fennt fein Gebot” (1894; c¢in Jivoler, jonjt Wiener Milien), —
Sdeirl: ,Grad a Todfitnd wert” (1898). — Demel - Seebad:
JBauernrechte” (1900), ,Patrizierfrauen” (1903). — Rofeggers
dramatijcher Gritling ,Der Dorflaplan” begeguete fich zeitlich und
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funft 3iehen wird, vevvit ein erjter Werfuch, der BVithne da3d
farbenprachtige Leben der deutfchen Tropen zu gewinnen, dasd
,Solonieldbrama” ,Gdken” von Richard Kitad (Auff. 23. Miry
1907 Gbrlig).

teilweife ftofflich mit Wnzengruberd ,Piarrver von Kivchfeld”. Sein
Volfajtitct ,Am Tage ded Gerichtd” (vgl. S. 242) dramatifierte dasd
Gedicht ,Der Gaugel-Blag” (Heimgarten Juni 1890); Auff. Grazer
Ctadttheater 8. Nov. 1890. — Bienenjtein: ,Die Heimatjdyolle”
(1897). — Mebelsly: ,Der Kreuzwegftiivmer” (1892), ,Liebes{iinden”
(1893), ,Jujtina Dunter” (1905). — Die Siebenbiivger BVolt3itiicte
trachte idy miglichit voll3ahlig angufithren: Wilhelm Morres (geb.
1849): ,Der Hanflichrand” (1900); Parvrer Johann Wilhelm Lit-
fchel (geb. 1856, gejt. um 1905): ,Balentinud Grefi (1889), ,En
vereitelt Rommaffation” (1890, fortgefest im ,Gemefchreiwer”
1895), ,&ift“ (1899); Pfarver Michael Semp (geb. 1860): ,Der
Regent” (1903), LBerfpillt” (1905); Georg Meyndt (geft. 1903):
,,Muﬁ afer Gemien (1901, Singjpiel); nna Schullerus (geb. 1869):
,3m gwien Kreper” (1898).
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%ur furge Jeit, etwa ein halbed Tabhrzehut (1885—1890)
war e3 dem Naturalidmud vergdnnt, unumichrantt itber die
junge Genevation 3t gebieten, audjchlieBlich und felbjtverftind-
lich al8 Ctil der Gegemwart und der Jufunft zu gelten, ald
hitte mit ihm Ddie Dichtung, die Kunjt itberhaupt ihr leptes
Wort gefprochen. Aber grade in den beginmenden Meunziger-
jahren, wibhrend welcher der junge Naturalismus, ein Hertules
in der Wiege, erftaunliche Kraftleiftungen vollbrachte, grade in den
Tagen der ,Jugend” und der , Weber machte fich auf deutjchem
Boden eine neue, landlaufig (aber ungutveffend) jymbolijtijch
genannte Bewegung geltend, die der natuvaliftifchen diveft ent-
gegenftrebte und bald foldhe Kraft gewann, daf auch die fithren-
den Manner der Wahrheitsdichtung dem newen Wefen fich nicht ent-
siehen fonnten. Wie feither der Naturvalidmus, um feine alte
Geltung wenigjtend teilweife zu behaupten, fich milderte und
mipigte, ift Deveitd gefchildert worden; suleht wurde aud dem
Gegeneinander dex Jdmen ein Nebeneinander, ein Jujtand, in
dem fich Naturalidmud und neue Romantif wie die Gewalten
im Berfajjungsitaat wechielfeitig bejehrantten und die Halbliteratur
als gejchdaftiger Bevmittler und tertius gaudens danebenitand.

Nbrigens wied Ddiefe sweite, gleichjam unblutige Litevatur-
vevolution viele Analogien mit der gewaltfamen und ftitvmi-
jchen von 1885 auf. Beide hatten in der BVerfalls- und Gejdhdijts-
dichtung einen gemeinjamen Angriffspuntt, beide ftithten {ich,
wie nod) jede Revolution, auf die Jugend, beide entlehnten ihre
Tendengen 1und Schlagwirter dem Ausland und indbejondere
Frantreich, wo fich (vgl. S. 125 f.) der Symbolidmus feit den
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Fiinfsigerjabren vorbereitet, nach 1880 programmatijch verdichtet
hatte; beide endlich fanden enge und juverldffige Bunbedgenofjen
an den bilbenben Riinjten, bet denen auch erft im Sinn desd
Naturalimus, dann unter dem Jeichen der ,Sezeffion” (juerft
Mimchen 1892) tiefgehende Mmmwdlzungen in der Technif und
Ctoffwahl ftattgefunden hatten (vgl. . 78 ff.). TWie den erjten
Giegen ded Naturvalid8mus, fo ging auch denen feined Gegners
al8 Vorpoftengefecht eine exvegte Propaganda fitr die mujter-
aftltigen Dichter und Dichtungen des Auslandesd vorher: war man
fury guoor fitv Bola, die Goneourtd, Dojtoévifij, Strindberg,
ben Gefelljehaftatritifer Jbjen eingetreten, o wurden nun Baubde-
(aive, Maeterlinct, Swinburne, d'Wnnungio, der Symbolifer
bjen, sulet O3car Wilde gefeiert, am eifvigiten von Hevmann
Bahr (,Die Mberwindung ded Naturvalidmus~ 1891) und Mayi-
milian Harden. Und in dem von Otto Juliud Bietbaum her-
audgegebenen ,Modernen Mufenalmanach” (1891, 1893 {.), dann
im ,Pan” (1895—1899) und in dev ,Jnfel” (1899—1902) [ief
pie neue NRomantif thre Bitge beveitd deutlich evfenmen.

Denn in dex Tat, eine neue, eine fpdate Romantif war es,
bic jet, etwa ein Jahrhundert nach dev eviten, Hen Vorrang in
per faunft beanfpruchte. An Stelle ded gewiffenhaften und wiffen=
jhaftlichen Sammems menjchlicher Dofumente und vealer Tat-
fachen fiberhaupt, bei deven fitnjtlevijcher Verarbeitung fich die
Phantafie ja doch nicht hatte ausfchalten laffen, jollte mun wieder
dag uneingefchrantt freie Spiel ded dichterijchen Einbildungs-
vermdgens tveten und nicht die Wirtlichfeit der Naturaliften,
jondern wiedevum die Schinbheit, freilich eine gang neue Schon-
heit, Dad Map aller Kunft fein.  Hatten fich noch eben exjt Jola,
Boljche, Holg mit heifem Bemiihn in die Grundlagen und Theo:
vien der Dichtung vertieft — dem neuejten Gejchlechte, dasd die
Grengfcheiden nicht nur zwijchen den Dichtungdgattungen, auch
swifchen den Riinften felber eilfertig niebevrip, mupten jene For-
jehungen miifig wnd itberflitffig erfcheinen. Jhm fam e nicht
auf Sehdrfe der Umriffe, fondern auf Glut der Favben und Jn-
tenfitdt der Stimmung an, ihm nicht auf Bemeifterung eined von
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auBen gegebenen Stoffs, fondern auj Betdtigung der dichterijchen
Sndividualitdt, nicht auf Fiille und Lircfenlofigteit dev Beobach-
tung, jondern auf ftimmungdvolle, dem Dichter gemdpe LWahl
aud dem duve) die Sinme Vevmittelten. ,Mit peinlich genauer
Detailmalerei war das Wirtliche dargeftellt worden, flipp und
flav hatte man alles hevausgejagt. Jeht taucht man ind Ge-
heimite ein, witd prophetenhaft, Jpricht in Ratfeln, ijt tefjinnig-
duntel und gefteht vor allem ju, dafy dag Feinjte unausjprech-
bav ijt, man deutet e nur an (Walzel). Lauter Methoden, 3u
Denen fich mutatis mutandis die alten Romantifer beveitwillig
befannt hatten; und ebenjo vomantijch begrenzte die neue Schule
ihren Stofffveis. Der Naturalismus Hatte den feinen theovetiich
auf alle8 in der BWergangenheit und Gegemwart Grijtierende
ausgedehnt, in der Praxis, wie jchon gezeigt wurde, jundchit auf
LBevfall und Elend der Gegenwart eingejchrdantt. Die neuen
Romantifer dagegen fehren, jofern fie fiberhaupt auperhalb des
eigenen Jch8 noch eine8 Gegenftands der Dichtung bebitrfen,
in die tdealen Fernen dev Legende und ded Marvchens, der Sage
und Gejchichte guviict: dort find fie der leidigen Kontvolle duvch
dad wirflich Cxiftievende ledig, dort mitffen fie nicht die Kette dex
Realitdt am Fupe nachjchleifen. Ja die extvemen Spdtroman-
tifer empfinden jchon den Stoff an und fitr fich ald8 Reibungs-
widerjtand der Dichtung, fie {chaben ihn geving und denfen itbex
die an ihm DHaftenden Gigentumsrechte fehr fret. Jedenfalls
ift ihnen dag Faftijhe, das Tatfdchliche in der Dichtung durch-
aud fefundir. ,Wiv wollen”, defretievten die ,Vldtter fitv die
Sunit”, das den Profanen anfangd unzugdngliche Umtsblatt dex
romantijchen Ultras?), ,wicv wollen feine Grfindung von Gejchich-
ten, jondern Wiedergabe von Stimmungen; feine BVetrachtung,
jondern Darjtellung; feine Unterhaltung, fondern Ginbdruct;”
denn ihr Biel war ,die geiftige Kunjt auf Grund dev newen Fithl-
weife und Madhe, im Gegenjay 3u jener verbrauchten und minder-

1) Grjdh. als Privatdrud 1892—1898, in Audwah! fiir das
Publifum 1899 und 1904.

- ke SRR O e g



Swiljte Vorlejung. 281
- wertigen Schule, die einer faljchen Auffajjung dev Wirtlichteit
entfprang”. Ja man trug fein Vebenfen, die wvorlaufig noch
bag Feld behauptende litevarifche Richtung jo Halbwahr und
fohief au chavafterifieven wie im folgenden: ,Der Naturalismus
Hat nur verhdaplicht, wo man frither vexjchonte, aber ftveng ge-
nommen nie die Wirtlicheit wiedergegeben. Dem Franzofen ift
ev dag abfichtliche Bujammentragen von in Wabhrheit nie fich
folgenden Begebniffen, dem Novweger ift er dad ausdchweifendite
Gpiel mit Moglichfeiten, dem NRuffen der beftindige Wlpdruct.”
Welch fraffer Undant! Wem anderd ald dem wvielgejchmdhten
Natuvalismusd Jchuldete demn wohl die neue NRomantif ihre
cigentliche Gpegialitat, die Daxftellung feelijcher Jwifchenzuitinde,
Mberginge und Nuancen, die Kenntnid der abnorvmalen Piyche,
diec natomie der Stimmung? wer anderd fhatte denn beherzt
in die BVerfalld: und Familienlitexatur jene Brejche gefchofien,
durch) welche die neue Romantit ihren gefabhrlofen und prunt-
vollen Gingug Hielt? Wber mit Gevechtigleit und Dantbarfeit
aegen pag alte Regime Hhaben Revolutionen, politijche und [lite-
vavifche, groBe und fleine, naturgemdp nichts su {haffen. A
pie ltvomantifer gegen Wnffldvung und Klaffizismus, Ludwig
aegen Schiller, Wagner gegen Meyerbeer 3u Felde geftanden waven,
hatten fie auch nicht viel danach gefragt, ob und wie tief fie den
Angegriffenen verpflichtet und verjchuldet wdven.

Nichtd aber ijt fo dhavafteriftijh, fo Dbeweifend fitr die
aeiftige BlutSverwandtichaft swifchen der alten Romantit und
ihrer Renaiffance, al8 die zentrale Stellung, welche beide der Fn-
dividualitdt ded Kiinjtlerd einvdumen, jene im Beichen Fichtes,
diefe im Vamn der wm 1890 in Deutjchland vezipierten Nietjche-
fchen Moval ober Untimoval. Die altruijtijechen, im weitejten
Ginn foialiftijhen Tenbengen, bdie dem Naturalidmus troy
offizieller Tendenglofigleit von Anbeginn eigneten, fanden vor
den jtheten der ,Blitter fitv die Kunjt” fo wenig Gnade wie
weiland der Utilitaridmud der Aujtlirung, die Humanitit der
Rlaffiter vor dem genialen Ggoidmud der Wltromantif. Natite-
liche Oppofition gegen eine fonventionell bitvgerliche Litevatur
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hatte den jungen Naturalidmus auj Stoffgebiete gedringt und
bejchriinft, die gebieterijh von Dichter und Publifum Anteil-
und Stellungnahme evbeijchten, und ihre KQunjt war zu den
Miihieligen und Beladenen trditlich und exlbjend hinabgejtiegen
wie der Heiland 3u Hannele. Wenn dex fonfequente Natuvalijt
aud  Fabrifen und Nachtajylen, aud dem verftectten Jammer
der Bitrger- und Bauernhiujer dad Material fitr feine Dichtungen
sufammentrug, wad unterfchied thn da von einem Organ fo-
sialer Hilfe, von dem Abgefandten irgend einer Enquete? War
aber dann die aud foldhem Material aufgebaute Dichtung voll-
endet, fo proteftierte fie durch die blofe Logif der Tatjachen,
auch ofne und gegen den Willen ded Dichters, und bdefto ver-
nehmlicher, je griBer die Wabhricheinlichteit jener Tatjachen war.
Und wogegen richtete fich dexr Proteft? Offenbar gegen eine Ge-
jelljchaftsordnung, welche Helene Kraufe und Johannes BVocferat
in den Tod trieb, Wlma Heinecte und Rofe BVernd verfommen,
Herm Gelice zum Jvinfer werden, die Weber hungern und
Fraww Wolff ungeftraft Biberpelze ftehlen le. Faft immer
(Bt der fonjequente Naturvalidmud malgré Iui revolutiondve
Ctimmungen aud. Und wer mdchte vollends die liberale Tendeny
Des Milieuftitcts und thve bfichtlichteit lengnen?

Hier mun cheiden fich fehr deutlich die Wege ded Natura-
[i3mus und der Neuromantif. Denn diefe hat mit den vealen
und getftigen Beditvfniffen ved millionentopfigen Haufend nichts
su {haffen.  Shr NReich der Kraft und Schonbeit ift nicht von
diefer Welt. $Haben nach der Lehre ded grofien Antimoraliften
jene vielzuvielen Millionen mur infofern Eriftengberechtigung, al3
fie, wie die Wrbeitsbienen den Weifel, aud ihrer Mitte den
Obermenjchen aufziichten, wasd mag den Kiinjtler hindern, 3u-
nachit fich felbit fitv jolch einen Meffias, mindeftens fitr defjen
Borldufer vder Schopjiinger su Halten? alsdann von jdmtlichen
mit einer jolchen Stellung verbunduen Vorrechten Gebrauch zu
machen und den wiirdigiten Stoff feiner Dichtung in fich felbit
su finden, in feinen eigenen, vielleicht nicht immer oviginellen,
aber aufs [(iebevolljte gepflegten, taujendmal Bin- und berge-
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wendeten Gedanten, in feinen aufmerfiamft beobachteten Stim-
mungen, in den Reaftionen jeiner nervd3-empfindlichen Seele
auf die mun einmal doch vorhandene Aufenmwelt? Jn fcherer
©Ehrfurcht Hatte fich der junge Natuvalidmus vor der Majeftiit
bes Griftiecenden gebeugt, mit fouveviiner Hevablafjung febte
fich die Neuromantit vor das Welttheater. TWabhrend der fonje-
quente Naturalidmus Bogen und Bogen verbrauchte, um etnen
qany einfachen BVorgang s befchreiben, gab fich dev deutiche
Cymbolismus anfangd fehr vornehm aphorijtijc)-lafonijch und
wurde exft unter dem Ginflup Swinburned und D' Annunziod
aeprichig, damn freilich in ausgicbiger Weife. Dev Natura=
(iamus fuchte dad Jch Des Riinjtlerd binter der Dichtung ver-
ichmwinden 3u lafjen, jein Widerpart identifiierte Dichtung und
Dichter, Lebens: und Dichtfunit. LWenn endlich jede neue Eman-
sipation Des Jnbividbuums ihre eigenen Ertreme hat, Gytreme, die
jich natiielich in der Dichtung widerjpiegeln, fo jcheint €8, al8 ob
fitr diesmal nicht ,fehdwmende Gottesluit”, nicht duperjte Ge-
fithBerweichung, nicht himmeljtiivmender TFitanidmusg, fondern
Berbrechen und Perverfitdt den Erpanfionsbeditrfniffen des ver-
meintlichen Mbexmenjchen die Richtung, feiner nevonijchen Sen-
jationdgier ein weited Feld fitr ,Gedanfenfiinden” geben.

Sug fitv Sug eine Kunft veifer, vielleicht itberveifer Kultur,
natwegemdf exflufiv und auf ein fleined Publifum angewiefen,
trat die Neu-Romantit anfangd faft geheimbiindlerifeh auf, und
cin gleichiam prophetijches, hobepriefterliches TWefen fenmzeichnete
ihre vertrauteften Adepten. DaP diefe in ihrer gropen Mebhrheit
ben befitgenden Schichten der Nation, den Kreifen bed Geld- und
(eburts- ober des geiftigen Adeld entjtammen, und daf in
ihrer Mitte Selfmademen wie Holz, Sudermann, Dtto Grnit
fehlem, gibt u denfen. Sichexlich ift dex typifch neuxomantijche
Dichter in der gefuchten Glegany feines Aupern, in der NRaffi-
niertheit dev Lebensfithrung, in feinem anfpruchvollen, itberlegten
und iibeclegenen uftveten nicht minder charatteriftifch al8 der
naturalijtijche Bohémien.
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Der deutfhe Naturalismus Hatte fich (vgl. S. 157f.) sunichit
in Qyrif und GEpif betdtigt, che ex auf da8 Drvama iiberfprang
und diefe Dichtungdgattung u jeinem bevorsugten Organ madhte.
Auch die newe Romantif ging von der Lyrif aus, wnd 3 ijt
fein Bufall, daf ihve wichtigiten und wefentlichiten Leijtungen
auf Wyrijchem Gebiet liegen. Denn feine Dichtungsform fommt
einer audgefprochen individualiftijchen Sunjtrichtung weiter ent-
gegen, in feiner fann fich die Flucht aus und vor der Wirt:
lichteit, die Lujt an fchomen Vorftellungen, fchomen LWorten,
fchdnen Verfen o uneingejchrintt betitigen, auf feinem Gebiet
die elbjtherrlicheit Des Dichters beffer gewabhrt werbent).

1) Maeterlinet begriindet diefelbe Tatfache anderd und in einer
fite thn fehr chavafterijtijchen Weife: ,Die hihere Poefie enthalt,
wenn man genaw gufieht, dret Hauptelemente: zundachjt die Schvnpeit
De8 Ausdruct3, dann die leidenjdhaftliche BVetvachtung und Wieder-
gabe deffen, wad in und um und wirklich lebt: der Natur und unjerer
Gefithle; und endlich die bad gamge Wert wmjchliepende und ihm
feinen eigenen Dunjttreid verleihende Gejamtvorjtellung ded Didhters
von dem Unbefannten, worin die Dinge und Wefen, die er bejchmwirt,
fich bewegen, und von dem Myjterium, dad fie itberragt und richtet
und ihre Gefchicte lentt. E8 jdheint miv zweifellos, dap diejes lette
Glement das widytigite ift. Man nehme eine jchme Didhtung, fo
furg und vafdh) in threm Verlauf fie fei. Selten ift ihre Grife und
Sdysnbeit bei den befannten Dingen unfever Welt zu Gude. Jn
gebn Fallen verdantt fie ihren Reiz neunmal einer njpielung auf
oie Myfterien der Vefjtimmung ded Menjdhen unp auf irgend ein
neued Band swifchen Sichtbavem und Unfichtbavem, Beitlichenm und
Gwigem. Tun aber macyt die fich heute vollziehende Wandlung in
der Art, wie wiv dad Unendliche anfehen — eine Wandlung, bdie
wohl beifpiellod gemamut werden darf — fich bei dem Myrifchen
Dichter noch nicht o tief fiihlbar und vaubt ihm nicht fo viele §Hilfs-
mittel, wie dem dramatijhen Dichter. €3 ijt bem Lyrvifer vielleicht
exlaubt, etwad wie ein Theovetifer des Unbefannten ju bleiben. Gr
darf fid) unbejchadet an die dehubaviten und unbeftimmteften allge-
meinen Jdeen halten. Um ihve praftijhen Folgevungen braudyt ev
fich nicht su flimmern. Grv ift iiberzeugt, dap die Gottheiten der
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» Der Naturalidmusd batte den Stofffreis der Lyrif ebenjo
mdchtig und nach denjelben Richtungen Hin evweitert wie den
der ftbrigen Gattungen, Hhatte den in der Werjall3zeit avg 3u-
fammengefchrumpiten Sprachichaty fivjtlich beveichert und den
Kampf gegen die Konvention auch hier fiegreich dDurchgefochten —
arofe und dawernde CGrrungenjchaften, mit denen die Namen
Wrno Holy, Karl Henckell, Detlev v. Liliencron verfniipft find.
Geringern Gewinn brachte die von Holy mit gewohntem Scharf-
fime und Temperament, doch auch mit gewobhnter Einfeitigleit
veranftaltete ,Revolution der Lyrif” (1899), deven graue Theorie
von ihrem grade [yrijeh hochbegabten Schopfer praftijch mittler=
weile wicder aufgegeben worden ift. Wber eine viel tiefer ge-
hende Revolutionierung der Lyrif war jchon vor Holj su Veginn
der JNeungigerjabhre exfolat, ald fajt gleichzeitig” Richard Dehmel
(qeb. 1863), Dtto Juliud Bierbaum (geb. 1865) und Stefan
George (geb. 1868) dem neuromantijchen Geijte individuell vev-
fchicdenen, gleichwohl aber ujammenmwictenden Ausdruct wver-
(iehen: Dehmel, ein tieffinniger Erotifer vom Schlage Baurde-
laives, Bievbaum, Poet optimijtijehen Natur- und Liebesgenufied
und Virtuos in ultiger Selbjtivonie, der feinen Schldger nodh
mit dem BValmung Wilhelm Jordans gefreuzt hatte?), endlich
George, deffen Kunft in threm feiexlichen Schonbeitstultus, in
LVergangenheit, dap bdie @ered)tigfe‘it und dag Sdhictial in die Hand-
[ungen der Menfchen nicht mehr eingreifen und den Lauf diefer Welt
nicht mehr beftimmen; fo braucht er den unbegreiflichen Gewalten,
pie trotdem in bad Leben eingreifen und alled behevrichen, feinen
JNamen zu geben. Ob Gott oder dag Weltall thm ungeheuer und
furchtbar exfcheint, davauf fommt wenig an. Was wir vor allem
von ihm verlangen, ijt, dap er und den Eindruct dved Mugeheuern
ober Furvchtbaven, den er empfunden Hat, nachfiihlen laft. Aber
oer dramatifche Dichter fann fich an diefen Allgemeinheiten nicht ge=
nitgen laffen.” .
) Seine tojtliche ,Neim-Gpijtel -an die Friedrichshagener”, ein
Stiict Litevaturgejchichte, findet fich in der ,Freien Bithne” 1893 :
1280 und befampit Jordand Gedicht ,Ein Truggeijt” (= Niesjche)
in Yeilage 207 der Mitnchuer Allg. Jg. desfelben Jahrs.
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ihrer gefuchten Wortmufit: und Bilderpracht fich ebenjo jcharf
von der Leidenjchaftlichteit Dehmeld wie von Bierbaums Natur-
burjchentum unterjcheidet. Nm George fchavten fich die Eioteriter
der nenvomantijchen Dichtung, die Mitarbeiter der ,Bldtter fiiv
die Sunjt’. Seit 1890 entziictte ex, jeglicher Majfenmwirfung
abhold, die fleine Schar der Audevwdhlten durch Privatdructe
ebenfo funjtreicher wie gefitnjtelter Lyrif, welche die franzdiijchen
Borbilder (vgl. S. 125 {f.) weit iitbertraf und vielleicht dad Hichite
leiftete, wad in jo exflufiver Ateliextunjt ftbexhaupt moglich ift.
,Worte, Worte, Worte”, aber auderlefen fhome und in ge-
fehmactoolljter Anordmung, eine unendliche Melodie, deven jehldf-
viger ety nicht nur den Detadenten leicht itberwdltigt. Hiex
wurde der Symbolidmus felbjt zum Symbol fitr dasd djthetijche,
ja fitv dag metaphyfijche BVediirfnid der Mienjchheit.

Den ferneren Entwidhmgdgang der neuen Lyrif, aus der
dad Publitum yundchit den Dehmeljchen und den Bievbaumichen
Ton, fpdter auch) die Loctweifen Stefan Georged und Dder
Geinen heraudfand, verfolgen wir hier nicht. Aber wiv ex-
fenmen in ihr jo gqut wie in den Dvamen Alt-Jbfend und Jung-
Maeterlines, in der erhabenen Kunjt Victling und Klingers eine
unmittelbave (iterarijthe VovaudjeBung fiiv den beveits ausfithr-
lich gefchilderten, folgenveichen Umjchwung im Schaffen dex
beiden bevithmteften deutichen Bithnendichter, Hauptmannsd und
Gudermanng, jenen Umijchwung, dev in den Biographien threr
Nachfolger und Jeitgenoffen fchematifch wiederfehrt, und deffen
Dofumente in ,Hannele” (1893), der ,BVerjunfenen' Glocte”
und den ,Morvituri” (1893), in ,Johannes” und den ,Dret
Reiherfedern” (1898) wvorliegen!). Damald ftaunte Speidel:
,Wer Batte gedacht, daf und die blaue Vlhume aud einem
Mifthaufen wachien witrde!”. Die Wabhrbheit 3u fagen, 30q diefe
blaue Blume ihre Lebensd{dfte LeineSwegsd nur ausd der fonfjequent
naturalijtijchen Daxjtellung menjchlichen Elends, weldher Wiens

1) Hiersu fommt Hauptmannd dramatifches Fragment ,Helios”,
1896 im ftrengen Maeterlinctichen Stil gejchrieben, 1898 gedructt.
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vornehmiter Kritifer einen jo unbhdflichen Namen gab; fte ftammte,
ein rechtes Freibhaudgewdchs, aus Dden {iberheizten Winter-
girvten ded Reichtums. Genug, mun wax fie einmal da, ihr
mblict entaiictte, ihr Duft bevaufchte. Nun jchien der Natura-
(i3mus Kucafichtigen eine beendigte Epijode, ein itbermundener
GCtandpuntt, und mit vithrenber Freude begriipte Wilhelm
Sordan, der nodh) fury auvor den Naturaliften ob ihred wver-
meintlichen Peffimismus mit ,deutjchen Hieben” Fu Leibe ge-
gangen wax, das Geldute der ,Verjuntenen Glocke” und jogar
die frohe Botjchaft des ,Johannes”. Dodh seigte fich gar bald,
baf weder Hauptmann noch Sudevmann fich dauernd Ddem
Dienjte newer Romantit verpflichtet hatten; jener fehrte jeitweilig
sum fonfequenten, Sudermann yum infonjequenten Naturalidmus
suvitc, und dhnlich die meijten ihrex Mit= und Nachitvebenden.
Nicht duech die Romatif, jondern duvch den gemdpigten Natura-
(i3mus des fonventionell-liberalen Milieuftiicts wurden die SStonje=
quenten”, wad den Bithnenerfolg betrifit, abgeldit. Die Neu-
vomantit Hat ihre eigenjte Domdne in dem vom Natuvalismus
beinal vdllig gerdwmten Felde dev Lyxif; auf dem Gebiet des
Dramasd Dbetdtigt fie ihre Macht indbejondre Ddabdurch, bdaf
grope Gtofftreife, von denen die Quavantaine des Naturalismus
den deutjchen Dichter hatte abjperven wollen, nunmehr wieder ju
ginglich und viel begangen werden, dafy alte Trabditionen aus
den goldnen und filbernen Tagen unferer Literatur wieder auf-
leben, daf meben der BVeobachtung auch die Phantafie wieder
s ihrem Rechte gelangt. Seinen eigenen gropen Stil hat das
neuvomantijche Drama in Deutjhland bisher nod) nicht ge-
funden.  Die wenigen marfanten Perjonlichteiten, die den Kampf
um folch grofen Stil wagen und fithren, jollen uns am Gude
diefer Vorlejung bejchdftigen.

Durch die Gpigonen dev Verfallzeit gritndlich distreditient,
war mit der Vallade und dem biftorijchen Roman auch das
gefhidhtliche Drama in Veveuf gevaten, und wibhrend des
vorleten Sahryehuts lag fein ungebeures Stoffgebiet, lagen
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»oer Menjchheit grofe Gegenftinde” wie ein toter Arm 1weitab
von der natuvaliftijchen Hauptitrdmung: fehr gegen die Wiinjche
eingelner der Litevaturvevolutiondure, Hanjteind 3. B. oder gav
Bleibtreus, dev e8 ausdritctlich als feine Lebensaufgabe be-
seichnete, ,ein wabhres deutjches GejchichtsSdrama in fehroffem
Gegenjat yum afademijch-fentimentalen Samben-Epigonentum
auf die Veine ju ftellen”. Aber feinen wie Hanjteins ftitemijchen
Diftorien verjchloffen fich die Gefchifts- und die freien Biihnen,
nicht minder den merfwivdig fhwachen, i verjchicdenjten
Sahrhunderten angefiedelten Bithnendichtungen welche Lilien-
cront (1. wu.) feit 1885 verdffentlichte. Die Gpigonen, alt oder
alternd, und ihre VerStragidien waven gany und gar 3uriic-
gedrdngt worden; nur Wilbvandts ,Meijter von Palmyra”
fonnte fich behaupten und, wenigftens in Preufen, die patriotijche
Dichtung Wilbenbruchs, die in Kaifer Wilhelm 1L, dem Freund
gefhichtlicher Romantif, einen madhtigen Schirmberrn Famd.
Wer michte iibrigens leugnen, daf der Natuvalismus, in defjen
Ctoff und Technit fich Wildenbruch gelegentlich felber verjuchte,
bas eigenfte Schaffen des Hohenzollerndichterd verjingt und
vertieft hat?  TWer verfennt in den Dialettreden der ,Quitows”,
in den prichtigen ,deutfchen Berjen” des »Generalfeldoberjten”
(1889) und des ,Meuen Hervn“ (1891), in der eindringlichen
Proja von ,Heinvich und Heinvichs Gejchlecht (1896), in der
natiirlicheren Sprache, in der verminderten Theatvalif Wirtungen
bes Natuvalismus?  ALS diefer nun felbit, die Gnge feines
bighevigen Stofffreifes befennend, 1896 in Hauptmamns |, Flovian
Geyer” feine Pringipien fithn auf die BVergangenheit itbertrug,
jchien mit eind der diber die Hiftorie verhingte Bann aufgehoben,
und wibhrend Elja Bernjtein, Kranewitter 1. a. auf Hauptmannsg
Babhnen felbitdndig weiterjchritten, begann unter dem Beichen
der mewen Romantit faft unvevmerft die Wiedevgeburt dex
ftilifievten Hiftovie. Diefer Progep ijt noch feineSwegs abge-
jehloffen; noch (dpt fich itber die im LWerden begriffene moderne
Gejchichtstragidie wenig vovausjagen. Nur gany allgemein dHies:
daf fie fich von der vornehmen Rube, der edlen Humanitdt des
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Rlaffizismus, von der [eblofen Glegany der Epigonen fernhalten,
dafp fie bem Naturalismus echihte Jlufionstraft, der neuen
SRomantif gefteigerten Stimmungdzauber und Wortprunt entlehnen,
endlich, daf fie fich awifchen Niehiches Heroentult und der materia-
liftijchen. GejchichtSauffafjung ved3 Sogialidmus ju entjcheiden
haben wird.

Nbexblicft man, wm die Lieblingdneigungen bder neuen
Hiftorie auszufundichaften, die modernen Grzeugniffe in ihrer
Majfenhaftigleit, jo midchte e jcheinen, ald dulde die Stoff-
wahl gundchit {chlechterdings feine Schranten, ald duvchjchweife
die Dichtung feffels und rubelod Fahrhundert um Fahrhunbert
von den pribiftorijchen Unfangen der Kultur!) big in die uto-
pifche Bufunft?), ald miifle ein gejchichtliches und ethnijches
Softitm nach dem andern werbende Kraft betdatigen, gang wie
die eingelnen modernen Sultur- und Gefelljchajtstreife im land-
([qufigen Milieuftitf. Aber wenn wir genauer zufehen, befundet
fich, Dap demnoch gewiffe Stoffgruppen in auffdlligjter Weife
vor andern bevorvzugt werben; und von diefer Erfenntnis ge-
fangt man 3u einer weiten: die Stoffwahl der modernen
Diftorie wird im wefentlichen, Ddiveft ober mittelbar, durch
Niehiche bejtimmt. An den Punften, wo jéine genial-will-
titcliche Gejchichtsfonjtruttion?) Afzente auf den Entwictlungs-
gang der Menjchheit feht, Epochen fonjtatiert, jympathijches
oder feindliches yntevefle empfindet, dorvt und faft nur dort
witd von der mobdernen Hiftorie quantitativ und qualitativ
Bedeutended geleiftet. Die rdmifche RKaiferzeit Halmjchen und
Wilbvandtjchen AUngebenfend, das ritterliche und minnigliche
Mittelalter, Lieblings-Tummelpla der Romantif, die von den
RKlaffitern und Jungdeutjchen bevovyugte Feit der NReligions-
friege im XVIL und XVIL Sabrhundert, all dag tritt nun

L) Gumppenbergd ,Verdammte” (1901).
%) J. Gand v. Ludafjys ,Sonnenjtaat” (1904).
%) Bgl. indbefoudere ,Jenfeitd von Gut und Bife” (1885/86)
und , Jur Genealogie der Moral” (1887).
WArnoldb, Mod. Drama. 19
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suritcf, in den Vordevgrund aber der Orient und bdas alte
Hellad, der in Juden- und Chriftentum  vertdrperte exite
,Stlavenaufitand in der Moval”, die Renaiffance, dann ,jene
griindlich pobelhafte (deutfche und englijche) Reffentiment-Be-
wegung, weldhe man die Reformation nennt”, und die franzdiijche
Revolution ald Ginleitung ded ,lepten gropen Stlavenaufjtands”,
sulett die Geftalt Napoleons. Wad von gejchichtlichem Gejchehen
awifchen diefen von Niehches Titanenhand gefessten Meilenjteinen
liegt, sieht wobhl auch biSweilen die Blicke der modernen
Dichtung auf fich; aber wir Hhaben Hier nicht Wudnahmen,
jondern die NRegel feftzuitellen.

Sndien, das alte und mittleve, mag moderner Dichtung
durch) gefchictte, biSweilen febhr erfolgreiche Vearbeitungen ein-
elner Dramen Kalidajos und Cudrvatad nabegelegt worben
fein; Bleibtvew hat diefe farbenprichtige Kultuvwelt ald Hinter-
grund fiiv dramatijche Darjtellung einer buddhijtijeh gefdrbten
Weltanjchauung, Paul Wertheimer zum Milien einer Liebes-
tragbdie exfovenl). IWenn Sage und Gejchichte des flajjijchen
Altertums, insbejondre der Hellenen, die Dichtung heut fajt
fo angelegentlich bejchdftigen wie zu Goethes und Schillerd
Tagen, fo gejchieht died unter dem Ginflup Swinburnes, auch
'Wmunziod (vgl. S. 141 §f.), vor allem aber im Bann der von
Nieiche und Klinger qrofartig vertretenen dionyfijeh - orgia-
ftijchen Auffafjung der Amtife; die metjterhaften Mberfesungen
griechijcher Tragifer, welche Wilamowig-Moellendorff nicht nux
der Lefewelt, auch Dden VBithnen fchenfte, wirfien frdftig

1._. 1) Zeopold v. Schroeder (geb. Dorpat 1851) ,Kinig Sundarva”
(1887, Auff. 1890 Riga); ,Dara oder Schah Dichehan und feine
Sohne” (1891 Auff. daf.); ,Satuntala” und ,Pringefjin  Jofe
(beibe nach RKalidaja 1903, dad leptere jehr frei nad)y ,Malavifa
und gnimitva’). — Gmil Pohl ,Bafantafena” (1893, uady
Cudratas ,Jomwigeldhen”, oft aufgefithrt). — Bleibtren ,Karma”
(1898, Auff. Wien Kaiferjubildumstheater 18. Sept. 1900). —
Wertheimer (geb. Wien 1874) ,Die Frau ded Naja” (1906).
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mit, und mit jo willfommener Strdmung fdhwammen auc) nod
vereingelte Gpigonent). Hiendhit mbchte der Stofffveid der
Bibel ald bejonderd begiinjtigh exjcheinen, Hhaufig das Alte?),
hiufiger natiiclich dad MNewe Teftament®). Eine veligivs fo tief

1) Niepjche ,Die Geburt ber Tragiddie aud dem Geijte der
Mufit” (1872). — Wilamowib ,Griecdhifche Tragddien” (1899 ff.
Bd. 1: Obdipusd, Hippolytos, Der Miitter Bittgang, Hevakles;
Bd. 2: Orvejtie; Bd. 3: Kyflop, lfeftid, Medea, Troerinnen). —
Guripidesd’ ,Bafdhen” iiberf. von Hand v. rnim (1903). — 1880
Widmann ,Onone” (Auff. Meiningen 1891, umgearb. 1900; derfelbe
Gtoff 1874 von Wlfred v. Vevger dramatifiert). — 1883 Heyfe ,Alfi-
biaded”, — Wm 1891 Varteld ,Catilina”. — 1895 Ridhard Spedht
,Dasd Gaftmahl ded Plato”. — 1896 Hermann Hango ,Naujifaa”
(Auff. Raimundtheater). — 1897 Rodmer ,Themiftofles”. — 1898
Julda ,Hevojtrat’. — 1901 Meinvad Sadil ,Tantalod”  (Auff.
9ien, KRaiferjubildumstheater); Widbmann ,Lyjanders Midchen”. —
1902 Ghamberlain ,Der Tod bder Antigone”. — 1903 Herbert
Gulenberg ,Rajfandra”; Wilbrandt ,Timandra”; Hofmannsgthal
,Gleftra”. — 1904 Theodor Herzl ,Solon in Lydien”. — 1905
Wilbenbruch ,Die Lieder des Curipides’; Hartleben ,Diogenes”. —
1906 NRodmer ,Naufifaa”; Hofmannsthal L,Obipusd und bie Spbhing“;
Bollmoeller ,Antigone”. — 1907 Karl Andres (]. weiter unten)
LAEeitis 5 Hofmannsthal ,Odipud ber Konig”.

2) 1884 Delle Grazie ,Saul”. — 1886 Heyfe ,Die Weisheit
Salomosd”, — 1897 Hanjtein ,Kinig Saul”. — 1898 Hauptmann
,Dag Hirtenlied” (erfd). 1904). — 1901 Hugo Salug (geb. BVihmifch=
Leipa 1866) ,Sufanna im Bade’. — 1902 Adolf Paul ,David und
Goliath”. — 1904 Gberhard Kinig ,Saul” (Aufj. Dresdner
Sdaufpielhaus). — 1905 Lion Feuchtwanger ,RKinig Saul”. —
1907 Otto Borngriber , Mofed oder die Geburt Gotted”; Bittor
Hahn , Mofes” (Auff. 18. Apr. 1907 Stadttheater Niixnberg).

3) 1890 Gumppenberg ,Der Meffias”. — 1895 Chriftian v.
Ghrenfeld (geb. Nodaun 1859) ,Der Kampf des Prometheus”. —
1896 Gduard Hlatfy (geb. 1834) ,TWeltenmorgen” (Zrilogie). —
1897 Sadil ,Der Menfchenfohn”; Wilbrandt ,Haivan” (ein Ehriftus
vor Ghriftus). — 1898 Sudermann ,Johannes”’, — 1899 Heyfe
»Maria von Magdala”. — 1905 Karl Ropler ,Dev v eiche Jiingling”

19%
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bewegte Jeit wie die unfrige, deven bildende Kunjt unermitdlich
Chriftus und die Seinen Ddarftellt, begnitgt fich nicht damit,
nach Nhdes BVorbild den Erldfer mitten unter die feiner milden
Hand Bedivftigiten su fithren, wie in den BVifionen Hanneles,
fondern fie evnewert (1893—1895 duvch) Richard v. Kralif) die
fhlicht glaubigen Weihnachts- und Oftexjpiele ferner Ver-
gangenbeit, fie witht um dad Exldjungddrama groen Gtils
und fucht felbjt fitv die Bithne des Alltags, der fich freilich
die leuchtende Hauptgejtalt der Gvangelien entzieht, Maria von
Magdala und den Tdufer ju gewinnen.  Widmannd Buchdrama
,Der Heilige und die Tieve”, eine formichone und gedanfen-
tiefe Dichtung freiften Stils, in der fich alte und neuwe Welt-
anfcharung  wundevjam vermdblen, bezeichnet wohl auf lange
bin den Fenith der Chrijtus-Poefie. Der Widerjchein Goethejchen
und Kellerjchen Geifts, der auf Widmanns gejamtem Schaffen
wbt, im ,Heiligen” ftvahlt er am Hellften und wivmitent).
Auch dad Mittelalter lebt im Drama bidweilen wieder auf,
nur felten zwar die von Felix Dabhn ftofflich faft ausgejchvpiten
Jabrhunderte der Vislfermanderung (Wildenbruchs ,Kionig
Lawrin® 1902, Dveyerd ,BVenud Amathufia” 1906), diter die
deutfche Konigs- und RKaiferzeit; hier find vornehmlich  drei von
Adel, Wildenbruch (f. 0.), Liliencron und der Vayer Hans v.

(Aufj. 1906 Dresdner Schaufpielhaus); Frang Langheinvich ,Die
Nacht der Wunbder” (Rrippenfpiel, Auff. Dachau). — 1906 Kaxl
Feler ,Viblijche Kompofitionen”. — 1907 Albert Vuck ,Kdiphasd und
Pilatus”.

1 Jof. Vittor Widbmann, geb. 1842 in Mdhren, von Kind auf
in ber Scweiz lebend, Rebafteur bdes Vermer ,BVund”, gehort
natiivlich, jchon der Genervation nach, nicht mebhr zu den Modernen,
wie denn feine dramatifchen Anfdnge bid in die 60er Jahre uriict:
weifen. Auch jtiliftifch und gedantlich Hat feine grofe und eigen-
avtige Perjonlichteit weder mit dem Naturalidmud noch mit der
gegenldufigen Richtung viel gemeinjam. Eine geijtreiche Vorjtudie
gum ,Oeiligen”  bietet die epijch-dramatifche ,Maifdferfomsdie”
(1897). ;
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Gumppenberg?), dann Lienhard Fu nenmern. IMit des [ehtern
,Quther auf der Wartburg”, dem Abjchluf einer thitvingijchen
Trilogie (1906), begeguet fich ftofflich die Luthertrilogie (1900 big
1903) feined eitweiligen Sampfgenofjen Adolf Bartel52), wie
penn auch fonit die Reformation den Dichtern volfStitmlicher
Feftipicle fchon feit der BWerfallszeit immer aufs neue Stoff
und BVegeifterung qibt.  Ahnliche volf8pidagogijche Momente
find jumal fitv die Schweiz beftimmend, wo ftolze Freude
an  glovreicher, vom NationalbewufBtiein tvenw bewabrter Bev-
gangenfeit und an Schillers Freibeitddichtung fich mit uralter
Quit am Theater und Theaterjpielen vereinigt, um die Tradition
bes biftorifehen Dramad ungebrochen zu erhalten. Wrnold Ott
(geb. Gchaffhaufen 1840), Abolf Frey (Uavau 1855) und
Rudolf Wacternagel (BVajel 1855) vertreten am bejten Ddie
Gattung feftipielmdfiger, gewiffermapen mit Mitteln ded Pano-
vamad avbeitender, fehwungooll yrijeher Hiftorie, und ihnen
jteht Der Gradhler Karl Albrecht Vernoulli (Bajel 1864) nicht
allzu feen.  Auf den mittelalterlichen Bauwernfriegen der Gid-
genoffen lag dev verfldrende Glany des Siegs, auf den pdteren
im Deiligen romijchen Reich das blutige Wbendrot tragijcher
Nieverlage: auch died locfte die Dramatifer, und gewip nicht

1) Qiliencron ,Knut der Herr” (erich. 1885, uff. um jene
Beit einmal in Altenburg, feitdem erft 1906 Hamburg), ,Die
Ranow und die Pogwifch” (1886), ,Der Trifels und Palermo”
(1887), ,Die Merowinger” (1888). MNur mit der in Nordamerifa
fpielenden ,Potahontad” verldpt Liliencvon, dejjen Dramen leider
indgefamt den Wmwillen Minervad verraten, dad gevmanijche Mittel=
alter, — Gumppenberg (geb. 1866 Landshut) ,Die Minnefdnigin”
(1894), ,Rbonig Konvad L7, ,Kinig Heinvic) L. JHerzog Philipps
Brautfahet” (alled 1904). —

2)  Martin Luther”: 1. ,Dex junge Luther (Aujf. 30. Nov. 1901
Grfuct, Gtadttheater), 2. ,Der Reich3tag su Worms”, 3., Dex Refor-
mator” (1908, Auff. 25. Febr. 1907 durd) einen Stuttgarter Bevein). —
Grheblich dlter find Barteld swifchen 1891 und 1894 verfapte J»Romifche
Tragddien” (,Die Pipftin Johanna”, ,Catilina”, ,Der Sacco”).
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weniger dev Umijtand, daf fih an jolchen Gtoffen foziale
Probleme in biftorijcher Dijtany behandeln liefen. Mebhrere
Zabre vor Hauptmann, Kranewitter, Morold (S. 302) jdhlugen
Ronrad Albexti und der mibhrijche Lyvifer umd Novellijt
- 3. David (1859—1906) diefe ergiebige Ader an, und fpiter
wagten fich Wilhelm Weigand (geb. Giffigheim 1862) und
Rudolf Strat (Heidelberg 1864) auf genan dasfelbe Gebiet,
wo Hauptmann zum ertenmal untexlegen war?).

Aber fein Gebiet der Gejchichte wurde und wird fo unex-
miidlich) von den Dramatifern ded Tages bebaut wie die Re-
naiffance, ingbefondeve die italienijche, und da wieder am
meiften die Seit dev Blitte, die Hochrenaifjance, feltner jenes
epilogifche und epigonifhe Jeitalter, in dem Schillevs Fiesco,
Goethes Taffo, Ttets Vittoria Accovombona u Haufe find.
Auffdllig lang hatte das gange Feld brach gelegen, auffillig lang
eine Uberfiille bithnemwivtjamer Gejtalten dramatifcher Belebung
gehavet.  Weber das BVeifpiel Gnglands, wo Landor in feinen
»Bhantafiegefprdchen” (1824—1836) den Schat gewifjermafen
bob, Browning ihn ausmiingte, noch das der framdiijchen Ro-
mantit (Stendhal, Hugo, Mujfet) Hatte in Deutjchland Nach-
ahmung gefunden. Dem Kultus, den eingelne Kitnjtler ves Cin-
quecento wihrend unjrer Romantif, Riengi in der jungdeutjchen
Ava genoffen, dem , Michel Angelo” Hebbeld ift mit der mo-
dernen Renaifjance- Schwdrmeret wenig gemein. Nicht einmal

L) Dtt: ,Karl der Rithne und die Gidbgenoffen” (1897), ,Fejt-
drama jur JFentenarfeier” (1901), ,Hand Walbmann* (1904) u. a.
— Jrey: ,Crnt Winfelvied (1893), ,Biivcher Fejtfpiele” (1900)
n a. — Wadernagel: ,Die Veveinigung der beiden Bajel (1892),
LBajeld Gintritt in den Bund der Eidbgenofjen” (1901). — BVernoulli
»Jwingli” 1904. — Alberti: ,Brot” (1888, neubearb. ald ,Thomas
Miinger” 1902). — David: ,Hagars Sohn” (1891, fpielt im aber-
biterreichifchen BVauernfrieg von 1626). — Weigand: ,Jborian
Geyer” (1901). — CStrat: ,Jorg Trugenhoffen (Auff. 1898, Kgl.
Sdyaujpielhausd Berlin).
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dad flajfifche Wert Jafob Burcthardtd (1860) hat unmittelbax
die entfcheidenben Jmpulfe gegeben. Dad vermochten exjt die
in inte und Farbe gleich vollfommenen Novellen Konrad
Ferdinand Meyerd, die Dichtung Gobineaus, dann die Begeijte-
g ded Buvcthardtjiingexd Niehiche!) fitr jened autoritdtsfeind-
liche, individualijtijche, groBaiigige Jeitalter der Univerjalmenjchen,
der Verbrecher grofen Stils. Zuleht wivtten auch noch d'An-
nungio, Maeterlincts , Momna Banna” und Wilde mit ein, die
peutiche Dichtung bei den Medici und Sforza fo heimifeh 3u
machen, wie fie’s ehedem bei Stauf und Welf, bei den Juliexn
und Glaudiern gewefen mwar.

Mirtyver der Ubevseugung wie Savonavola und Bruno
hatten dad beutjche Drama jchon lingft und noch fnapp vor dem
[itevavijchen Wmichmoung bejchdftigt; diefen hatte 1874 Wilbrandt,
jenen 1878 Bop zum Helden erforven, und auch die Moderne
tehrte oftmald 3u thnen uviict. Aber doch ftehen nicht fie und
ihresgleichen im Brenmpuntt ded neuerwachten Jntereffes, auch
nicht eigentlich die Kiinjtler, die etwa dem Romantifer Haupt:
augenmerf gewefen wiven, fonbern das fitr die Hochrenaiffance
chavatteriftifche, macht= und genufgierige, im wvollften Sinme
vitctfichtalofe Jndividuum, dad in der Welt faum geniigend Raum
findet, feine Witalitdt su betdtigen, der Renaifjancemenich par
excellence, den man am deutlichiten in dem Tantaliden-Gejchlechte

1) ,Die italienijche Renaiffance barg in fich alle die pofitiven
(ewalten, welchen man die moderne Kultur verdanft: aljo Befrei-
ung ded Gedanfend, Mipachtung der utoritdten, Sieg der Bildung
fiber ben Ditnfel der AbTunft, Vegeifterung fiiv die Wijjenjchaft und
bie wiffenfchaftliche Vergangenheit desd Menjchen, Enifejjelung desd
Jndivibuums” . .. ein glangooll-unheimliches Wiedberaufwachen desd
tlaffijchen Jbeald, der vornehmen Wertungdweife aller Dinge”. —
»Man mipverfteht dag Raubtier und den Raubmenfchen (Gum Vei-
ipiele Gefare Vorgia) griindlich, man mipverjteht die Matur, fo
lange man noch nac) einer SKrvanthaftigleit im Grunbde bdiefer ge-
fiindeften aller tropifchen Untieve und Gewdchfe fucht, ober gar
nad) einer ihnen eingebornen ,§Hollet.”



Bwblfte Vorlefung.
ber Borgia, vor allem in Cdjar, ausgeprigt fand. Nicht um-
fonjt jollte MNiehjche fein Woblgefallen an Dem dimonijchen
DBirtuofen ded Verbrechens befunbdet haben: die Geftalt des Ba-
lentino, wie fie Vurcdhordt und Gobineau in unvergdanglichen
Siigen fejtgehalten haben, bejchdftigt das moderne Drama o
lebhaft, dap fie nicht nur unter dem eignen Namen, auch mannig-
fach fonjt al8 Tyrvann oder Gonbdottiere fojtitmiert, iiber die
Buetter {chreitet oder jhveiten michte. — Die diefen Stofftreifen
abgewonnenen Dramen?) blieben meift auf dad Buch oder eine

1) Die nadhfolgende Jujammenitellung mag bdie wad)fende Be-
liebtheit des Stofftreifes veranjchaulichen.

1887 Bleibtreu ,Der Damon” (Cijar BVorgia).

1892 Hofmanndthal ,Der Tod ded Tizian“.

1893 Widmann ,Jenfeitd von Gut und Bidje”. — Rubolf Lo-
thar ,,Cdjar Borgias Gndes.

1894 entiteht BVartels' ,rémifhe Tragidie” ,Der Sacco”.

1895 Heyfe ,Die Fornavinas.

1896 Sdysnthan und Koppel-Gllfeld ,Renaiffance”. — Wid-
mann ,Gin greifer Paris” (Ginafter, Frithrenaifjance).

1897 Wilheln Weigand ,,Lovenzino.

1898 Halbe ,Der Groberer” (ein Gondottiere a la Gifar). —
Rarl Hepp ,Der Prior von San Marco”.

1899 Sdnigler ,Paraceljud”. — Eberhard Konig ,Filippo
Lippt”. — Hofmannsthal ,Die Frau am Fenjter. — Weigand , Die
Renaiffance” (enthdlt: Tefla — Savonarola — Cdjar BVorgia —
Rovengino; im Stil Gobinean vermandt).

1900 Wildenbrudy ,Die Todhter ved Gradmud”. — Dtto Born-
grdber ,Das neue Jahrhundert” (Giordano Vruno: Auff. Leipsig,
Alted Theater). — Eduard Strauf ,Pietro von Avezzo” (Auff. afad.-
bram. BVerein Miinchen).

1901 Sdniler ,Der Schleier der BVeatrice” (Aufj. 13. Febr.
Leffingtheater). — Fuldba ,Die Jwillingsfchwefter”. — Helene v.
Willemoes-Suhm ,Savonarola” (Aujf. 10. Oft. 1901 Weimar). —
Aud) der greife Gottjchall folgt der Mode: , Der Giste von BVenedig”
(Auff. Leipzig). — Wilhelm 1hde ,,Savonarola”,

1902 Widbmann ,Die Mufe ded Avetin” (Anff. Meiningen). —
Raimund v. Leon ,Savonarvola”. — Carl Hilm ,,Giordano Bruno”.

<
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© qany ephemerve Theateverijteny bejchudntt. Dap mit dem NRitjt-
seng der Renaiffance auch Bithnenjiege ju exfechten wdven, mupte
dic Moderne von Fwei Nachaitglern der BVerfallszeit lernen, deven
Bersuftipiel ,Renaiffance” (1896) dem Theaterpublifum in JNord
und Giid ebenfo veizooll diinfte wie verwdhnterem Gejchmacke
unertriglich. Geither fonnten Ludwig Fulda und der Rbein:
(ander Rubdolf Herzog (geb. 1869) grofe Crfolge vereichnen.
Merfwiiedig geringe Aufmerfjamteit haben Dichter und Publi-
fum bisher der an charatterijtijchen Geftalten docd) auch) nicht
armen deutfcd)en Renaiffance gefchentt, obwoh! jo beliebte Stoffe
wic Reformation und Bauernfrieg in die ndchite Nibe jener
Beit fithuten, da e8 ,eine Luft au leben war”. Aufer Sdynit-
lexs , Pavaceljus” und Wildenbruchs ,Tochter des Erasmus”
ift diefem dppigen Felde, defen Beftellung der Butunft vorbe-
Balten bleibt, bidher nichts Lebensjihiges entwachjen.

Sn bad portugiefifthe Heldenjeitalter fchweifte die leiden-
jchaftliche Phantafie bes Sachfen Kuvt Geucte (geb. 1864 ;
,Sebajtian” 1900, Auff. Dresdner Schaujpielhaus 1901), in die
Juerdeseit desd neuen Rupland Otto Erler (geb. 1872 ju Geva;
,3ar Peter”, Anff. ebenda 1905), an den Hof des Sonnentinigs,
bei vblligem Ritctfall in den epigonifchen Stil, dev Wiener Paul

1903 Fulda ,Novella d'Andrea”. — Crwin Guido Kolben-
heyer ,,Giorbano Bruno”.

1904 Paula Grifin Goudenhove ,Renaiffance”. — Lion Feudt-
wanger ,Doma Bianca”.

1905 Rudolf Herzog ,Die Condottieri” (Auff. 9. Jan. 1906
$Hoftheater Rarldrube, dann 27. Dft. mit gropem Grfolg BVerlin,
Jteued Theater; 1907 fogar London). — Barteld ,Sacco” exjd).

1906 Thomad Mann ,Fiorenza” (Gobineaujche Dialoge,
Yuff. 11. Mai 1907 Frantfurter Sehaufpielhausd). — Paul Grnit
,Gine Nacht in Floveng”. — Keo Feld ,Der Stein von Pifar (Uuff.
Wien Volfstheater).

1907 Hand Miiller , Brand der Gitelteiten” (Savonarola-Stoff;
in per Bucdjausgabe und der Britmmer Aufj. ded Ginaftergytlus
,Dag ftavfere Leben”).

&
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Wilhelm (geb. 1873; ,La Valliere” 1906). Das Rofofo mit
jeinen Glitctsrittern und Courtifanen locte Bleibtven (,Das
Halgband der Kinigin® 1890), Hofmannsthal (,Dex Abenteurer
und die Singerin’ 1899) und BVollmoellexr (, Dex deutjche Graj”
1906), die franzdiijche Revolution BVleibtreu, Schnigler und
Bernoulli, das Jeitalter der Befreiungsirviege Eherhard Konig,
v. D. Pfordten, Domanig, Kranewitter. Magnetijch wirft die
Riefengejtalt MNapoleons, ded CEmporfommenden und ded
Geftityten. Bei ihr begegnen fich die allexverjchiedeniten Anutoven?),
und auch Ddiesmal wicder ward duvch Niepjche jelbft?) ober
feine Populavijatoren der Weg gemtefen, die uffaffung be-
ftimmt.

Doch der newen Romantif geniigte e8 nicht, Had an die
wuhmoolljten  Zeiten unjrer Literatur mabhuende gejchichtliche
Drama neu 3u beleben, e5 dem extlujiv gegenwdrtigen des Natura-

1) 1888 Richard Vo ,Webhe den Vejiegten”. 1889 Bleibtren
»Sdidfal” 1890 Karl Biefendahl ,Der Stern Hed Korfen”. 1899
Bahr ,Jofephine”. 1901 Carry Brachvogel und Osfar Myjfing
»Der fommende Mann”. 1902 Paul Friedrich ,Napoleon” (heroifche
Trilogie). 1903 Ott ,St. Helena”. Friy Wichmann , Bonaparte
und Bourbon.” 1907 A. Revel ,Lititia Bonaparte’ (Auff. Braun:
fhwetg Hoftheater); Hang Miiller ,Die Stunde” (im Jytus ,Das
ftarfere Zeben”); Kurt Heing ,Napoleon und Jofephine”.

2) ,Dad antife Jdeal felbjt trat leibhaft und mit unerhirter
Pracht vor Auge und Gewifjen der Menjchheit — und noch einmal,
ftdxfer, einfacher, eindringlicher al3 je, exjcholl, gegeniiber der alten
Litgen-¥ofung de3d Rejfentiment vom Vorvecht der Meiften, gegenitber
dem Willen zur Niederung, zur CGrniedrigung, zur Ausgleichung,
sum Abwirtd und Abendwdrtd des Menjchen, die furcdhtbare und
entziictende Gegenlojung vom BVorvecht der Wenigjten! Wie ein
leiter Fingerzeig sum andren Wege erfchien Napoleon, jener eingelnite
und fpétejtgeborne Menfch, den e8 jemald gab, und in ihm bas
fletfchgerordne Problem ded vornehmen Jdeald an fih — man
itberlege wohl, was e8 fitv ein Problem ijt: Napoleon, dieje Synthefis
von Unmenjd) und libermenjch.”
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©lidmud an die Seite 3u ftellen, diefen lepteren felbjt auf dasd
Feld der Hiftovie su dringen. Sie tat mebhr, fie gewann ein Ge-
biet auvitt, Dag im Ddeutjhen Drama bidher nur fuvze Jeit,
wibhrend des Regimes der alten Romantit, heimifd) gewefen wax
und auf der deutjchen Bithne eigentlich nie, dad Mdarchen. Jn
pent Tagen Tiectd und Platend hatten die von naiver Phantajie
aefchaffenen, wunderfamen und doch einfachen Begebenbeiten
volfstiimlichen Gradhlens ein Spalier abgeben miifjen, das die
Dichter mit dem Ranfenwert litevavijcher und gefelljchaftlicher
Gative ummwanden. uch unjer Gejchlecht, noch weniger naiv
als jenes, wufte, ald e3 durch die Logif der Literaturgejchichte
wicder zu den Mdrchenjtoffen gelangte, diefelben zundchit nicht
anberd auf: und anjufafjen al8 ivonijeh und nicht anders aus-
suwerten al8 fativijeh. Kind mit RKindern u fein, war den
Seitgenoffen der feten Jahrhundertwende nur felten gegeben,
aber der Wirtlichteitsflucht, dem Schombeitdbeditrfnis, der ner-
vifen Leidenjchaftlicheit de8 fin de sidcle boten fich die freie
Phantafiewelt, die gleichjam gewidhtlofen Gejtalten und uner-
fhppilichen Hilfdmittel de8 Mivchens verlocend dar,” und die
Sronie wecte Dovmeddchen aud tiefem Schlaf. So wurde
Sehvpfer des Marchenfpield, mittelbar alfo Begritnder ded neu-
romantijchen Dramas itberhaupt, ein gang und gar unvomantijcher
und unfymboliftijcher Dichter, Ludwig Fulda (geb. 1862 in
Frantfurt), deffen feit 1882 nicht unterbrochenes Schaffen wieder-
holt eine eigentiimliche Wittexung fitx bevorjtehende litevarijche
Regierungdmwecdhfel, fitr exfolgveriprechende Stoff- und Jdeentreife
bewies. Neben folcher Vegabung waven griindliche Bildbung und
Weltfenntnis, eine aufevordentliche, die Schule Heyfed nicht ver-
leugnende Wort- und BVerdgewandtheit, ein nach rechtd und lints
bin  Sufommenitife behutjam vermeidender, etwad ironijcher
Liberalismus titig, die Gunit des Publifums mehr ald einmal dem
unermiidlichen LWerber Fugufithren, der doch im Spenifchen von
Gubermann, im Sauber der Stimmung von Schnigler und
Dalbe, im Sprachlichen von Hofmannsthal und Elja Bernjtein,
in der Grfinbung von ihnen allen weit itbertroffen wird und
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neben der Pexjonlichfeit Hauptmanns vollig verblat. Un-

“mittelbaver Grbe der Mitnchner Epigonen und Bexliner LBerfalls-

leute, trat er doch mit grofer Begeifterung fitr Jbfen ein, defjen
Gedichte ev wvovaiiglich iibertrug, ftvebte eine Beitlang ehrlich

‘Darnach, feine eigene, oberfldchlich elegante Technif nach nor-

wegijchem Mujter 3u vertiefen, jap im Direftovium dev ,Freien
Bithne” und gab den Deutjchen in dem freilich vecht fonventio-
nellen ,Berlovenen Paradies” (1890 Auff. Deutjches Theater)
wohl dad erjte exfolgreiche Anbeitexjtitcf. Gin Jabhr davauf folgte
die ,Gtlavin”, eine jalonfihige Nova, 1892 aber — ein Greignis
erfter Ordmung — der ,Talidman”, weldher, wie Sudermann
viihmte, die exjte Vrejche in die hinefijehe Maner naturalijtijcher
Afthetit fhlug.  Hier fand fich Anderfens Mavchen von des
Raiferd newen Kleidern in eleganten BVexfen dramatifiert — ein
Mavchen und in BVerfen! Tbrigens ging, wie in der Quuelle,
alles mit vechten Dingen 3u, auch die geddmpfte Jromie fand
fich jchon bei Dem Détnen vor. Nichts von Geifter- oder Wunder-

) ufer den im Tert genannten Stitcten: ,Die Wnfrichtigen”
(1882), ,Da3 Redht ber Frau” (1884), ,Unter vier Augen” (1885),
»grithling im Winter” (BVithnendruct 1887), ,Die wilde Jagd“ (1888),
»Dad Wundertind” (Biihnendruct 1891), ,Die Kameraden” (1894),
»Robinjond Giland” (1895), ,Fraulein Witwe (Bithnendruct 1895),
»Der Sobn ded Kalifen” (1896), ,Jugendfreunde” (1897), sHeroftrat”
(1898), ,Die Zedye” (1898), ,Ein Ehrenhandel” (1898), »Shlarajfen-
land” (1899), ,Die Jwillingdjchwefter (1901), HRaltwajfer” (1902),
»Seftipiel jur Ginweihung bes neuen Frantfurter Schaufpielhaujes”
(1902), ,Novella b'Andrea” (1903), ,Masterade” (1904), ,Der heim-
liche Rinig” (1906). — Seine blendenden Iiberfesungen der Meifter-
werfe Molieres (1892), dber ,Romantifchen” (1895) und des ,Eyrano”
(1898) von NRoftand haben ficdh) auf den Withnen eingebiivgert. —
Den ,Talisman” haben zweifellod Holger Dradhmannd Marvchen-
dramen (vgl. &. 120) angevegt, namentlich ,E8 war einmal” (1885),
worin  Anderfend Mirchen vom  Schweinebirvten, (der dénifhe
Refler unfred ,Kinig Drofjelbart”) dramatifiert ift. Vet Grnjt
Rosmerd ,Kionigstindern” (. u) bat Ddasfelbe Mivchen (ober
Drachmamms Stiit?) Gevatter geftanden.
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- wefen; dad Marchenhafte befundete fich blof duvch dad Jrgend-
want und Jrgendwo der Hanbdlung und durch ein freieves Spiel
von Urfache und Wirtung. Aber auch fitr dies IWenige an
Phantaftit und Stilifierung war dad Publitum damals dantbar,
panfbar auch fitv die nicht eben tief liegende, fonftitutionel(-
[ibevale Weisheit des Mdvchens, und der ,Talidman” gewann
feinem Finber einen ftarfen und nachhaltigen Theateverfolg, den
Vorjchlag, allerdingd nur den Vor{chlag fiir den Schillerpreis,
und anbdere Ehren. Kein LWunder, daf mun Fulda felbft jolchen
Sauber mebhrmald, bald in ovientalijcher, bald in feltijcher
Unwelt 3u erneuern jtrebte, dap andere Autoven fich in dhnlichen
antivoyaliftifchen Darvchen?) verjuchten, ja fogar Blumenthal mit
fauvem Schmweiy Verdlujtjpiele drechielte. Und fchon ein JFahr
nach dem ,Talidman”, wdabhrend gleichzeitiq der fonfequente
Natuvalidmus in ,Hamnele” fein erfte8 Kompromif fehlop, fand
dag Havmlofe, freilich mit Humperdincts Mujif wverbindete
Marchenipiel ,Hinfel und Gretel“ von Adelheid LWette (geb.
Siegburg 1858) mwoflvorbereitetenn Boden und nicht minder be-
aeiftecte Aufnabhme ald die altfluge Dichtung Fuldad; das feit
Wagners Hingang [litevarijeh und mufitalijeh darniederliegende
NMufitdrama nahm im Feichen nationaler Romantif einen neuen
ufichroung?), ja felbjt der durvch) Wiener Mafjenfabrifation
vollig ruinierte Opevettentext verfpiixte einen Hauch romantijchen

1) Webdefinds ,So ift dad Leben” (1902), Adolf Pauld ,Doppel:
adngerfomsdie” (1903). Gropen Erfoly, namentlich auperhald bdesd
Spradygebiets, (1902 Paris, 1906 London) hatte ,Kiénig Harlefin
(1900) von Rubdolf Lothar (geb. 1865), einem Fulba geiftig ndchit-
vermwandten Dramatifer, der den Voben des Mdarchendramasd {dhon
1891 (,Der verfchleierte Kinig”) betveten hatte und gleich Fulda dasd
moderierte Gefellfhaftalujtipiel (,Die grope Gemeinde” 1907, mit
Leopold Lipjdhiih u. a.), dad NRenaiffanceftiict, dag Vermitteln fran-
3bfifcher Dramatif pflegt.

%) Von Wbelheid Wette ferner noch: ,Die fieben Geislein” (1895),
Lrofchinig” (1896). Wichtigeve neuromantijche Mujitdicdhtungen:
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Geiftest) und belebte fich durch) Dffenbachifehes Traveftieven
altbeutjcher Sage. Diefe felbjt, Liebling der Grofen des
filbexnen Jeitalter8 (vgl. . 36ff.), gelegentlich auch noch von
den Epigonen2) ummworben, war doch in der BVerfall8zeit dem
Theater fo fremd geworden, daf fich ihve Probleme nur mehr
in griindlicher Miodernifierung, die Helden lobebdren nur ald
Kownjpefulanten foftitmiert®) auf die Bretter wagen mochten.

Bierbaum ,Lobetanz” (Singjpiel 1895, Mujit von Ludwig Thuille),
»Pan im Bufd)” (Tanzfpiel, Muf. Feliy Mottl); Max NMorold (Pieud.
fiix M. o. Millentovich, geb. 1866) ,Bundfchuh” (1895, Muj. Jof.
Jeiter), , Der Totentanz” (1903, ebenf.); James Grun, ,Der arme
Heinvid)” (1895), ,Die Rofe vom Liebedgarten” (1900, Muj. beibemal
Hand Pfigner); Siegfried Wagner (geb. 1869) ,Der Barenhduter”
(1899), ,Der Kobold” (1905) u. a.; Heinvic) Jolner ,Die ver
juntene Glocte” (1899); Axel Delmar (Pfeud. fitv A. v. Demandowsti)
»Sinig Droffelbart” (1899, Muj. v. Kulenfampfi); €. v. Wolzogen
menerduot” (1902, Muj. Ridhard Stranp); Ridhard Vatfa , Afchen-
brédel (1905, Muj. Leo Bledh); Edmund Frant ,Dad Stuttgarter
Hupelmdnnlein” (nach Morite, 1906); Gherhard Kinig ,Riquet mit
dem Schop” nad) Perrvault, 1907; Muf. v. Hand Sommer). — Audy
von der englifhen Neuromantit (vgl. S, 187) ijt die deutfche Oper
befruchtet worden; Richard Strauf’ ,Salome” (Auff. 19. Dez. 1905
Dresoner Hoftheater) vertonte das Drama Wilded und trug nicht
wenig jur Propaganda fitr den Dichter bei. — Gang abfeits ftehen
die auf mufifalijche Rompofition berecdhneten ,Allegorijchen Dramen*
(1895) besd Philofophen Chriftian v. Ghrenfels.

) Hier hat wohl auch die durd) Bierbaum und Wolzogen an-
geregte Uberbrettelei (vgl. ©. 5), a3 deren geiftiger Urahn neuerdings
Holger Dradhymann begeichnet wird, mitgewivtt. Den eigentlich mo-
dernen Opervettenjtil vertritt literarifh im Gegenjat zur Tradition,
in- ber 3 B. Victor Léon, der Schopfer ober Mitjchdpfer bder
HRujtigen Witwe (1906) verharrt, der geiftreiche und verdgewandte
Rideamus (Pjeud. fitv Frig Oliven; ,Die lujtigen Nibelungen” 1905,
»Hugdietrichd Brautfahrt” 1906, Muj. Osfar Straus).

2) Dabn , Marfgraf Ritdeger von BVechelaven” (1875), Wilbrandt
HKriembild” (1877).

3) Wilhelm Meyer-Firiter ,Kriemhild” (1891).
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. Uber die neue Romantif evwectte die Riefengeftalten ded hofijchen?)
und ded nationalen Epod 3u newem Leben; wad dem Herrlichen
Hand Thoma im Vilde gelang, verfuchte ein andrer lemanne,
Lienhard, in der Dichtung?), und mit dem Verlangen nach
altnationalen Stoffen verwuchd jchnell die Agitation fitr Bithnen
unter freiem Himmel, fiiv Bergs, Wald-, Landidhaits-, Freilujt-
theater — fFordexungen, die durch antife und mittelalterliche Tra-
ditionen, duvch) Jdeen Klopjtocts, Goethes, d'Annunzios, das
Beifpiel der Schmweizer und Tivoler unterftiift werden fonntens).

Dem irvonijchen und dem findlich-naiven Marchendrama
das pathetifche, gebanflich wvertiefte beizugefellen, blieh einex
Dichtevin vorbehalten, deven [litexarhiftovijche Bebeutung noch
nicht genigend hoc) eingefchst wird, einer der wenigen Hervor-

1) Albert Geiger ,Blanfeheflur (Anfj. 3. Ott. 1905 Hofth.
- Ravl8rube); Gujtav Renner ,Merlin? (Berlin, fgl. Schaujpielhaus,
1906); Gduard Stucten ,Gawan” (1902, Auff. Minchner Refidensth.
2. Mai 1907), ,Lanval” (1903).

2) Lienhards Drdmen: ,Naphthali” 1889, ,Weltrevolution”
(1889, eine foziale Pavaphrafe der ,Riuber”, vom eigentlichen Natu-
ralismug trof bed Stoffd unberiihrt), ,Gulenjpiegels Ausfahrt”
(1890) ,, TAll Gulenfpiegel” (1896), , Gottfried von Strafburg” (1897),
»Obilia” (1898), , Mitnchhaufen” (1900, hijtovijdhes Lujtipiel ausd der
Goethe-Jeit), ,Konig Avthur” (Auff. 20. Oft. 1900 Leipzig; nicht
ohne Ginflup Wagnerd und Tennyjons), ,Der Frembe” (wiederum
Gulenjpiegel, 1900), ,Ahasver” (1904), ,Wieland der Schmied”
(bivett fiv eine , Freiluftbithne gefhrieben, Auff. 1905 auf dem Berg-
theater von Thale im Hary; R. Wagnerd CGntwurf ex 1850
wied den Weg). 1906 vollendete Lienhard bdie ,Wartburgtrilogie”
(,Heinvich) von Ofterdingen 1903, ,Die heilige Glifabeth” 1904,
HRuther auf der Wartburg”).

) Hier find indbefondre die in Kellerd Gritnem Heinvid) f[affiicf)
aefdyilderten Tell-Auffiihrungen, die von Karl Wolf ing Leben ge-
rufenen NMevaner BVoltsjchaujpiele, dann die fiir Pochlarner Fejte
bejtimmten , Nibelungen” (1906) ded Ojterreichers Guijtav Gugen
Diehl gu nenmen. Nicht ju vergeffen der BVemiihungen ded Drama:
turgen Gt Wadhler (vgl. die Bibliographie).
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ragenden Dramatifevinnen der deutjchen wie der Weltliteratur,
((S:Ifa Bernjtein). Jhre von Jbjem und dem BVerliner
- Naturvalidmus beeinflupten Grjtlinge ,Wir Drei” und , Déimume:
rung” (beide 18932) itbervajchten duvch DOrviginalitdt der Pex-
| jonen und Handlung, tiefgehenden Humor, am meiften durch
die naive Kithnheit einer Frau in der Grirterung ded Gejchlecht-
lichen, eine dem zynijchen Nihilidmus Webetinds, der philiftrdjen
Frivolitdt Divmannd villig wefensfremde Kithnheit. Auf den
Metjter, in deffen Vann ihre gange Jugend gejtanden, auf
Richard Wagner wies noch nichtd hin ald eine hohe Auffajjung
der Kunjt, dad8 mufifalijche Milien der ,Didmmerung” und die
Verherelichung mannbafter Hand Sachfijcher Refignation; deut-
licher wurden die Jufammenhinge zwijchen Wagnerd und ihrer
Dichtung, ald fie 1895 mit ihrem glingenden ,deutichen
Marchen”, den ,Kinigsfindern”, die von Fulda und Abelheid
Wette eben erft gejchajfene Gattung jofort auf einen feither
nicht diberitiegenen ®ipfel Hob. Sie dramatifierte nicht wie
ihre BVorgdanger diefed ober jened Marchen; aud Elementen der
unermeflichen gefamten gexmanijchen Mythenwelt exfand fie eine
finnoolle, in  wechjelfeitige Aufopferung  Fweier Liebender
miinbende Fabel, fleidete diefelbe in eine Sprache voll der
fithnjten und wirtjamjten Neubilbungen, in eine an Wilben-

1) Geb. 1866 in Wien al8 Tochter ded bdem engjten Kreife
Wagnerd angehirvigen Mujifers Heinvich Porgesd (1837—1900), in
Niinchen evzogen, 1883—1887 Schaufpielerin, feit 1890 mit dem
Miinchener RechtSanwalt Maxr Vernjtein, einem fruchtbaren Schrift-
fteller beildujig Fuldajcher Ridhtung, vermdhlt. BVon 1887 bis
jur Jahrhundertwende fdhrieb fie unter dem Pfeudomym ,,Crnjt
Rodmer”.

2) Yened in der Jeitjchrift ,Freie Bithne”, diefes duvch Ver-
mitthimg Fuldad 30. Mérs von der ,Freien Bithne aufgefiihrt.
Die Kiinjtlerdramen ,ITedeum” (1896, fiiv das Wiener Burgtheater
unter dem Titel ,Peter Kron” bearbeitet) und ,Johannes Hertner”
(1904) find den Grjtlingsdramen {tilijtijch wie jtofjlic) enge verwandt
und enthalten gleich thnen viel Autobiographijches.
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bruch3 ,deutfchen BVerd” mabhuende fraftoolle Metrit und liep
mit jtaxfer Phantafie im Feichen wnd im Geift Wagnerd bdie
wundervolle Mavchemwelt der Romantif in alter Pracht wnd
glithenven Farben aufjteigen. Dap folhed grade einer Frai
gelang, ift fein Jufall. Freilich Hatte diefe Frau die Harte
Sehule ded Naturalismus durchgemacht, den Schleter roman=
tijcher Dichtung aud der Hand Ddev ,fonfequenten” Wabrheit
empfangen: dad befundete fich in mebr al8 einer goldbnen Ritck-
fichtslofigfeit dev ,Kimigsfinder”, und eben diefe Blutzufuhr aus
bem Leben unmittelbarer Gegenwart benahm dem Mdvchen=
brama Grnjt Rosmers die andmifche Unglaubmwiirdigteit, an dexr
perwandte Dichtungen fitten und leiden. uperer CGrfolg war
ben , fbmigsfindern” nur voriibexgehend bejchieden. GEin Jabr
por der ,,Berjunfenen Glocte gedructt, gelangten fie exft ein
Jabr nach ihr auf die Vithne (3uerit in Minchen) und er-
jchienen dem Publifum als Nachtreter, wo fie die Vahn ge-
brochen Hatten. Humperdinds an und fite fich veizvolle melo-
pramatifehe Bertommg hatte dem Sprech- ud  CSpieltempo
Bleigewichte angehingt und Ddie Dichtung im  gangen mehr
qefchadigt ald gefbrdert; fo vevmochten fich die ,Kinigstinder
nixgendwo flang 3u behaupten, diivften aber in Jutunjt einmal
mit grofem Rummel wieder entdectt werden?). Nodh geringere

1) Dad in neuejter Jeit immer mehr Boden gewinnende Mivchen-
brama fteht gropentei(s im Bamn der Kibnigstinder”. Wiv nennen
evatter Tod” (1900) von Gberhard Kinig, ,Die fdhine Mielufine”
(uff. 1901) von dem Berliner BViivgermeijter Georg Retcke, ,Dorn=
ré3chen” (1902) von Ricarda Hud), LPui (1902), ein Mardenipiel
ped Quriferd Gujtav Falfe, ,Der getveue Gcfardt” (1902 Auff. Graz
1905) von . . David, ,Ritter Blaubart” (1905, jtiivmijche .
Ceffingtheater 8. FMov. 1906) von dem Rieinldnder Herbert Gulen-
berg; gleich dem ,Blaubart” wirbe Ferdinand Bonnd L Andalofia”
(Werliner Theater 1906) vom Publitum [drmend abgelefnt. CEndlid)
,Ortrun und  Jlfebilt (1906) von DOtto Grnjt. — Hierher gehirt
aud, troy fdheingejchichtlichen Hintergrundes, Qeo Greiners ,Liebes:
fonig” (Uuff. BVerlin 17. Oft. 1906).

Mrnold, Mod. Drama. 20
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Beachtung fand ,Mutter Mavia” (1900, Auff. Freie Bithne
19. Mat 1901), ein tieffinniges TodeSdrama, das fich in der
usfithrung freilich nicht auf der Hihe der genialen Erfindung
3 behaupten vermag. Die Linien, die von hier zuvitct ux
»Berfuntenen Glocte” fithren, werden aufmerfjamer BVetvachtung
ebenfo fenntlich wie die, welche Hauptmanns gefeiertes Glocfen-
Drama mit den vergeflenen ,Kinigstindern” verbinden. — Jwei
Jahre nach den , Kodnigdtindern” tvat Rodmerd ,Themiftolles”
mit ,,Flovian Geyer” in die Schranfen. Was diefer vergeblich
unternimmt, den natuvaliftifchen Stil auf grofe hijtorijche Stoffe
anguwenden, ijt der RKiinjtlevin in viel hdhevem, vielleicht im
hichitmbglichen Mafe gelungen. Die breite SBujtandlichfeit, in
Der bei Hauptmann der deutjche Bauerntrieg evtvintt, exfcheint im
,Themiftofles” duvch tithne WVertitvzungen befeitig, die {chwer-
fallige Reproduftion der alten Sprache dureh verwegenite teubil-
dungen in modernem Deutjch exfest und aufgerogen, dev Puls-
fehlag der Gejchichte wird viel ftavfer mertlich, und jpielend
itbermand Ernit Rodmer ein {cheinbar unitberwindliches Hindernis,
dap ndmlich ihr ,Themiftotles” wie Hivjchjelds , Agnes Jordan”
den auf- und den abjteigenden At der Lebenslinie, ein ganzes
und weleh ein Nienjchenleben umjpannt.  Leider blieb dies
Drama von vornbevein auf die Buchexifteny bejchrantt, nicht
minder ein weite8 Wagnis, das Land der Griechen mit dex
Seele 3u juchen, die ,Naufitaa” (1906), deven vornehm fithles,
tlafftzijtijches Wefen fich freilich neben jener leidenjchaftlich diony-
fijchen ntite, wie fie Hofmannsthal auffat und vertdrpert,
jebt nicht au behaupten vermag. Jmmerhin jteht der wand-
lung8- und entwiclungsfahigen Kimjtlerin, deven ftilles Schaffen
der Nefonany de8 Publitums gar nicht bedarf, dad gange un-
exmepliche Feld de§ Dramad offen, und wenn ein titckijches
Qeiden, mit dem fie fich jehon in , Dammerung” groartig aus-
einandergefest hat, thre Sehrajt bedroht, jo gelte thr und uns vas
Faujtijche Wort: ,Die Nacht jcheint tiefer tief Hereingudringen,
allein im Jnuern leuchtet helled Licht.” Schon jest verbleibt
ihr der Ruhm, ald exjte die Tvaditiomen der Wagnerjchen
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Dichtung wicder aufgenommen, frei waltender Phantajie das
Drama exjchloffen, die vollfommenjte Hiftovie modernen grofen
Ctilg gefchaffen zu haben.

Hugo v. Hofmanndthal (geb. 1874 in Wien), deffert |
Perjonlicheit und Dichtung heut allgemein ald typijeh fiiv die
newe Nomantif gilt, ftammt wie Glja Vernjtein aus Oiterveich,
aleich ihr aud einem fiinftlexijch lebhaft intevejfievten Milien, teilt
mit ihr die Dad Publifum und deffen Stimmfithver ignovierende,
vornehme Rithnbeit ded poetijchen Schaffens. Sein Entwid-
lungsgang ift inbed dadurch al3 vdllig eigenartig chavattevifiert,
bafy ihm bdas fonjt fitr alle Beitgenoffen gleichjam obligate
Gtadium ded fonfequenten Natuvalismus fehlt, daf der Friih-
reife jchon auf der Schulbant, grade als die Gegenmwartsdichtung
auf dem Gipfel ihrer Macht ftand, jeiner Dichtung Biele fette
und TWege bahute, die vom Ddenen ber Naturaliften weit ab
liegen wnd fein Dichten bi8 in die Gegemwart bejtimmt Habent).

1) Die frithejten Schipfungen unter den Pieudonymen Theophil
Morven und Lorid. ,Gejtern” (1891), ,Der Tod bded Tizian”
Blatter fiiv die Kunjt 1892, ald Totenfeier fiiv Bidctlin bearb. 1901
Auff. 14, Febr. im Miinchner Kiinjtlerhaus), L,3oylle” (Bldtter fiiv
bie Sunjt 1893), ,Der Tor und der Tod” (Moderner Mufenalmanacd
auf 1894, Auff. Miinchner afad.-dram. Verein Nov. 1898), ,Der
weife Fcher” (Die Jeit 1898), ,Die Frau im Fenjter” (Pan
1898, Auff. Freie Biihne Mai 1898), ,Der Abenteurer und bie
Séngerin” (Neue Deutfche Rundichau 1899), ,Theater in Verfen
(umfapt die beiden leitgenannten und ,Die Hochseit der Sobeide”,
1899; diefe und dev ,Abenteurer” Wuff. gleichzeitig am Burg: und
Deutfchen Theater 18. Mir 1899), ,Der RKaifer und die Hexe”
und ,Das BVergwert ju Falun” (Infel 1900), ,Das Heine Welt-
theater ober bie Gliictlichen” (1903, bdie pret letgenannten 3u-
fammen alg ,Rleine Dramen” 1906), ,,Glettra” (Auff. 29. Oftober
1903, Kleined Theater) ,Dad gerettete Venedig” (Auff. Leffingtheater
21. Qan. 1905), ,Obipud und bdie Sphiny” (exjd). 1906, uff,
Deutiches Theater 2. Febr. 1907), ,Obdipud der Rinig” (,mit
einiger Frei heit iibevtragen und fiiv die neue Biihne eingerichtet”

20*
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Auch mit dev nationalen, gewifiermagen voltstimlichen Romantit
Cnit Rodmerd ober Lienhards, mit der allegorvijchen und fym-
bolijtijchen  Hauptmanns hat die feinige nichts gemein, an
deven Wiege Swinburne, d'Ymnungio und die jymboliftijchen
Lyvifer ftanden: [itevarijchefte Dichtung, die fich in dex Folge
mit epituveijcher Meifterichait des Geniefensd aus allem Feinjten
und Kojtlichiten der Weltlitevatur und Weltbunit evndbrt bat.
Bon jenen Dichtern, demen fich bald nachher indbejondere
Browning beigefellte, nicht etwa {Elavifch abhingig aber ftart
beeinflupt, fdhuf fich Hofmannsthal feinen anfangd noc) durch
gelegentliche Miplaute geftorten, fpdter vollig einheitlichen Stil,
die wundervolle Mufif feiner Sprache, gewann ex dHas Bermigen,
Ubergangs- und Jwijchenguitdnde itbevaus feinfithliger Seelen
in weichen, glingenden, duftenden, fiifen Worten auszutinen,
und folche fubtile Piychologie bildet den wefentlichiten Jnhalt
dex exjten, etwa big jum , Kleinen Welttheater (1903) reichenden
Reibe feiner dramatijchen Schspfungen. Jm Fentvum all diefer
Gtitcte ftehen vegelmipig Menjchen von hichjter Gmpfindlichteit
fiiv die ftarfen und jhwachen Reize des Lebens, Sudividuen,
auf deven Seelen wie auf feinftgeftimmten Aeols8harfen bald
die Liebe, bald die Kunjt, bald der Tod, bald das Leben felbit,
Das vevwivvend rveiche, ihre fehnjiichtigen und beraujchenden
Weifen fpielen. Oft ift mit diejem Spiel chon alles getan,
deffen das Hofmannsthaliche Drama bedarf. Bisweilen ranft
fich um Ddie paffiven Stimmumgdmenjchen noch fo etwas wie
Attion, geiftveich exfonmen (,Der Wbenteuver und die Singerin®)
oder mit favalievmdpiger Nonchalance ivgendeinem der vielen
literavijchen Anveger abgeborgt (,Das BVevgwert 3u-Falun”);
Hauptjache bleibt doch Dder Stimmungdmenjch. Was man

Ofterveichifche Rundjchan 1907). Seinen Hitnjtlerijchen [iberseugungen
hat Hofmannsthal wiederholt, auch poetifeh, Ausdruct gegeben,
gulest in ber Nede ,Der Dichter und diefe Jeit” (Newe Rund-
fdhau 1907); die gefammelten ,Profaijchen Schriften” (1907) lajjen
den Werbegang des Dichterd deutlich hervortveten.
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jonjt dramatifchen Dialog nannte, fommt nuy felten jujtande,
denn jumeift veden Ddie Gejtalten aneinander vorbei, oder ihr
feheinbared Swiegefprich ergibt in Wabhuheit mur den Monolog
cines Gingigen, ded Dichterd felbjt, dem 8 fait nie gelingt, die
Nabeljehmur  Fwifchen  fich und den ihm engit vermwandten
Gtimmumgdmenjchen abjujchneiden. Manches von diejer Dichtung
aqefattigter Bictlinjcher Schonbeit witd den Dichter itberleben:
,Geftern al8 erjtaunlich bunte und dufjtveiche Blitte einer fitr
bas qeijtige TWien fehr chavatterijtijehen Mberfultur, ,Der Tov
und der Tob”, ein Faujt tleinften Format3, endlich) das ,Theater
in Verfen” mit feinem fibevmdltigenden Schpnbeits-Dreiflang von
Renaiffance, Ovient und Rofofo.

Das Bebitrfnid bedeutender Dichter, jehlangengleich die
Haut yu wechjeln, von Stil 3u Gtil, von Gtofffreis zu Stoff-
freid iibersugehen, hat Hofmannsdthal in gevingerem Maf gefithlt
und befunbet al@ 3. B. Hauptmann oder Glja BVernjtein, Jbjens
A aefdpweigen.  Jmumerhin fieht man ihn feit Gnde dev Jeun-
sigerjahre eifvig bemitht, feine Didhtung objeftiver, aftiver,
pramatifcher 3u geftalten, ihr blaues riftofraten- und Defa-
benablut ju rbten und au evwdrmen, ibren Mastenvorvat u
permelren, fie aus dem Beveidh ftilvoller Paffivitt, egoiftifcher
Selbjtbejpieglung in das Raujchen dex Jeit, nd NRollen bder
Begebenheit au werfen, und ev ndbert fich, vielleicht obmne e3
sut wiffen und 3u wollen, dem Publifum, wenigjtens den Dber-
jchichten Desfelben. LWie Maeterlin, mit dem Hofmannsthal
jonjt wenig gemein Bat, 3u dhnlichem Brect nlehnung beim
feltifchen  Sagenfreid; fo fucht fie Hofmannsthal  beim
Mythus, vienehr beim flajfifchen Drama der Hellenen und,
wicderum wie Maeterlinet, beim dlteven englijchen Drama. Die
dufeve Grfindung jehldgt ev ja, wie gejagt, jehr niedrig an, und
brum trdgt er fein Bebenfen, die ,Gleftra” und den LSonig
Odipus” ober Dtways ,Gerettetes Benedig” nicht grade 3u itber:
jetien aber ju bearbeiten: und pwar derart, dap die Bearbeitung
cigne Gxiften und Geltung beanjprucht. Die Grundziige der Hand-
{ung bleiben wnverdndext, oft aud) die LQeitlinien, biSweilen
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fogar der Wortlaut desd Gejprich3. Die antifen Chove werden
verfitrgt, im ,@evetteten Venedig” auch wohl newe Perjonen
und  Motive hingugefitat, unverwendbarve befeitigt. Eradh-
lung wanbelt fich in Aftion, Aftion in Grydhlung. berall
aber in den gleichjam neu ovcheftvievten Dramen vertieft und
modernifiert fich die Piychologie, wverjtdrlt fich dad Iyrijche
Moment, exfcheinen die Geftalten nervdfer und zugleich bejtia-
lijcher, primitiver und doch fomplizierter. ,Ein emwiger Sturm dex
Leidenjchaft umjchnaubt ihr Leben, und fie Jelbft find jolchen
Sturms  empfindlichite Anemometer.  So fuchen Fumal Hof-
manndthals Stilifiecungen atridijcher und labdafidijcher Schict-
fale) unter dem Cinflufje Swinburnes, Niesjches, d'Annunziosd
,micht das g beherrichter Klarheit und tragender Grazie empor-
gezogene Griechentum, jondern dad orphijh-uripringliche, leiden-
fchaftlich wmwdltte” davzujtellen, den Weg vom griechifchen
RKlaffizidmus gur elementaven Gewalt dex Muythe 3uvitcd 3u
bahnen. Die vorldufig gewaltigite Leiftung Hofmannsthals
LObipus und die Sphiny” wird mbglichermweife von den Bu-
tiftigen al8 Ausgangdpuntt einer felbitdndigen, gropaiigigen
Jeuromantif angefehen werden.

Daf eine fo charvafterijtijche Perjonlichfeit wie Hofmanns-
thal dbhnlich wie Hauptmann, wenn auch vorldufig in viel be-
jcheidnerem Mafe, fchulebildend gewictt hat, drdngt fich literar-
biftovijcher Betrachtung jchon durch dasd freilich beveits 1896
in Hauptmanns,, Elga” (vgl. S. 206) verjuchte, aber exjt in jiingjter
Bergangenheit jur Mode gewordene, auf dufere Grfindung ver-
sichtende Stilifieren und Piycholo gijieven dlterer Dichtungen
auf: eine Mobde, die die gange Weltliteratur durchichweift und
durchipiiet, um bald bei Guripides, bald bei Machiavelli, bald
bei Shafefpeare oder jonjt bet alten Vriten, damn wieder bet

1) Qorldufer: Proben aud einer freien [bertragung der eurvipi-
deifchen ,Alfeftid” (ex 1893, Wiener Rundjchan 1898); Prolog 3u
einer uffithrung der Untigone durch den afad.zdram. Verein in
Berlin 26. Marz 1900.
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Calbevon und fogar bei Doftoévitij Einfehr ju Halten?). Nicht
jum wenigjten ijt 8 ferner Hofmannsthalds Ginflup, der ein
Gropteil der hevanmwachfenden Genevation vom Stofffreis des
gegemvdrtigen Lebend ablenft und auf dad Gebiet mythijcher
und biftorifcher BVergangenheit, vornehmlich der Antife und der
Henaiffance hinweift. Und ndchit dem Beifpiel dev , Verfuntenen
Glode” wirft vor allem éind dem naturaliftijchen St ftrenger
Objervany entgegen. IWie fadzinierend exr den Beitgenoffen ex-
jcheint, beweift am deutlichjten Rerfonlichteit und Wextz) des
Schwaben Kaxl Gujtav Vollmoeller (geb. 1878), der fich in
allen [itevavifchen Trabditionen, in der Stoffwahl, im ovgiajtijch-
prunfoollen Stil aufs engfte an Hofmanndthal anjchliept und
gleichwohl unmiglich al8 blofer Nachabhmer angefehen werden
fann. Auc) feine Geftalten haben wie die Gejchdpfe Hof-
mannsthald den bitterfitpen NReiz, gelegentlich auch die archaifche
Cteifheit der Prdavaffacliter; auch bei ihm iibevwuchert anfangsd
autopiychologifche Lyrif dad dramatifche Gebdude, einmal (in
,Catherina”) o dicht, dap der Dialog plislich ftrophifeh wird

1) Rarl Andres (gemeinfamed Pfeudonym fitv Karl Mincte-
berg und André Jollesd) , Alteftis”, Auff. Hamburger Schaufpielhaus
2. April 1907. — Paul Gger ,Mandragola” (1906). — Hauptmann
»Sdlud und Jau’. — Ridjard Beer-Hofmann (geb. Wien 1866)
,Der Graf von Charolaid” (mad)y der ,Berhingnidvollen Mitqift”
von Philip Maffinger und Nathaniel Field 1632), Wuff. Neues
Theater 1904. — Friedrich Adler ,Jwei Gifen im Feuer” (1900).

Bierbaum ,Der Brdutigam wider Willen” (1906).

%) ,Catherina, Grifin von Armagnac, und ihre beiden Lieb-
haber” (1903, ftofflich lebhaft an die ,Frau im Fenjter” mahnend,
in deven Szenerie wiederum Browningsd Dramolett , Auf einem Balfon”
anflingt), ,2Afji8, Fitne und Sumurud” (1904, im Koftiim der ,Hodh-
jeit ber ©obeide”), ,Giulia” (1905). ,Der deutfhe Graf” (Anff.
o, Alted Stadttheater 11. Jan. 1906) vermwendet Cafanova, den
»Ubenteurer” Hofmannsthals, als Folie bes Helben. — BVollmoeller
hat — fehr bezeichnend — b'Unnunziod ,Francedca da Rimini”
(1904), bie aifchyleifche Dreftie (1906) unbd bie ,Antigone” (Auff.
Rleined Theater 1906) fibertragen.
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und viele Seiten lang bi8 and Ende fo verbleibt. Aber um
den mufitalijchen Reiz der Hofmannsthaljchen Rede hat Voll-
moeller vergeblich geworben, die feine Hatte von Anjang an
mehr Snochen, weniger Fleifh; fo fiel thm auch der Tiber-
gang zum Drama ded Willens leidhter ald dem Djterreicher.
Gerne LiBt ev, wie Maeterling, die vealen Voraudjesungen
feiner  Dvamen im Dunfeln; die Fragezeichen, welhe Jbjen
ud Hauptmann in die Jufunjt jesen, jtehen bei ihm in Ver-
gangenbeit und Gegenwart, und dies Hellduntel gibt 3. V. dem
AAfS einen unjtet flacternden Reiz. So unbeftimmt rveizooll
ditntt vorldufig auch. die Gejtalt des Dichters felbjt; fie hebt
fich von der 3eitgendijijchen Litevatur vitfelvoll und tmponicrend
ab wie die Silhouette feines gewaltigen Karfar von dem {iber
der brennenden Salifenjtadt aufodmmernden Morgen.

Schon allzuoft vom fichern Voden der Vergangenbheit ing
Ungewiffe der Sufunft gedringt, mup hier an der Gremze der
Beiten die Daxftellung des modernen Dramasd endigen. Sie hat
ihre Aufgabe vornehmlich davin exblictt, in dem Wujt unzihliger
Tatjachen Wichtiges vom Mmwefentlichen u jcheiden und jenes
in biftovijchen, d. §. faufalen Jujammenhang zu bringen, aus
all diefen Sujammenhingen aber ¢ines zu beweifen und 3u be-
leuchten: den europdijhen Chavafter ded modernen Dra-
mas.  Schon die dlteve Gefchichte dev neuseitlichen Vithnendich-
tung fithrt bet den erbgefeffenen Sulturvslfern Guropas, denen
fich allmablich auch die Standinavier und die ndrdlichen Slaven
angegliedert haben, durch diefelben groBen Geijt- und Kunjtphajen
der Renaiffance, des Varocts, der Auftlivung, ded Klajfizismus
und endlich der Romantif; aber tunerhalb diejes Pavallelismus
litevavijcher BVewegung welch) grope Verjchiedenheit im Tempo,
in der (utenfitdt bei den eingelnen Nationen, weldh Himmehveiter
Abjtand nicht nur zwifchen gleichzeitigen, jondern auch zwijchen
Litevaturen gleichen Stils, wie jtarf unterjchieden die nationalen
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© Barietdten internationaler Typen! Wihrend ded XIX. Jahr-
Hundertd nun hat fich diefe Sphive euvopdifcher Gemeinjamteit des
Denfensd, Empfindens, Dichtens ftetig evweitert; fie umfapt mun
auch die BValfanvdlfer, und fommende Gefchlechter werden nod
guifere Rdume bder Erdoberfldche von diefem geiftigen Joll-
vevein umjpannt fehen. Aber nicht mur der Umfang, auch die
Ctivte der litevavijchen Solidavitit ift im Wadhfen begriffen,
und died befunbet fich in der Gejchichte Ded Dramad dadurch,
daf3 bei allen Kulturvdlfern wihrend dex lesten Menjchenalter
dic  Bithnendichtung giemlich vegelmdpig der Reibe nach in
die Stadien bed biivgerlichen Lujt- und Schaufpiels a la Scribe,
Des Cittenititcts, des Epigonentums, des Jbjenjchen Cinfluffes,
der natuvaliftifchen Konfequens, Milieujchilderung und Groteste
und der al8 Symbolidmusd verfleideten newen Romantif einge-
tveten ift: ein Ablauf, deffen Grfenninid durch unjre Darftellung
wohl zur Geniige begriindet worden ift. Dabet fommt e8 vor
allem auf Gemeinjamteit der Richtungen an. Wugenfillige Ana-
(ogien jwifchen eingelnen Perjonen, Parallelen wie Scribe-Fredro-
Cigligeti, Dumasd-Cchegaray-Giacofa-Lindau, Wilbvandt-Bch-
licty, Branbed-Maioredcu, Sudbermann-Pinero, Bracco-Hartleben,
Wied-Eourteline-Wedelind, Shaw-Bahr, d'Anmunzio-Hofmanns-
thal w. dgl. m. dienen und nicht jum Veweid, mur jur BVer-
deutlihung der Jnternationalitdt ded modernen Dramas. Died
aber, fo haben wiv gezeigt, exhdlt feine Stichworte nach wie vor
insbefondeve von Franfreich, welches fich inded nicht nur mit
oen alten, fondern auch mit jiingeven Mitaliedern ded litevarijchen
Lolferbundes in bdie Fithrung teilen muf.

Tvof foldher auf die grofien Bufammenhinge gevichteten
Betvachtung haben wir e nicht vexmocht, den deutichen An-
teil genau nach demfelben Mafftab 3u behandeln wie den dex
andern Kulturodlfer, und jo wwrde ihm, wenngleich die hichjten
Leiftungen der Moderne auf einem andern Jweig ded germa-
nijhen Stammes exblitht find, eine befonders ausfithuliche Dar-
ftellung guteil. Und auch jett, da wiv die mithevolle Wande-
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tung mit einem Blict itber das Ganze des durchmefienen Gebiets
s bejchliefen gedachten, banmen Licbe, Beforgnis, Hoffnung
unjre Augen immer wieder auf Gegenwart und Bufunfit des
deutichen Dramas. Wie immer feine Lofe im XX. Jahrhundert
fallen mbgen, dies wagen wir Ju behaupten: vor einer weiten
Berfalldzeit fteht es nicht. Die Periode ded Suchens und BVer-
juchens, der Vereine und Programme fheint endgiiltig abge-
fchloffen, die ,Richtung” allerorts durdh die Didhtung erjet,
und Max Nordaus Prophezeiungen?!) haben fich Jo wenig exfiillt,
bafy felbjt ein litevavijcher Hochtory wie Kaxl grrenzel 1900 dem
newen Drama ba3 Lob jollen mufite: ,Die deutjche Bithne
ftebt auf eigenen Fifen, thre frithere Abhdngigteit von der fran-
sbfijchen Dat fie itberwunben.” Was fomnte wohl bevedter
sugunften dex Moderne fprechen ald Dies Bugeftdndnis des
fritifchen Altmeifters der Verfalldzeit? Hand aufs Hevz, ver
wadre Greid winjcht felber eine Feit nicht mehr juriif, da
unjre Bithnen bereitwillige Abnehmer eined in feiner  Maffe
und teilweifen Minderwertigteit bejchamenden Smports waren.

1) Seine BVerficherung (Gntartung 2:462), dap ,bder beutfche
HRealismusd al8 brifiche Gricheinung fite Deutfchland felbft eine
traurige Geltung haben mag, fiir die Weltliteratur aber gar nicht
vorhanden ift“, wird duvd) die in unjrer VI. und VIL LBorlefung
angefiihrten Tatfachen zur Geniige widerlegt. Dad folgende Urteil
wirfe durc) fich felbft: ,Jh DHabe bdie ficheve Tiberzengung, dap
binnen weniger Jahre” (bie »Cntartung” exfdhien 1892) ,bdie gange
Bewegung bid auf den Namen vergefjen fein wird. Die Buride,
die Dheute die Juiunft des veutfchen Schrifttums zu fein behaupten,
werden allmdhlich dahinterfommen, daf dasd Gefchift, welches fie be-
treiben, weniger angenehm und eintviglich ift, al3 fte fich vorgeftellt
haben. Diejenigen von ihnen, in denen noch ein Reft von Gefund-
beit und RKraft ift, werden ben Weg su threm natiirlichen Berufe
finden und entweder RKellner ober Hausdtnedyte, Nachtwdchter oder
Hanfterer werden . . . die Schwdcheren und Fauleren unter ihnen . ..
diirften al8 Frunfenbolde, Landitveicher, Vettler, vielleiht fogar
Budhthiansler verfommen.” Die Perjonen, denen dies Prognoftifon
gejtellt wird, haben wir ©. 154 aufgefithrt.
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© Natitelich ift diefe Einfubr Heut nicht nerfd)munben, aber minde-
ftend auf bie Hilfte veduziert, und Namen wie Hauptmann,
Cubexmann und Schnigler, wie Lothar, Meyer-Fovfter und
Beyerlein find dem Theaterpublifum died- und jenfeitds des
Weltmeerd geldufig geworden. Jm Wirtjchaftlichen wie im
Litevavifchen ift Crpovtfabigteit der jehlagendite Beweis fiix
[berlegenfeit. Vor dem [itevarijhen Umichoung wupte fich das
deutiche Drama nichts andred und beffered ald Nachahmung,
feis jeitgendifijcher Frangofen, feid feiner eigenen Vevgangenheit;
beute Dlictt dag usland, zumindeft der germanijche Norden,
per flavifche Often, lernbegierig und danfbar auf uns, und audh
Weft- und Sitbeuropa miiffen, wenngleich jundchit noch in be-
fcheibnem Mape, ihr eignes Drama vom deutjchen bLeeinfluft
fehen.  1nd diefe Fexnwirfung zieht von Jahr ju Jahr weiteve
Srveife, offen befundend, dafp dasd fpesififch moderne Drama der
Deutichen feinen Zenith noch feineSmwegs erveicht, gejchmeige denn
itberjchritten hat. €8 ift ja noch jung, jung felbft fitr unfer
fchnellebiges Beitalter; am 20, Oftober 1907 feiext e3 exft feinen
achtzehnten Geburtstag, und da verlangt Jhr von ihm tdglich
und jtiimdlich Dden deutjchen Shafejpeave! Bugegeben: von
den hochfliegenden Planen, von den ungezihlten Hoffnungen der
Achtzigerjahre haben fich gav viele nicht verwivtlicht, die Bdume
find nicht in den Himmel gewachien, Herrliche Gefithle im ix-
difchen Gewithl der Kompromiffe exftaret; und wer hitte died
ticfer und fjehmexzlicher empfinden follen al8 die Vorfampfer von
Anno 857 Gleichwohl diinft o8 und faft unbegreiflich, daf
ouliug Hart 1902 drucken laffen fonnte, man mdge fich doch
ja nicht taujchen, der Kampf gegen Liige und Dummbeit, gegen
Sonvention und Publifum fei griindlich — vexloven; man jtehe
aenau wieder dort, wo man in der Revolutiondzeit angefangen
habe. Mit BVedayern hisren wir fo mutlofe und irvige Rede aud
dem Munbde jp-Trefilichen Manns.  Jn der gejchichtlichen Cnt-
wicthing gibt e fein Suviif, wund fiiv eine ,Wiederfehr des
Gleichen” find ywangig Jahr wohl ein ju geringer Durchmeffer dex
Cpivale; jener Kampf aber, den Haxt griindlich verloven wihnt,
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ift von ewiger Dauer, und jolang ed eine Bithne und ein Publi-
fum geben wird, werden auch die betriebjamen Lieferanten beider
nicht fehlen. Nur dad ijt die Frage, ob fie allein das Feld be-
haupten, im Bordergrund des Jutevefjes ftehen, ob ihre Gejchdite
ald Qunjt gelten jollen, oder ob fich neben und trof ihnen das
wabrhaft tinjtlerijche, dad wahrhaft {hdpferijche Drama Griftens,
Anteil und Rejpeft verjchaffen famm. Jener Bujtand havatte-
vifiert die VerfallSzeit und begrindet unjre Venennung devjelben;
diefer — wer michte e8 leugnen? — fennzeichnet die Gegenmwart.
Und ferner: dant der Bwiefpdltigteit Heutiger Welt- und Kunjt-
anjchauungen, dantdem Nebeneinander von Sozialimus und
Snbividualidmus, von NaturvaliSmus wnd Romantif dehnt fich
heut der Stofffreid unjred Dramasd Hundertmal weiter aus als
in der Ara ded Sittenititcfs und der Epigonen, ja o weit wie
nie yuvor. Solche Gejtaltenfiille s bemeijtern, gewahrt eine tiglich
noch fich jteigernde internationale Freizitgigteit der Jdeen wund
Formen unjrer Dichtung unexjchvpfliche Mittel, neben welchen
fich Ddie beiben Ctilmbglichfeiten der BerfallSzeit unjagbar
titmmerlich audnehmen. Endlich, wer unter den damaligen Mata-
doven fnnte fich mit den heute fithrenden Dramatifern vexgleichen,
mit dem Dichter der ,LWeber”, ded ,Hamnele”, der ,Pippa”,
mit Halbe, Schnitgler, Webetind, Lienhard, Hofmannsdthal, Ros-
mer, wm nur diefe wenigen Namen ju nemnen? Dad deutjche
Drama jchreitet vor und jteigt empor, ded ijt fein Bweifel, und
davan dnbdext auch die Tatfache nichts, dap ihm gewifje technijche
Groungenjchaften der VerfallSzeit im Getitmmel der Litevatur-
Revolution vorldufig abhanden gefonumen find.

Glitctjeliger Ajpeft! Nur eind fehlt, um die Konjtellation
au einer durchausd exfrenlichen u geftalten, cine Reform des [ite-
varijhen Betviebs, der, o wie ev tatjdchlich ift, entnervend
und verfeuchend auf dad Talent, ftovend felbjt auf das Genie,
vorteilhaft mur auf Mittelmdpigteit und Chavatterlofigeit ein-
wirtt. Jun welder Richtung fich folch eine Neform, deven Vor-
boten wir da und dort ju gewahren glawben, zu bewegen hitte,
von welchen Faftoren die Literatur und indbejondere dad Drama
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© fich emangipieven mithte, fann nach den Ausfithrungen von BVoxl, I
und V ounicht aweifelhaft fein. E8 gilt, dad8 Tifchtuch 3wijchen
ben Dichtexn hitben, den Hovftad, BVilling und Mortendgdrd
pritben 3u gerfchneiden, fei e8 mit noch fo itppigen und loctenden
Gevichten befetst; 3 gilt, die Uniondflagge dev ,Schriftitellevei”
nicderzubholen, dap in den glinftigen Winden ein ,veiner”
Wimpel der Kunjt flattre. Gewify, Journale miifjen fein,
fo qut wie nach Gellexts Wort Prozeffe, und 8 fommt,
mit Goethe 3 vedem, wnleugbar ,dureh dad fchlechte, gropten-
teil8 negative, dfthetifievende und fritijievende Jeitungdwejen eine
Avt Halbfultur in die Maffen” und auch wohl Wertvolleres;
Lalletn”, fahret unjer Weifefter fort, ,,dem hervorbringenden Talent
ift 8 ein bifer Nebel, ein fallendes Gift, das den Vaum feiner
Schipfungsfraft gerftort vom griinen Schmuct der Bldtter bis
in das tiefite Maxf und die verborgenjte Fafer~. Nithmliche
Ausnahmen wie J. V. Widbmann beftdatigen diefe goldene Regel.
Dex  RKimjtler, fo bHeifchen wir, fondre feine Tdtigfeit von
per an fich verdienftlichen, aber gang betevogenen und relativ
mindevwertigen ded Journaliften. Gv laffe fich duvch Platensd
Cpott nicht hindern, wennd denn die dira necessitas will,
morgend aur Kanglei mit Atten, abends auf den Helifon u
aebn; aber ev treibe nicht aleichjeitiq jweierlet Litevatur, hohe
und niedre, und trage nicht in derjelben Handtajche BVerje
und - Jnterviews, fein  eigned Drama und die wohl faum
qany unbefangene Nachtfritit eines frembden. Die Theater-
und Buchrefevate der Journaliftit lexne ex endlich einmal vichtig
einfchdagen, finde ihr und ihren BVertretern gegeniiber die wvon
Avvogang und Servilitdt gleich weit entfernte Wdiirde; bdas
Lob ber Feitungen mache ihn nicht grdpemwabhniinnig, ihr
Tadel nicht jum Weltjhmerzler, und ihre Wege feien nun und
niemal8 die feinen.

Soldhe Befreiung vom journaliftifchen Geijt tonnte nicht
verfeflen, den allevortd Hervichenden Merfantilismus  ab-
jchwellen zu laffen. ,,Am  Biele der Laufbabhn”, fo juchte
i) im Schillevjahr unjern [itevarifchen Betrieb u chavatte-
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vifieven?), ,loct den Dichter nun nicht mehr das Bewuift-
fein, den bejten Seitgenoffen und dem eignen Gefithle 3u
geniigen, nicht einmal oder mindeftend nicht allein Ruhm
in der vergrbberfen Fovm Dder Publizitdt, fondern eine
miglichit bHohe HHente ded durch BVegabung und Findigteit
veprdfentievten Rapitals, und was die Mittel Dbetrifft, mit
Denen — ein offened ober gar fein Geheimnis — jenem
Biele zugejtrebt wird, Schiller und Grillpavzer Hitten fich jehau-
dexnd von ihnen abgewandt, wie Tell von Parricida, wie Rubdolf
von Ferdinand.” Auch der Tempel dev Kunjt daxf nicht zum
RKaufhaus entwiirdigt werden. Wohl mag der Dichter fich einer
Gefepgebung freuen, die jein getftiges Gigentum und den damit
evgielten Gewinn {chitht; aber jene Gefehe hatten das Hiel,
ihn, den geiftig Freten, auch wirtjchaftlich fret s machen, und
nicht: thn auf der Jagd nach) dem Grjoly den Monopolijten
de3 Crfolgs in die Hinde zu liefern. Dies aber tritt unaus-
Dleiblich ein, jobald die Kunjt ausjchliehlich oder vorwiegend u
evwerblichem Swect betrieben wird, und dann leiden gleichmdpig
Nation, Kiinftler und Kunit.

S7t8 benn nicht die Rubelofigteit fapitaliftifher Konfurvens,
an der unjre Didhtung vor allem franft? Ehedem, ald Leben
und Litevatur fich noch im gemdpigten Tempo dlterer Wirtjchafts-
ordungen vorwdrtsbewegten, fand das duvchichnittliche Talent
Beit genug, u veifen und u evjtarfen, vevmochte Hag Genie
Goethes, Schillers, Wagners die ndtigen Entwicthmgdphajen und
Wandlungen mit tiefgehender Guitndlichteit 3u abjolvieren. Lie
fchleppend diinft uns heut der Werbegang felbft noch Jbjens ver-
glichen etroa mit dem Gerhart Hauptmannsd; umgetehrt: wie ficher-
haft mnervdd, wie itberftitvyt erfcheint die Cntwicdhmg unjres
Landdmannd im Vergleich mit dem majeftditijchen Fortichreiten des
Sbfenjchen Geifts. 22jdbhrig bielten der Novweger wie dex Sclle-
fier beim obligaten epigonijchen Romerdrama; mit vievundoreipig
Jabhren war Jbjen erjt et der ,Komiddie der Liebe”, dem Prolog

1) Jabhrbuch der Grillparvger-Gefelljchaft 1905: 157.
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© jeines eigentlichen Werts, Hauptmann jhon et dex apologetijchen
und epilogifchen , Berfuntenen Glocke” angelangt! 3n fo wilder
Sagd ftitvmen die Fithrer dahin und ihnen nach der Trofy; falld
bier niemand Halt gebeut, wird der Galopp in Karriere itber-
achen, werden die Talente noch jehnellex und graujamer verbraucht
werden ald jet, wo €3 obnehin nur mehr den wenigften Dich-
tern gliteft, vier, fiinf Jabre hinduvch am NRubder zu bleiben,
bie meiften aber den typijchen exjten Grfoly nicht mehr 3u itber-
bieten vermbgen und fich dann entweder in ohnmddhtigem Kampf
crichopfen und niedexbrechen oder um dramatifchen Gejchdft
{ibexgehen.  Wer findet denn heut im Frubel der Konfurveny
nod) Feit und Luft, jein Werf mit jouverdner Bebaglichteit,
mit der Qiebe Ded Ritnitlerd auszugejtalten oder gav im Pulte
veifen 3u laffen? Begeichnend, dafy der fzenijche phoridmus,
der Ginatter, die ,dramatijche Valladbe”, eingeln oder ju dritt und
piert unter irgendeinem weitherzigen Sammelnamen  vereint
(vgl. ©. 210f.) Liebling einer atemlojen Literatur geworden ift.

Sm Kampf gegen die jehnide Verfallszeit ift die deutche
Moderne exjtartt und empovgefommen, und wiv brauchen und
iprev nicht ju jehdmen. Nun aber tue fie noch das eingige von
fich ab, was fie, feis Ddurch Grbjchaft, feis durd) Kompromif
oder Anpafjung, mit dem BVerfall gemeinfam hat: dad wibdrige
literaxifche Gefchdft! Mochte da die vornehme Dent- und Dicht-
weife unjrer Grofen beifpielgebend und expiehlich auf die her=
anwachjenden Kitnjtlevgejchlechter etmwicfen, dex vieljftimmige Hym-
nug der Sehillerfeier mehr ald ein bloper Lippendienjt gewefen
fein. Mbchte, wad vom Programm ber Peimats, der Hihen-
funft fich oauf Kunjtiibung bezieht, in immer weitere Kreife
oringen! Wabrlich, geldnge eine eform Ddes (itevaxifchen Be-
triebs, wie fie und vorjchwebt, eine Reform nicht durch) Gefelye oder
BVereine, nein, eingig durch EGrfenntnis und mutige Cutjchlitije,
bann wiven den grofen Dramatifern dev Zufunjt die TWege be-
veitet, und ihnen founte Hauptmannd Wort entgegenjchallen:
L, Gott qriip die Kunjt!”
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Sa, Gott grite fie! Sie, aber nmimmer jene gefchmintte
Hochftaplerin, die fich frech den edlen Namen anmapt, deven
Siinger vor den Diveftionen und NRedaftionen antichambrieven,
wie die Gelegenheitdpoeten der BVavoctzeit vor den Wohnzimmern
hochmigender Gonner. Jn Stilen, Stoffen, Jdeen fpefulievend als
wirens Jndujtriepapieve und Renten, mit unermitdlicher Gier nach
Grwerd und Publizitat Hajchend, haben jene Wftertiinjtler ihren
Lobhn dabhin: Geld, foviel ihnen der Jwijchenhandel itbrig (aft;
Rubhm, daverhaft wie Jeitungdmatulatur. So beditrfen fie unjres
fehnjiichtigen Grufed nicht, denn fo verginglich fie felbjt, jo un-
ftexblich ijt ihre Gattung. Nein, dex Gruf gilt dex vom literavijfchen
Gefchaft und feinen Vevmittlern befreiten, der wahrhaft freien
Kunijt, gilt suvsrderit dem groBen Dramatifer, den dad begonnene
Sahrhundert den Deutjchen bejcheren mdge und, o hoffen wir,
befcheven wird. Wielleicht [ebt, vielleicht {chafft er jchon, viel
leicht Haben ihn diefe BVorlejungen laut oder leife genannt:
jedenfalld fennen oder exfenmen wiv ihn noch nicht. Und jo jind
auch alle WVevmutungen Hinfichtlich feimer Ltevarhiftorijchen
Ctellung gewagt. Wird ex den Naturalidmus, wird er die
Nenvomantif auf Hisher unerjtiegne Hohen fithren? Wird feine
Kunjt eine Syntheje beider Richtungen darftellen, wird fie unter
dem Beichen Jbjens ftehen? Der Hiftovifer, nach Friedrich
Schlegeld Wort ein viicbwdrts gefehrier Prophet, weip auf diefe
Fragen feine Antwort.

Aber dad wagen wiv ju glauben, denn man glaubt, was
man Hofft: jemer annoch) Unbefannte wird aud den Fehlern
feiner Worgdngey lernen. Gr witdh dem Publifum nidht al3
unterwitefiger Demagoge, nicht ald geheimnisvoller Magus gegen-
{ibertreten, jondern mit dem Selbjtbewuftiein eines grofen und
mir vor Gropem ehrfiiehtigen Mannd.  Er wird dem Gep-
fexhut ber Tagestritit die Reveveny vevweigern. Er wird o3
verfehméhen, aufdie Ronjuntturen dev literavijchen BVidrie yu lavern,
wird im momentanen Bithuenerfoly eine willfommue Vegleit-
evfcheimung, nicht aber Jiel oder Ungelpuntt jeiner Erifteny
erblicten und, wenn ihn dad Fillhorn der Tantiéme iibevjchiitten
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jollte, feine Qebensfithrung weder in dasd Progentum e Gm-
portmmlingd nod) in artiftijchen Sybaritidmus umichlagen lafjen,
um nidht fite die mithjam exfampfte wirtjchaftliche Unabhingig:
foit Dad Gegenteil und gugleich eine fchwdchliche literaxijche Knecht-
jchaft eingutaujchen. Denn die veine, die reinjte Lufjt geiftiger Anto-
nomie mufs jener Grjehunte atmen, nichtd daxf ihn im Glauben an die
Berantwortlichfeit Ded grofen Poeten ftoven, und fein andred
Maf feiner Leiftungen darf er anerfenmen, al8 dad feinem
cignen Geift vorjchmwebende Jdeal und deffen immanente Gefese.

Arnold, Mod. Drama. ; 21
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Natiixlid) weit entfernt, in ivgendwelcher Hinficht eine ohnehin
unerveichbave Bollftanbdigleit anjujtveben, aber eifrig bemiiht, daf
nichts Wichtigered fehle, ftellen wiv hiev Biicher und Bitchlein (in
evfter ¥inie Deutfche) zufammen, welche groBere oder fleineve Ab-
fhnitte bed in unferen Unterfuchungen behandelten Stoffed behandeln.
Auch Minberwertiges mufte bisweilen in dies Verzeidhnid aufge-
nommen werden, fei e in Grmanglung ded Befjeren, fei es8 ald
Suriofum ober Symptom, fei e3, bap auf der Betteljuppe ded Texted
als Fettauge wertvolled Jlujtrationdmaterial {hmwimmt. Grund-
jaglich audgefchloffen blieben Ausgaben und iiberfesungen der im
Tert behandelten dramatifchen u. a. Dichtungen, dedgleichen WAuto-
biographien und Briefwed)fel ber Dichter; wer fich bieviiber zu
unterrichten witnfcht, findet im Folgenden zur Geniige Wegmweifer.
Seitungdartifel haben niemald, Feitjdhriftenaufiise nur ganz ver-
cingelt Aufnahme gefunden, fonjt wiirde die BVibliographie umfing-
licher geworden fein al8 die Darftellung felbjt. Gleichmwohl wird —
fo hoffen wir — der Fachmann die auf diefen nhang verwendete
Miihe und Sorgfalt su witrdigen wiffen.

Gin fitv allemal feien hier al8 exjttlaffige biblingraphifche $Hilfs-
mittel banfbar exwdbhnt: dad ,Litevaturblatt fiiv germanifche und
romanifche Philologie” (1880ff. hrdg. v. O. BVehaghel und F. Neu-
mann), die ,Jahredberichte fiiv neuere deutiche Literaturgejchichte”
(1892 ff., in denen bid jum Berichtdjahre 1901 Aleranbder v. Weilen,
feither Jonad Franfel befprochen bhat, wad iiber Drama und
Theaterge{dhichte Dded Dbeutihen Spracdygebietd erfcheint), Dber
ebenfalld ftrengmwifjenichaftliche ,Guphorion” (1894ff., hrdg. von
Auguft Sauer) und dad populdre, bem Gelehrien gleichwohl unent-
behrliche ,Qiterarifhe Gdho” (1898ff., hrdg. von Jofef Gttlinger).
Alle biefe Periobifa leben fort, wdhrend die ,Deutfdhe Thalia”
(hrsg. v. F. A Mayer 1902) und dad ,Ardhiv fiir Theaterge:-
fchichte” (hrdg. v. Hangd Devrient 1904—1905), widhtiges Matevial

21"
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und gute Bibliographien enthaltend, fich nicht zu behaupten wver-
mochtern.  Jn der ,Jeit{hrift fiir vergleichende Literaturgejcdhidyte”
(18861f., hr8g. von Mayx Kody; feit 1901 mit dbem Fitel: Studien jur
v. &) findet jich viel itber Stoffgefchichte, auch ded mobernen Dramas.
Bon fpeztell dem Theater und dem Drama zugemwandten Jeitjchriften
— ibhr Name ift Legion, ihr Dafein oft nur ein furger Traum — nennen
wiv blof dad Organ ded Deutichen Bithnen-Veveind ,Biihne und
Welt” (1898ff., hr8g. von Heinvich) Stiimcte), das, obzwar in erjter
Zinie auf Theaterleute und -freunde bevechnet, doch nebenbei wijjen-
{dhaftlicher Foxfyung gute Dienjte leiftet, und die jymptomatifd
inteveflante , S dyaubiihue” (1905, hrag. von Siegfried Jacobfohn).
Eine veidhe, wenngleich nicht nicht immer lautere Quelle flieft der
Forjhung aud der Theaterfritif der natiirlich ganz uniiberjehbaren
Tagespreffe. Was bdie grofen Jeit{dhriften anlangt, fo waven neben
den in Vorl. IX aufgezdhlten, typifch modernen vor allem die ,Deutidye
Rundfchau” (1874 ff., hrda. von Juliud Rodenberg; ihre Theater-
rvepuen {chreibt Karl Frenzel) und die ,Ofterreidhifche Rund-
fhau” (1904f., hr8g. von WAlfred v. BVerger, Karl Glofjy, Leopold
v. Ghlumedy) zu nennen, in der Jafob Minor iiber dad Hofburg-
theater berichtet; ferner die altehrwiirdigen ,Weftermanniden
Monatdhefte (1856{f.) und die funtelnagelnene ,Arena” (1906f.)
mit einfic) tigen Referaten {iber Werliner Nraunffithrungen durdy
Friedrich) Ditfel baw. Rubdolf Presber.

Wohl in exfter Linie an angehende Schriftjteller und Schau-
fpieler wenden fidy: Glla Menfd), Konverfationslexifon der Theater-
litevatur (1896); ©Spemannd goldened Buc) ded Theaterd (1902,
hr3g. v. R, Genée, M. Grube, R. Hejjen u. a., fehr buntjchectigen
und ungleidywertigen Jnbhalts); Leo Melity, Theaterftiicte der Welt-
litevatur (1904, JnbaltS8angaben zum dlteren Repertoive); bderf.,
Schaujpielfithrer (1904, dedgleichen von etwa 300 modernen Stitcten);
Rudolf Kraup, Dad Schaufpielbuch (1907, JubaltSangaben von
86 Gtiicten de3 modernen Repertoirves). WAuch) dad internationale
Sahrbuch ,L'art dramatique et musical au XX¢ siécle® (Paris), das
. a. Juhalt und Wnffiihrung von Novitdten verzeichnet, {dheint in
erjter Linie Diveftionen und Rebaftionen dienen gu follen, wihrend
KRonrad Grethleinsd ,Allgemeiner deutjher Theaterfatalog” (1894)
und da3 ,Vademecum dramatijcher Werfe” (1896) von G. Dlith
(= Genjt THhilo) sunddhit auf dbuchhandlerifche Jwede bevechnet find.
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Grite Vorlefung

Die Litevaturaudgaben befchranten fich mit wenigen, leicht ex-
flavlichen Audnahmen auf dad dbeutjche Sprachgebiet; widhtige Werte
aur Gefchichte bed ausldndifchen Theaterd werden zu den Bor-
lefungen IV ff. aitievt.

KRarl Borindfi, Dad Theater (1899). — F. €. Paldamus,
Dad deutfche Theater der Gegemmart (1857; wenig befannt, aber
widhtia). — Rudolf Wirfing, Dad deutjche Theater (1862, Vor-
fehlage su einer umfaffenden Reform). — W, Molitor, bad Theater
in feiner Bebeutung und feiner gegenmirtigen Stellung (1866). —
A Rader, H0 Jahre deutfcher Biihnengefchichte 1836—1886 (1886).
— Deutfches Theaterlexifon (1889, hrdg. v. A Oppenheim und
Grnjt Gettle). —4Carl Heine, Dad Theater in Deutfchland. Seine
aefchichtliche Entwidlung und fulturelle Bedeutung (1891). —*Max
Marteriteig, Dasd deutjche Theater im 19. Jahrhundert (1904). —
John S itowsti, Die Gntwicdlung der beutjdhen Biihnentunit (1904).
— Dtto Wedbdigen, JlUujtrierte Gefchichte der Theater Deutfch-
{and3d (1904—1906).

Almanady fiir Freunde der Schaufpielfunit (hrdg. v. Ludwig
Wolff 1837—1846, A. Heinvich 1847—5H9, von 1859 an unter dem
Titel , Deut{cher Bithnenalmanach”, hrdg. 1860f. von Louid Schneider,
1862—1883 von AD. Entjdh, i3 1893 von ThH. Gntjdy), abgeldit
durch ben von Grnjt Gette begriindeten Neuen Theater-Almanad
(hrdg. von der Genofjenjchaft deutjcher Bithnenangehdriger 1890 ff.).
Daneben exfchienen, von Jofeph Kitvidhuer Hhrdg., ,Theatralijdhe
Netrologie” (1875), ,Chronologie ded Theaters” (1876f.), Nefrologie
bed Dbeutfchen FTheaterd” (1877f.), ,Jahrbuch fiix dad Ddeutjche
Theater” (1878f.), ferner 1901—1903 ein Deutfcher Vithnen:
falender (hrdg. von &. GlEner). — Fadyfatalog der Wbteilung
fite deutfched Drama und Theater der Wiener internationalen Aus-
ftellung fitr Mufif und Theatermwefen, hrdg. von Karl Glofiy (1892).
— RKatalog der theatergefchichtlichen Ausftellung der Stabt Wien
(hrdg. v. bemf. 1892). — Deutfdher Bithnen-Spielplan (1897,
widytiged Quellenwert, leiber auf die Viihnen ded fog. Kartels be-
flhrdntt und baher unvolljtdndig, {iberdied infolge unpraftijcher
Dispofition und, weil utoven- und Titelinder fehlt, jchwer benub-
bav); auch die Beitfchrift ,Deutihe Bithnen-Genojfenfdhaft”
(vgl. ©. 22) bringt eine {iberficht der NRepertoires.
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Vrthur MbTer-Brud, Dasd BVariété (1902; befdhreibend, nicht
hiftorifch). — aHand Heing Ewersd, Dad Cabarvet (1904). —
A Hertwig, Grnjt v. Wolzogensd bexbrettl in Wort und Bild
(1901).

1Jofef Kohler, Autorvedht (1880). —Iofeph Schmidl, Das
diterveichifche  Urhebervecht (1906). — Dtto DOpet, Deutjches
Theaterredht (1897). — Kurt Heingmann, dasdf. (1905). — May
gBurdhard, Gin siterveichijched Theatervedht. Erlauternde Ve-
merfungen zum rvevidierten Gntwurf eined biterveichifchen Theater-
gefeses (1903). — Frany v. Holbein, Deutfched Bithnenwefen
(1853). — Karl Stbeobnr v. Kiiftner, BVierunddreipig Jahre meiner
Theaterleitung in Leipzig, Darmitadbt, Miinchen und Berlin (1853).

$. Bijdhoff, Die Theateragentuven ein fozialed Iibel (1891).
- QIIIgemeine Qiteratur itber bdie 3numaliftif wird zu BVorl. V
DD SJIarcI) Benfur, %E)eater und Kritit 1900)

Gharles Garnier, Le théatre (1871). —¢A. Pougin, Dicti-
onnaire historique et pittoresque du théatre et des arts, qui s’y
rattachent (1884). — Alphonje Gojfet, Traitré de la construction
des théatres (188b; auc) Gejchichtliches). — Gdbwin . Sadhs,
Modern opera houses and theatres (1896—1899). — Derf,,
Stage constructions (1896). — gUnbdread Streit, Dad Theater,
Mntexfuchungen 1{iber bdad Theater-Vawwerf bei bden Ilaffijchen
und modernen BVilfern (1903). — Manfred Semper: Theater.
Handbuch der Architeftur 3, VI, 5 1904). — «Seorges Moynet,
Trues et décors. Machinerie théatrale (1893). — ¢Projeft einer
Theaterreform der Gefellfchaft zur Herftellung zeitgemaper Theater
»Afphaleia” (1883). — Dy V. Junf, Dad Theaterfyftem vom
technifchen Standpunft (1884)., — wRarl v. Perfall, Die Ginrid)-
tung der neuen Schaufpielbiihne ded Minchner Hoftheaters (1890).
— 6. Kilian, Goethed Gos und bdie neueingerichtete Miinchner
Biihne (1890). — Rudolf Genée, Die Entwidlung ded fzenifchen
Theaterd und Dbie Bithnenveform in Miindhen (1893). — Karl
Launtenjhlager, Die Mindner Drehbithne im fgl. NRefiden;-
theater, nebjt Bejdhreibung einer vollftindig neuen Bithneneinvidhtung
mit eleftvijhem Betrieb (1896). —&. Wlterdinger, Hanbdbud) fiiv
Theatermaleret und Biihnenbau (1904). —*T. Weil, Die eleftrijche
WBiihnen- und Gffettbelenchtung (1904). — Seorg Fuchs, Die
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Schaubithne der Jubunjt (1905). — Sbward Gordon Craig, Die
Qunjt ded Theaters (ausd pem Gngl. 1905). —" Theaterfultur
(1906, enthilts Rarl Moris, Vom mobdernen Theaterbau; Herbert
Gulenberg, Jur Theaterveform; Felix Poppenberg, Die neue
Sjene.) — ¢Paul Marfop, Weshalb brauchen wir die Reform-
bithne? (1907).

QVictor Léon, Dramaturgifhes Brevier (1893). — Paul
Qinpau, Borfpiele auf dem Theater (1895). — Gugen Kilian,
Diamaturgifhe Blitter (1905). — Theodor Siebs, Deutfde
Bithnenaudfpradye (1905).

. ®. Fliiggen, Biographifches Bithnenlexifon (1892). —
wubwig Gifenberg, Groped biographijches Qerifon der deutjchen
Bithne im 19. Jahrhundert (1903; mit Borficht su benupen, vgl
9. v. Weilen, Liter. Geho 1. Junibeft 1903). — Crnit Devrient,
Gefhichte der bdeutfchen Schaufpielfunit (1848—187H; 21905 bhrdg.
von Hand Devrient, von’ wefentlich nur durch vermehrte Biblio-
qraphie unterfihieden). — NRobert Prolp, Kurgefapte Gefdyichte
per pentjchen Schaujpielfunit von den Unfingen big 1850 (1900).
— Max Burdhard, Dad Redt per Schaujpieler (1896, vormie=
gend gefehichtlich). — & Brodmann, Der BVertrag ded Jmprefario
pon Biithnentitnftlern nach heutigem Reicharecht (1901). — Bauno
Marwi, Der Biihnenengagementdvertrag (1902). —pSdhlenther,
Der Frauenberuf im Theater (1895). — sTony RKellen, Die Not
unjerer Schaufpielerinnen (1902). — ’i)eintid) Stitmde, Die Fran
al3 Schaufpielerin (1905).

Bur Gejdidyte eingelner deutfder Bithnen legt Lite
ratur.in groper Menge vor; wic befdyviinten unfeve Angaben auf
bie widytigiten Stdbdte und auf dem durc) unfeve Unterfucdhungen
abgejtectten Jeitraunt.

Bayreuth). BVgl. ju BVorl IV. '

Berlin, Qudwig Geiger, Berlin 1688—1840 Bb. 2 (1895). —
Marimilian Hardben, Verlin ald T heaterhauptitabt (1888). —
Paul Linfemann, Die Theaterftabt Berlin 1897). — Auguit
Sdyerl, Bexlin Hhat fein Theaterpublifum! (1898). — Leopold
Sysnhoff, Kitifhe Theaterbriefe (1900). — Giegfried Jacob=
john, Das Theater in der Reich3hauptitadt (1904, ftellt die Gnt:
wictlimg feit 1871 bar). — Walter Furdzinsdty, Berliner Theater
(1907). — Albert G. Vradvogel (ber Didyter), Gefdyichte bes
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Igl. Theaterd gu Verlin (1877f., reicht fiir dasd Sdhaujpiel nur big
Sffland). — Johann Valentin Tetchmann, Litevarijher Nadhlaf
(1863, u. a. eine Gejchichte ded Hofjchaufpielhanfed von 1740—1840).
— Bgl. oben Kiiftner. — Botho v. Hitlfen, Unter 3wei Konigen
(1889). — Paul Sdlenther, Botho v. Hitlfen und feine Leute
(1883). — Rudolf Genée, 100 Jahre ded fgl. Schaujpield in
Berlin (1886). — €. Shaffer und G. Hartmann, Da3d fgl
Theater in Verlin. Ctatiftijcher Ritckblict auf bie Fiinjtlerijche
Zitigleit und bdie Perjonalverhiltnifie vom 5. Dej. 1786 bid 31. De;.
1885 (1886). — Ronrad Alberti, Herr LArvonge und dad
»Deutfche Theater” (1884). — Abolf L' Arro nge, Deutjches Theater
und deutfche Schaufpielfunit (1896; enthilt neben allgemeinen, flugen
und wohlgemeinten Anvegungen aud) die Gefchichte der Anfdange
oes Berliner , Deutichen Theaterd). — Grnjt Bergmann, Der Fall
Reinhardt oder der tinjtlerijde Banferott ded Deutfchen Theaters 3u
Berlin (1906). — Vgl aud) su Vorl. X (Freie und LBolfsbithnen).

Braunjdweig. Frig Hartmann, Sedhs Biicher Braunjdhwei-
gifcher Theatergefchichte (1905, veicht His 1904).

Breslan. Mar Sdhlefinger, Gefchichte des Bresdlauer Theaters
(Bd. 1 1898, reicht von 1522 bis 1841). — Maxr Kurnif, Gin
Menjdhenalter (1882, reicht bid 1880).

Brimw,  Karl Rille, Die Gefdhichte des Britnmer Stadt
theaterd 1834—1884 (1885). — 6. R Leonhardt, Dad neue
Gtabdttheater in Britnn (1883, archit.).

Cafjel. Wilhelm BVennecde, Dad Hoftheater in Cajfel (1906,
veicht von 1814 bi3 jur Gegenwart).

Goblens. G. Dommerdhaufen, Dasd Gtabitheater in
Gobleng (1887).

Coln, B. Sdhilling, Dasd neue Stabttheater in Edln (1904).

Danzig. O. Rub, Die dramatifhe Kunjt in Dangig 1815—
1893 (1894). — G. Fuchs, Die Dangiger Theaterfrage an der
Wenbe ded Jahrhundertd (1899).

Darmitadt.  Hevmamn Knidpel, Dad grofhersogliche Hof:
theater ju Darmijtadt von 1810—1890 (1891).

Defjan. M. v. Prosfy, Dad bherzogliche Hoftheater ju
Defjaun (188H).

Dresden.  Gottfried Semper, Dad fgl. Hoftheater zu
Dredden (1849, archit.). — Albert Msfer, Dad Dresduer Hof-
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theater 1862—1869 (1869). — HRobert Prolp, Gefdhichte des Hof-
theaters su Dredven (1878; reicht bis 1862). — Abelheid Bernhardt,
9(ua pem Dreddner Hoftheater (1882). — Abolf Kohut,; Das Dresduer
$Hoftheater in der Gegenwart (1888). — Gujt Roeder, Das
Dredoner Hoftheater der Gegenwart (18965 enthilt gleich) dem
vorigen Schaujpielerbiographien). — Dasd Dreddbuner Hoftheater
in ber Gegenmwart, hrdg. von Bodo Wilbberg (1902; ebenfo).
— Hermann Anbderd Kriiger, Kritijche Studien {iber dad Dresdner
Hoftheater (1904). — BVgl. auc) 3u Dlbenburg.

Diiffelborf, $Hand Wehberg, Wie ftellt fich Diifjelvorf zu den
Reformbejtrebungen jeined Schaufpielhaufes? (1907). — Bal. auch
Fellner (u BVorl. II).

Frantfurt a. M. Wilhelm Jordan (der Didyter), Die Theater-
frage (1857). — A. Bing, Riictblicte auf die Gefdyichte Ded Frant:
furter Stabttheaterd von deffen Selbitindigleit big sur Gegemwart
(1896). — Glifabeth Menpel, Das alte Franffurter Schaujpielhaus
und feine Worgejchichte (1902). — Georg Hartwig, Theater-
memorial der vereinigten Stadttheater zu Framffurt a. M. (1902).

Fiteth), . Schdfer, Dad alte und dad neue Stabdttheater in
Fiieth (1902, reicht von 1816 big 1902).

Gottingen. Wilhelm Berjtl, Die Gejdhichte des Theaterd in
®ottingen (1900).

Graz. Gedenfidhrift jur Groffuung ded Stabdttheaters in
Graz am 16. Oft. 1899 (1899).

Halfe. G. Staude, Dad Gtadttheater zu Halle a. S. (1886).

Hamburg, Hermaun WUhde, Das Ctadttheater in Hamburg
1827—1877 (1879). — Uljred Schsnwald, Dad Thalia-Theater
in Hamburg 1843—1893 (1893). — A. Gpliniug, Hamburger
Theaterjuftdnde (1895, vom Gtandpuntt der Sittlicheitdbemwegung).
— $einvich Grdomann, Deutjde unb Hamburger Theaterzujtdnde
(1896).

Hamuover,  Hermann Mitller, Ghronit ded fgl. Hoftheaters
su Hannover (1876, 21884). — Richard Hamel, Hannoverjde
Dramaturgie (1900, gejammelte Kritifen). — Gouard Noacd, Hof-
theater-Grinmerungen (1902, 21903); derf., Sutime Plaubdereien aus
ber Vergangenheit des fgl. Hoftheaters su Hamnover (1903). —
Der Kunitbetried im fgl. Schaujpielhanje i Hannover (1903).

Rarisbad, Das Karldbader Stadttheater (1891).
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Karldrufe. Wilhelm Harder, Dad Karldruber Hoftheater
(1889). — @ugen Kilian, Mein Austritt aud dem BVerbande desd
Karl3ruher Hoftheaterd (1905).

Leipsig. Cmil Knefd)fe, Sur Gejchichte ded Theaterd wund
der Mufit in Leipsig (1864, S. 1—158 Gefchichte der Leipziger
Biihnen von den Anfingen bid etwa 1863). — $Heinvich Laube:
Dag Norddeutjhe Theater (1872, Gefdhichte bed8 Leipsiger Stadt:
theaterd). — Georg Hermann Mitller, Dad Ctadttheater 3u
Keipsig 1862—1887 (1887); berf., Dad Ctabdttheater zu Leipsia.
Statiftit 1817—1891 (1891). — Unjer Stadttheater, durd) unge-
farbte Gldfer gefehen (1889). — Hand Mervian, Wo feblt e3
unfevem ©tabdttheater? (1901). — Vgl aud) ju Magdeburg.

Leoben, Adolf Harpf, Gejchichte ded Leobner Stabttheaters
(1892).

Litbed, Carxl Stiehl, Gefchichte ded Theaterd in Litbect (1902).

Magdeburg, Anna Lohn-Siegel, Aus bder alten Kulijjen-
welt.  Mein Engagement am Leipziger und Magdeburger Stadt-
theater 1847/1848 (1883).

Meiningen, Vgl. die Litevatur ju BVorl. IV.

Mitndjen,  Frang Grandaur, Chronit desd fgl. Hof: und
Nationaltheaterd in Miindhen (1878). — Otto Juliug Vievbaum,
25 Jahre Miinchner Hoftheatergejchichte (1892). — Mar Leyt-
haujer, Die Scheinwelt und ihr Schidjal. Gine 127jdhrige Hiftorie
der Miinchner fgl. Theater (1893). — RKarl v. Perfall, Gin
Beitrag gur Gefdhichte der fgl. Theater in Miinchen 1867—1892
(1894; viel Statiftijches). — Carl Fiedler, Die Gejamt-Gajtipiele
in Niindjen und ihre nationale Vedeutung fiir bdie dramatijche
Kunjt (1880). — Frang Jofef Vrafl, Gedentjchrift anldplich des
2bjdhrigen Bejtehensd bed Gartnerplabtheaterd (1890). — A Braun,
Da3 Pringvegententheater in Miindjen (1901). — Dasd Miinchner
Sdyaujpielhaus. Dentfdrift sur ECroffnung (1901). — Bgl. aud
oben gur Bithnenveform.

Niirnberg, Frang Cdhuard Hyfel, Dad Theater in Nitrnberg
von 1612—1863 (1863).

Olpenburg. Anna Lohn-Siegel, BVom Dldenburger $Hof-
theater jum Dreddmer (1885). A

Pojen.  H. Ehrenberg, Gefdichte be3 CStaditheaters in
Pofen (1889).

»
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Prag. DOsfar Teuber, ®ejchichte ded Prager Theaters
(1883 —188D).

Riga. M. Rudolph, Rigaer Theater: und Tonfiinjtlerlerifon,
nebit Gefchichte ded Rigaer Theaterd (1889f., unvollenbet). — Der
Jeieberaufban ded Stadttheaterd ju Riga (1888).

Sdywerin, Karl Freiherr v. Qebebur, Aud meinem Tage:
buche. Gin Beitrag jur Gefchichte bed Schweriner Hoftheaterd
1883—1897 (1897).

Straljund. Leo Melit, Gefdyichte pe8 Ctaditheaterd in
Ctraljund 1834—1884 (1884; bie voraudliegende Jeit behanbdelt
Ferdinand Struc, Die dlteften Jeiten ded Theaterd ju Straljund
1895.)

Strafiburg. Vgl ju BVorl. XL

Stuttgart, . Nabert, Dasd fgl. Hoftheater su Stuttgart
1890—1891 (1891). — Adolf Palm, Briefe aus Dder Bretterwelt
(1881; enthdlt trof de3 feuilletonijtifchen Titeld reiches Material
jur Gefdyichte der Hofbiihne). — Feobor Weh{, Fiinfzehn Jahre
Stuttgarter Hoftheater-Leitung (1886).

Peimar. G W. Weber, Zur Gefdjidte ded Weimarifchen
Theaterd (1865, widmet fih nur per flaffifchen Periode, beren
reiche Literatur bier unberitcffichtigt bleibt). — Gduard Genaft,
9ud dem Tagebuche eined alten Sdyaujpielerd (1862—1866, aus-
sugdmweife nen hrag. v. Robert Roblraufd) ,Aus Weimard laffifcyer
und nadyElaffifcher Jeit” 1904). — Heinrich Gransd, Fiinfzehn Sahre
in Weimar (1889, 21892). — F. W. Sdhroeter, PWeimar und fein
Theater (1901). — Gt Wadyler, Wie fann Weimar ju einer
(iteravifchen WBliite gelangen? (1903). — Adolf BVarteld, Das
weimarifhe Hoftheater ald Nationalbithne fiir die deutfche Jugend
(1905, 31907).

9ien. Wiener Kommunal-Kalender verjeichnet feit Jbg.
25 (1887) erjt mit Ausdwahl, dann immer volljtdndiger die Premié:
ven bder Wiemer Theater. — Friedrih Schldgl, Vom  Liener
BVolfatheater (1884). — Abam Miiller-Guttenbrunn, Wien war
eine Theaterftadt (41885). — Ludwig Bauer, Unfer Theaterpublifum
(1895), — Felix Salten, Wiener Theater 1848—1898, in ,Die
Plege ber Runjt in Oftevreicy 1848—1898¢ (1900). — Wolfgang
Madjera, Wie verrichten die Wiener Theater Kulturarbeit? (1906).
— Wiener Theater-Almanad), Hhrég. von Anton  Rimricd)
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(1899—1903). — Fiirjt Konjtantin Czartorysti, Unjres Burg-
theaterd Glitct und Gnde (1876). — Heinrih Laube, Dad Burg-
theater (1869, 21891). — Gd. Wlajfact, Ghronit des f. f. Hof-
burgtheaters (1876); berf, MRepertoive bdes deutichen Schaujpiels
in Wien, ein alphabetijches Regijter jdmtlicher Auffithrungen deutjcher
Sdhaufpiele in den Wiener Hoftheatern, von 1748—1880 (1881,
nidht im  Buchhandel). — Jofef Bayer, Das neue £ £ Hofburg:
theater al8 Bauwerf (1894); derf, Dasd f t Hofburgtheater vor
und nad) der Refonjtruttion (1900). — Karl Goldmann, Das Wiener
Burcdhard-Theater (1897). — Anton Bettelheim, Acta diurna (1898)-
— Osfar Teuber und Aleyander v. Weilen, Dasd k. L. Hofburgtheater
feit feiner Griindung (1899—1906%). — Rudolf Lothar, Das Wiener
Burgtheater (reidht bid jur Gegemwart, 1900; ein Auszug 1904),
derfelbe in bem Pradhtwert ,Fiinfsig Jabhre Hoftheater” (1898). —
Zeopold Rodner, Finfzig Jahre Carl-Theater (1897). — Das
Wiener Stadttheater wnd feine Jufunft (1875). — Heinridh
Laube, Da3 Wiener Stadt-Theater (1875). — Rudolf Tyrolt;
Ghronif des Wiener Stabdttheaterd 1872—1884 (1889). — Anton
Bettelheim, Die Julunft unferes Volfstheaters (1892; widytig fiiv
die Borgefdhichte ded Deutjchen Volfs- und Raimund-Theaters in
Wien). — Robert Steinhaunfer, Das deut{che Volfatheater in
Wien 1889—1899 (1899). — Gujtav Andreas Rejjel, Das
Raimundtheater (1892). — Abam Mitller-Guttenbrunn, dasy.
(1897).

Wiesbaden. Otto Weddigen, Gejdhichte des foniglichen
Theaterd in Wiesbaben (1894).

Worms, Vgl. S. 59.

Wiirgburg. May Neal, Die Reform ded Wiirgburger Stadt-
theaters (1893).

Biivid), N Riiegg, Bldtter ur Feier bes H0jidhrigen Jubi-
[dums de3 Jiividyer Stabdttheaters (1884).

) Teuberd Darftellung veicht 618 1790, v. Weilend bid 1888, Dag ausge-
seichnete, aber durd) Format (Folio) und Preid (gbd. ML, 182, u gefdyweigen von
der ,Lurudausdgabe” fitv ML, 430) dem allgemeinem Gebraud) fo gut wie entaogene
Wert verlangt dringend nach einer billigen BVolfSausgabe ved Tertes: ¢s ftellt mit
fetnen bret grofen Banbden felbft wieder den 2. ,Band” bed Pradhterts ,Die
Theater Wiensd” dar.
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Bweite BVorlefung

Juliud Leopold Klein, Gefdyichte des Dramas. Byl 21
Gefchichte Ddes griechifchen und rémifchen Dramad (1865), 3: Ge-
fchichte ded aufereuropdijchen Dramasd und der lateinifchen Schau=
fpiele nach) Ghrijtus bis Ende des X. Sabhrhunbderts (1866), 4—7:
Gefhichte bed italienifhen Dramas (1866—1869), 8—11: Gefchichte
ped fpanifchen Dramasd (1871—1875), 12 f.: Gefdhichte ded englifchen
Dramasd (1876), NRegijter (1886). — Alphonje Royer, Histoire/
aniverselle du théatre 8Bd. 1: (Wltertum, Mittelalter; Franfreich
pig 8 XVI. Jahrhundert, 1869); 2: (XVL Jabhrhunbdert auferhalb
rantreichs, 1869); 3f.: (XVIL und XVIIL Sahrhundert, 1870); bf.:
Histoire du théatre contemporain en France et a l'étranger depuis
1800 jusqu’ & 1875 (1878). Diefe meines Wiffend bei und wenig
beachtete, grop angelegte Gefchichte des Theaterd und ugleich des
Dramad  verfolgt den HJwed, einexfeitd pie Ddramatifdhe Bor-
herrfdhaft Franfreichd wibhrend der Seugeit darjtellend u beweifen,
andererfeitd aber bie Franzofen mit den ,fehr ernjt u nehmenden
wnd jehr gablreichen” dramatijchen Schopfungen ihres Auslands,
weldye bi8 etwa auf 1850 herab gemujtert werden, befannt ju machen.
Xiir pen Stoff unfever Arbeit Tommt nur Bd. Hf. und nur fiiv
Srantreidy in Betracht. —g Wilhelm Greizenad), Gefchichte bdes
neneren Dramad. Bd. 1: Mittelalter und Frithrenaiffance (1893),
2f.: Menaiffance und Reformation (1901—1903), Regifter (1904).
Da3 tlaffifdhe Wert wird zundchit in einem 4. Bbde. dasd elifabetha-
nifche, in einem 5. dag gleichjeitige italienifche und fpanijdye Drama
barftellen.

Georg Gottfried Gervinusd, Gejdhichte der deutfchen Dichtung
5hrag. von Kaxl Bartjd) (1874) Bd. 5. — Wilhelm Wacdernagel,
Gejdjichte der deutfchen Literatur *hrdg. von Grnjt Martin Bd. 2
(1894). — SKarl Goedefe, Grundrip zur Gejchichte der deutfchen
Didhtung 2hr3g. von Grnjt Goee Bd. 6 (1898) ff. — Heinridh
v. Treitfdyte, Deutfhe Gefchichte im XIX. Sahrhunbdert (1879—1897;
hier wegen der berviihmtien [itevarhiftorifchen {iberfichten angefiihrt,
reicht big 1848). — Wilhelm Sdyever, Gefchichte Dder deutfdhen
Citeratur (1883, 91902). — Friedrich BVogt und Max Kod), Ge-
fhichte der deutfchen Literatur von den dlteften Seiten bid auf bie
Gegemmwart (21904 Bd. 2). — Karl Weitbred)t, Dentfche Litevatur-
gefchichte bes KIX. Jahrhunbdertd (1902). — Ridhard M. Neyer,
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Die deutfhe Literatur bded XIX. Jahrhundertd (31906); Dderf.,
Grundrip bder meuern deutichen Literaturgefchichte (1902), vielfad
ergingt durch Adolf BVartelsd, Handbud) jur Gefchichte der deutjchen
Literatur (1906).

sHeinrich) Bulthaupt, Dramaturgie der Klafjifer Vd. 1 (1882,
101905; u. a. Kleift), 3 (1890 71904; u. a. Grillparzer, Guilow,
Laube, Benediy). — Sigidmund Friedmann, Dad deutjdhe Drama
bed XIX. Jahrhundertd in feinen Hauptvertretern 12 (1902), 2 (1903).
— Georg Witfowsti, Dad deutfche Drama ded XIX. Jahrhunbderts
(1904 21906).

Rudolf Haym, Die romantijhe Schule (1870, 21906). —
Ricarda Hud), Vlittezeit bder NRomantif (1899); bdiej., Aus-
breitung und WVerfall der Romantif (1902). — |Ocar Gwald,
Romantif und Gegemwart (1904 Bd. 1). — Maria Joadyimi,
Die Weltanjhauung der deutjhen Romantit (1906). — Jafob
Minor, 1Die Sdyidjaldtragddie in thren Hauptvertvetern (1883,
ferner ,3ur Gefchichte der deutjhen Schictjaldtragsdie’, Jabhrbuch
ver Grillparzer-Gefellfchaft 1899). — Bilhelm nderjen, Adam
Oehlenschlager (ddn. 1900). — Hermann Anderd Kriiger, Friedrid
RKind und der Dredduer Liederfreid (1904). — Heinvich Bijdhoff,
Tiet ald8 Dramaturg (1897). — Pauline Raupad), Raupad
(1853). — Ostar Greulich, Platens Literaturfomddien (1901). —

Otto BVrahm, PHeinvich v. Kleift (1884, 31892). — Fram3
Servaed, dadf. (1902). — Arthur Eloefjer, dasf. (1904). — ill.
Hegeler, dadf. (1904). — Crih Shmidt, Ginleitung su Kleijts
Werfen (BVibliograph. Jnjtitut, 1904f., Bv. 1). — Augujt Sauer,
Ginleitung gur 5. Ausgabe von Grillparzers Werken, Cotta 1892
Bd. 1). — Augujte Ghrhard, F. Grillparzer (franz. 1900, iibexrf. und
ergdngt von Mori Necer, 1901). — Johanned Volfelt, Grill-
parzer ald Dichter ded Tragijchen (1888). — Wrturo Favinelli,
Grillparzer und Ratmund (1897). — Frig Strid), Grillparzers
ﬁ{tbetif (1905). — . €. Leffing, Grillparzer und dasd neue
Drama (1905).

Gmil Kuefchfe, Dad beutjche Lujtpiel in Vergangenbeit
und Gegenwart (1861, fehr braudhbar). — Grnejt Legouvé, Eugene
Scribe (1874). — Bictor Moulin, Scribe et son théatre (419 Jn-
halt3angaben, 1866). — Gmil Horner, Eduard v. BVauernjeld
(1901). — Max Kurnit, Karl v. Holtei (1880).
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F. Hafjjel, Die Franffurter Kofaljtiicte (1867). — Augujt
Sauer, Gefammelte Reben und Wuf{dse (davin die grunbdlegende
Biographie Raimundd 1903). — CGduard Cajtle, Einleitung u
Raimundd Werfen (Hejfe 1903). — Wilh. Vdrner, Ferdinand
Raimund  (1905). — Morig Necder, Einleitung zu Neftroys
TWerfen (Bonz 1891).

Marianne Wo [ff), Karl Jmmermann, hrég. v. Gujtav zu
Putliy (1870). — Robert F. rnold, dasdf. (1896, Gedenfvede).
— Ridhard Fellner, Gefchichte einer deutfchen Mujterbiihne. Karl
Smmermannd Leitung de8 Stadttheaterd zu Diifjeldorf (1888). —
Eduard Grifebacy, in Bd. 4 von Grabbesd famtl. Werfen (BVehr
1902)., — Karl Behrend, Christian Dietrich Grabbe (1903 bddn.).

Rarl Gmil Franzosd, Ginleitung zu Viidners Sdmtlichen
Werten, —yJohanned Prilp, Dad junge Deutjchland (1892). —
pand Bldfd), Das junge Deutfchland in feinen Beziehungen zu
Franfreidh (1903). — F. BVropwit, Heinrvich Laube ald Dramatifer
(1906). — $Heinvidh) H. Houben, Gupforo-Funde (1901). — Arthur

(oeffer, Dad bitrgerliche Drama. Seine Gefchichte im XVIIL und
XIX. Jabhrhunbdert (1898). — Konrvad Alberti, Gujtav Freytag
(1890). — Guftav Freytag, Tednit de3 Dramasd (1863, Werfe
Bd. 14).

Dritte Lorlejung

Wacdernagel, Kod), Weitbredht, NMeyer, Bartels,
Bulthaupt (Bd. 3 u. a. Gupfow, Laube), Friedmann, Wit-
fowdti wie ju Vorl. II. — BVarteld, Deutfche Dichtung der Gegen-
wart 71907 (urfpr. Die Wlten und die Jungen).

¢. 6.2 Ligmann, Emanuel Geibel (1887). — Karl Theodor
Gaederty, dadf. (1897). — F. W. Rogge, A F. Graf Schact
(1883). — Gmil Brenning, dadf. (1885). — Bictor Klemperer,
Paul Heyfe (1907). — Grich Pepet, Paul Heyje ald Dramatifer
(1904).

Hettner §. ©.38. — Gmil Rub [und Rudolj Valbef], Friedrich
Hebbel (1877; 21906). — Nichard M. Werner, dadf. (1904). —
Wilhelm v. Schol3, dasdf. (1905). — Karl BVehrens, dasj. (din.
1905). — Zheodor Poppe, Friedrich Hebbel und fein Drama
(1900). —Smo Scheunert, Der Pantragidmus ald Syjtem bder
Weltanfhauung und Hjthetit Frievvich Hebbeld (1903). — Crnit
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¥ Georgy, Die Traghdie Friedrich Hebbeld nach threm Jdeengehalt
(1904). — Frang Finfernagel, Die Grundlagen der Hebbeljchen
Tragddie (1904). — Arthur Kutfder, Friedrich Hebbel als Krititer
de3 Dramad (1907).

Avoljf Sternd und Grid) Sdhmidtd Ginleitungen in Dtto
Ludwigs gefammelten Schriften (18917.); Sternd Biographie aud)
feparat (1892, 21906). — Gmijt Wadyler, liber Otto Ludwigs
dithetifche Grunbdidse (1892). — Auguft Sauer, Dtto Ludwig
(1893). — Jofeph Hep, Otto Ludwig und Schiller (1902).

Karl Fr. Glafenapp, Wagnerd Leben und Werke (1876f.; in
ber 2. Aufl. 1882 bi8 zu diefem Sabre fortgefithrt; 31894—1907
veidht bigher in fiinf Binden big 1877). — Richard Wagner:
Jabrbud) hrdg. Jof. Kivichner 1886, ein andered hrag. Ludwig
Franfenjtein 1906f. — Frang Muncer, Wagner (51891). —
Qoujton Stewart Chamberlain, Dad Drama Rihard Wagners
(1892, 21906). — Henri Lidjtenberger, Richard Wagner podte
et penseur (1898, beutj) 1899, 21904). — Ehamberlain,
R.Wagner (31904).— Wilhelm Kienz !, dasf. 1904). — Guido Adler,
Dasf. (1904, vorwiegend mufithijtorijh). — “Wolfgang Golther,
R Wagner ald Didhter (1904). — Qlar Kod), Rihard Wagner
(1907ff., die erite grofse literarbijtovijche Biographie; BVd. 1 reicht
bi3 1842, Bd. 2 wird die Dresdner und Jiivicher Jeit Wagners,
fowie Lif3t3 Newweimar, Bb. 3 bie Tage von Miinchen, Triebjchen
und Bayreuth darjtellen). — Friedvich Nie{dhe, Die Geburt der
Tragddie aud dem Geifte der Mufif (1872); derf. Richard Wagner
in Bayreuth (in ben Ungeitgemidpen BVetracdhtungen 1876); (polemifch)
Der Fall Wagner (1888). — (Jm Geijt der Wagnerfdhen Kunitlehre)
Heinrich von Stein, Die Entjtehung der neueren Ujthetit (1886).
— «Rarl Weitbrecht, Die Nibelungen im modernen Drama
(1892). — Gunjt Meind, Friedrid) Hebbels und Richard Wagners
Nibelungen-Trilogien (1905). — W. J. Scdhaffner, Wilhelm
Sorban (1889).

Bierte Borlejung
Wacernagel, Kod), Weitbredht, Meyer, VBartels,
Bulthaupt (Bd. 4 1901, . a. Wildenbruch), Friedmann (Bd. 2),
Wittowsfi wie u Vorl. II und II. — Robert Prolf,
Gejdhichte bed neueren Dramas (BD. 3, 1883). — Wlfred Klaar,
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Dad moderne Drama. Abt. 2, 3 (1884; feine Darjtellung, jondern
nur Befprechungen  eingelner  Stitde). —  Gugen Sabel, Jur
modernen Dramaturgie (Bd. 1, 1900; Gfjays, meift ifiber Didter
ud Schaufpieler der Verfall8zeit). — Berthold Ligmann, Dad
peutfche Drama in der [iteravijen Vewegung per Gegenwart
(1894, 41897). — SRaxl Frenzel, BVerliner Dramaturgie (03 i
— Zheodor Fontane, Eauferien iiber Theater (1905; Theater=
frititen fiirv die Voffifche Jeitung 1870—1889).

Royer wie ju BVorl. II; Bd. bf. — Histoire de la langue et
de la littérature francaise, hr8g. Louid Petit dbu Julleville Bd. 7
(veicht big8 1850) und 8 (Schlupband, beide 1899). — Guftave
¢anfon, Histoire de la littérature frangaise (719602). -— Hermann
Sudyier und Abolf BVivdh-Hirjdhfeld, Gejchichte der franzdiijchen
Literatur (1900). —+Petit de Julleville, Le théitre en France,
Histoire de littérature dramatique depuis ses origines jusqu’ & nos
jours (1889). —Juled Glaretie, La vie moderne au théatre (1875);
perf., Alexandre Dumas fils (1883). — Morillot, Emile Augier
(1901). — &. d’'Almeida, L'euvre littéraire de Pailleron (1888).
— WBlandhe Roofevelt, Victorien Sardou (engl. 1892). —* Jofeph
Garrazin, Das mobderne Drama [gemeint ift bdad Sittenitiict]
ber Frangofen in feinen Hauptvertretern (21893; braudhbar bdurch
Subaltdangaben und Proben). — Heinric) Bulthaupt, Dumas,
Gardon und bdie jesige Frangofenherrichajt auf der deutjchen BViihne
(1887). — Glarvetie, Eugéne Labiche (1883).

Paul Lindau, Dramaturgifche Bldtter. PBeitrdge jur Kenntnisd
2e3 mobdernen Theaterd itn Deutfchland und Franfreidh (1875). —
O Blumenthal, Theatralijche Gindritcte (1885). — Carl Fiedler,
Das deutfhe Theater, was 8 war, was e3 ijt, was e3 werden mup
(1875, u. a, gegen ¥inbau, 21877). — Ggmont Hadlich, Paul
Cinban ald dramatifdher Dichter (1876, pro). — Frang Mehring,
Der Fall Linbau; Georg Hartwid), Paul Linbausd Glid und
Gnbde (beibe 1890 und contra). — Gugen Wolff, O. Blumenthal
(81887, polemifch),

LQubwig Gifenberg, Sonnenthal (1896). — Rubolf Lothar,
pasf. (1904). — Sdylenther, dasf, (1906, 50j. Statiftif). — Derf.,
Bernhard Vaumeifter (1902). — Ferdinand Gregori, dasj. (1902).
— Friedrich Haafe, Was id) erlebte (1898). — Dtto Simon,
Frieorid) Daafe (1898). — Poffart-Album, brdg. von Leo

Arnold, Mod. Drama. 22
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v. Raven (1887). — Ludwig VBarnay, Crinmevungen (1903). —
Leo Hirfhfeld und Albert Jofef Weltner, Charlotte Wolter
(1887). — Helene BVettelheim-Gabillon, Ludwig Gabillon (1899)
— Qudbwig Hevefi, Jerline Gabillon (1894).

Otto Lyon, M. Greif ald Lyrifer und Dramatifer (1889).
K. Siegen, Martin Greif (1898). — F. H. Branbdesd, Heinrid)
Krufe ald8 Dramatifer (1898). — G. Lange, H. Krufed pommerijche
Dramen  (1902). — Abalbert von Hanftein, Wlbert Lindner
(1888). — Wbolf Schullerusd, Midhael Albert (1898, vgl. S. 276).
— RQictor Klemperer, Adbolf Wilbrandt (1907). — Len VBerg,
Grnjt v. Wildenbruch und das Preufentum in der deutjchen Lite-
ratur (1893). — $. Hoed, Crnjt v. Wilbenbrudhs dramatifche
Gntwidlung (1897f.). — Wbdalbert Schroeter, Jofef Lauff (1899).
— Wilhelm Mitller-Waldenburg, dadf. (1906). — Heinrid)
Stitmce, Hohengollernfiirjten im Drama (1903).

Hand Sittenberger, Dad dramatifdye Schaffen in bfterreid)
(1. Peihe 1898; Abjchn. 1 die bHiterveichijchen Gpigonen; 3 Angzen-
gruber und feine Schule). — Wnton BVettelheim, Ludwig Anzen:
gruber (21898). — Signund Friedmann, dasf. (1902).

Hand Herrig, Die Meininger, ihre Gajtfpiele und ihre BVe-
beutung fiiv dad beut{he Theater (21879). — Repertoire ded
herzoglich Meiningenjdhen Hoftheaters, offizielle udgabe (1879ff.).
— Robert Prilf, Dad herzoglich Meiningenjche Hoftheater, feine
Cntwiclung, feine Beftrebungen und die Vedeutung feiner Gajt-
fpiele (1887). — €. W. Allers, Die Meininger, (1890, Bilberwert).
— PB. Ridhard, Chronit famtliher Gaftfpiele ded jachfen-meinin-
genjchen Hoftheaters 1874—1890 (1891). — RKarl Grube, Die
Meininger (1904). — Gotthilf Weisdftein, Meininger Crinne:
rungen (1906).

Wooufton Stewart Chamberlain, Die erften gwanzig Jahre der
Bayreuther Vithnenfeftipiele (1896). — Grich Ko p, Jwanzig Jabhre
Bayreuth (1896). —, Felix Weingartner, Vayreuth 1876—1892
(21900). — Franced Gerard, Wagner, Bayreuth and the Festival
Plays (1901). — Wolfgang Golther, Vayreuth (1904). — Hang
v. Wolzogen, dasf. (1904).

Gduard Devrient, Dad3 Paffiond{chaujpiel im Dorfe Ober-
Wmmergau (1851). — Sebajtian Brunmner, Dasd Pajfionsdipiel zu
DOberammergau in den Jahren 1860 und 1870 (1871). — Frang
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Trautmann, Obevammergau und fein Pajfiondjpiel (1899). —
$H. Diemer, Oberammergan und feine PBajfionsdfpiele (1900).y —
G, Gttmayr, Dad DObevammergauer Paffiondfpiel (1900)s —
. Blondel, Le Drame de la Passion & Oberammergau (1900).
— R Weipenhofer, Dad Paffionsdjpiel in BVorderthieriee (1885).
— Wilhelm Pailler, Dasd Paffiondfpiel ju Brizlegy (1868). —
Hang Lambel, uffithrungen ded Horviter Pajfiondipield (1894).
— Apolf Hauffen, Mber dbas Hiviser Paffionsichaufpiel (1894).

Herrig vgl. S. 59, — Friedr. Schoen, Gin jtddtijches Volfs-
theater und Fefjthausd in Worms (1887). — €. und F. Muth,
Feftichrift sur Ginweihung ded Fejtfpielhaujes in Worms (1889). —
®. A Grdomann, Die Lutherfeftipiele (1888). — Fri Lienhard,
Deutfdh-evangelifche BVoltd{chaujpiele (1901); dexf. vgl. ju Borl XI,
Barteld zul — Wadhler vgl. S. 270. — G. Freih. v. Sumppen:
berg, Dad Bauerntheater in Siibbapern und FTirol (1889). —
Suling Schaumberger, Konrad Dreherd Schlierfeer Bauerntheater
(1893). —wD a8 Sdylierfeer Bauerntheater (1894). — Alrmold
von ber Pajjer, BVoltsfchaujpiele in Tivol (1892).

Fiinfte Vorlejung

Suliug Duboc, Hundert Jahrve Jeitgeijt in Deutfchland (21899).
- Houjton Stewart Chamberlain, Die Grundlagen des XIX. Fahr: -
hunbertd (1899, 51904). — &. Lublinsti, Literatur und Gefelljhaft
fm XIX. Jahrhundert (1899—1900, viel ,Literatur” und fehr wenig
,Gefellfchaft”; hier Tommt Bb. 4 ,Blite, Gpigonentum und Wieder-
geburt” in Betradht). —= Richard Steiner, Welt- und Lebensdanjchau-
ungen im XIX. Jahrhundert (1900). — Theobald Jiegler, Die geiftigen
und fozialen Stromungen ded XIX. Jahrhunbderts (21901). — Kaxl Lam:-
predyt, Deutfche Gejchichte. Grganzungdbinde (1902—1904; 1. {iber
Kunjt und Weltanfehauung, 2. fiber Wirtfchaft und Politit der Gegen-
wart). — Die Kultur der Gegenwart, hrég v. Paul Hinneberg
(1906ff. Teil 1, Abt, 1 ,Die allgemeinen Grunblagen”). — Riithe
Sdirmadyer, Deutjchland und Franfreid) feid 356 Jahren (1906).
— Henri Lidhtenberger, L'Allemagne moderne. Son évolution
(1907). — Dad deutfdye BolE3tum, hrdg. v. Hans Meyer (*1903).

Raxl Dandliter, Gefdhichte der Schweiz, Bd. 3 (1887).

Heinvic) v. Feifberg, Framg Jofef I (1888). — Frang
Sofeph L und feine Jeit, hrag. v. J. Schniger (1898). — Walter

22%
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Rogge, bfterrei&) von Bilagod bid jur Gegenwart (1872); bdery.,
Ofterreich feit Hohenwart-Beujt (1879).

Handbud) der deutjchen Gejchichte, hrég. v. Bruno Gebhardt
22 (1901). — Gduard Heyd, Deutjche Gejchichte Bd. 3 (1906). —
Georg Raufmann, Politifhe Gefchichte Deutchlands im XIX. Jahr-
hundert (1900). — Konftantin Bulle, Gejchichte der neueften Jeit
Bd. 4 1871—1885 (1888). — (Victor v. Stranp), Dasd deutiche
FReid) 1871—1895 (1895, 21896). — Grich Mar €3, Kaifer Wilhelm I.
(1897, 51905). — Albert Pfifter, Kaifer Wilhelm L. und jeine Jeit
(1906). — CGrnejt Laviffe, Trois empereurs d'Allemagne (1888). —
May Leng, Gejdjichte Bidmards (1902). — Grnjt Gmil Kurt
Hajfert, Deutjchlands SKolonien. Erwerbung und Entwiclhings-
Gefchichte (1902). ’

Werner Sombart, Soztali8mud und foziale Bewegung bdesd
XIX. Jabrhundert (1896); derf., Dermoderne Kapitalid8mus (1902); dery.,
Die deutche VolfSwirtjchaft desd XIX. Jahrhundertd (1903); dexf., Das
Proletariat (1906). — Frang Mehring, Gefdhichte der deutichen
CSoztalbemofratie (1897). — Otto v. Jwiedined-Sitdenfhorit,
Avbeiterfchuty und Wrbeiterverficherung (1905). — Gduard Reyer,
Handbuch desd BVoltsbildbungdwefens (1896). — Robert Sdyen, Kultur-
politif (1906).

Otto Bahr, Gine deutfhe Stadt vor fedhzig Jahren (21886;
von auperordentlicher Widhtigfeit). — Dedgl. Richard. M. Meyer,
Bierhunvert Schlagmworte (1902) und Otto Ladendorf, Hiftorifdhes
Sdylagmdrterbuc) (1906), vgl. R. F. Wrnold, Jeitjdrift fiiv die
Sjtexr. Gymn. 1901: 961ff., 1902: 487 ff., 1904: 97§, Ieit-
fehrift fitr beutfche Wortforjchung 3 (1902): 347f., 5: 267 ., 6: 369 .,
8: 1ff., 9: 166ff. — Derf. Die deutjchen Vornamen (21901).

Das Bud) der Grfindungen, Gewerbe und [udujtrien
(91896—1901. — Walter Lo, BVerfehrSentwictlhung in Deutjhland
1800—1900 (21906). — Maxr Maria v. Weber, Aud der Welt der
Wrbeit, Hhrdg. v. Maria v. Wilbenbruch (1907, indbef. zur Gejchichte
der Gifenbabn). — Otto Jentidh, Unter dem Jeichen ded BVerfehrs
(1904). — B. €. Crole, (Pleud. f. Bruno Emil Konig), Jluftrievte
Gejchichte der deutjchen Poit (1889). — K. G. Jehjd)e, Gejchichte
der eleftrifchen Telegraphie (1877). — Carl Kampmann, Die
graphifchen Kiinjte (21905). — Bruno Meyer, Die Reproduftion
im XIX. Jahrhundert mit Cinfchlup der Photographie (1901).
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Qubwig Salomon, Gefdidte ded bdeutjchen Jeitungdwefens
B, 2—3 (1902—1905). — (Leo Woerl), Die Publiziftit der Gegen-
wart (1879—1881). — F. H. Quetfd), Die Cntwidhmng bdesd
Jeitungdwefend (1901). — Handbuch) der Journalijtif, hrég. v.
Richard Wrede (1902). — Jofeph Kitrfdhner, Handbuch bder
Prefe (1902). — Robert Brunhuber, Dad mobderne Jeitungs:
wefen (1904). — $Heinvich Bulthaupt w. v, a, Ginflupp des
Seitungdwefend auf Litevatur und Kunjt (1891). — Frawg
Mehring, Kapital und Prejfe (1891, contra). — Emil LHHL,
RKultur und Prejfe (1903, pro). — Jafob Juliug David, Die Jeitung
(1907, vorfichtig vermittelnd). — Ludwig Munzinger, Die Cnt:
widling bed Jnferatemwefend in den deutfchen Jeitungen (1902).
— Rudolf Gronan, Dad Budh der Netlame (1887, alsd Material
braudybar). — Feftfhrift gur Feier desd 25 jahrigen BVeftehens der
QUnnoncenerpedition Mudolf Mojje (1892, Daellemwert erfter Ord-
mmg.) — Gujtav Sdhmidt, Kauf, Grimdung und Finangierung
von Jeitungen und Jeitjchriften (1903).

Bithner vgl. ©. 70. — Juliug Duboc, Fiinfzig Jahre Frauen-
frage in Deutjchland (1896). —* Maxr O8born, Die Frauen in der
Literatur und in der Prejje (1896). ! Glla Menfd), Die Frau in
per modernen Litevatur (1898). — Lily v. Gizydi, Die neue Frau
in ber Dichtung (1898). — Hanbbud) der Frauenbewegung, Hhrag.
v. $elene Lange und Gertrud Bdumer (1901f). —» Kithe
Sdirmadyer, Die moderne Frauenbewegung (1904). — NRobert
gBilbrandt, Die Frauenarbeit (21907).

Ggidy und Suttner vgl. &. 72. — Friedvid) Jodl, Wefen
und Jiele der ethifchen Bewegung in Deutjchland (1898). — Eduard
Chmenthal, Gefchichte der Friedensdbewegung (1903).

Rarl Kiefewetter, Gefchichte ded Otfultidmus (1891—1895). —
Der Altoholismus, feine Wirfungen und feine Betampfung (19061.).
— Uugujt Fovel, Die feruelle Frage (1905, °1906). — Karl
Yentid), Sexnalethit, Sexualjuitiz, Sexnalpolizei (1902). — Bahr
und Nordaun vgl. S. 73.

Die Kultur der Gegenmwart (fiehe oben; Teil 1 Abt. 4
,Die dyijtlichen Religionen”). —sAugujt Hermann Braafd), Die
religidfen Gtrbmungen der Gegemwart (1905). —+Georg Simmel,
Die Neligion (1906). — Die fatholifche KRivche unfever Jeit
(hrdg. Leo-Gefelljehaft, 1898f.). — Albert Ghrhard, Der Ratholi-
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3i8mud und dad XX. Jahrhundert im RQidhte der Hrchlichen CGnt-
wicling der Neugeit (1902); derf., Katholijched Chriftentum und
moderne Kultur (1907). — Kaxl Muth, Die literarifchen Aufgaben
der beut{chen Ratholifen (1899). — Rihard v. Kralif, Kultur-
arbeiten (1904). — Guftav Frant, Gejdhichte der proteftantijchen
Theologie Teil 4 (1905, Die Theologie ded XIX. Jahrhunderts). —
Hermann  Freiberr v. Soden, NReformation und foziale Frage
(1892). — Juliug Kaftan, Chriftentum und Philofophie (31896).
— Adolf Harnacd, Dad Wefen ded Chriftentums (1902). — Friedricdh
Naumann, Wad heifpt driftlich-fozial? (1894—1896). — Martin
Wend, Die Gejdhichte der Nationalfozialen 1895—1903 (1905). —
Gujtav Frenfjen, Dorfpredigten (1899).

Heinrich) v, Treitidhfe, CGin Wort diber unfer Judentum
(1880). — Theodor Mommien, Wuc) ein Wort iiber unjer Juden-
tum (1880). — Georg Winter, Der Antifemitidmusd in Deutfdhland
(1896).

Gejdhichte der Wiffenfhaften in Deutfhland (18647f.).
— Gigmund Giinther, Gefchichte der organijhen Naturwijjen-
fdhaften im XIX. Jabhrhunvert (1901). — Frang Carl Miiller,
Gefchichte der organifchen Naturwifjenidhaften im XIX. Jahrhundert
(1902). — Wilhelm Windelband, Gefchichte und Naturwifjenfchaft
(21899). — Nlvich v. Wilamowif-Moellendorff, Reden und
Bortrdge (1900). — Grnft Eljter, Pringipien der Literaturwifjen:
fchaft (1897). — Hermann Paul, Begriff, Uufgabe, Gefchichte der
germanifchen Philologie (in dem von Paul hrdg. Grundrip dev
germanifchen Rhilologie 21 1896). — Friedrich Seiler, Gefdhichte
des bdeut{chen Unterrichtdmwejend (Teil 2 1905). — Paul Cauer,
17 Jabre im Kampfe um die Schulveform (1906). — Johannesd
Tews, Schultdmpfe dber Gegenwart (1906). — Juliug Jiehen, Aus
der Wertjtatt der Schule. (1907). — Friedrich v. b. Leyen, Deuntide
Univerfitat und deutjche Jufunft (1906).

. €. Grdmann, Grundrip der Gefdyichte der Philofophie (+1896).
—%}nebn&) Neberweg, dadf. (Teil 410 1906, hrdg. v. Max Heinge).
— Windelband, Gefdyichte der Philofophie (21900). — Friedridy
00!, Gejchichte der Gthif (feit 1906 im Gxjcheinen; reicht big an
die Schwelle der Moberne). — Die Kultur der Gegenwart vgl
oben, Teil 1, Abt. 6: Syjtematijche Rhilofophie (1907). — DOswald
Ritlpe, Die Philofophie der Gegenwart in Deutjchland (1902,



Literatur. 343

(21904). — Wilhelm Bolfdhe, Crnit Haecel (21905). — Arthur
Drewd, G v Hartmannd philofophijches Syjtem im Grundrip
(1902). — Ferdinand Tonnies, Niehfche-Kultud (1897). —oAloid
Rieh!, Fuiedrich Niebiche (1897). — Henri Lidytenberger, La
philosophie de Nietzsche (1898, beutjc) 1899). — Theobald Jiegler,
riebrich Niesfche (1900).
Hugo Riemanu, Gefchichte der Mufit feit BVeethoven (1901).
— Qeopold Sdhymidt, Gefdhichte der Mufif im XIX. Jahrhundert
(1901). — Rarl Grunsdfy, Mujitgefhichte des XIX. Jahrhunderts
(1902). — Max Graf, Deutfche Mujit im XIX. Jahrhundert (1898).
- Heinrich Rietfdy, Die Tontunjt in dev 2. Hilfte des XIX. Jahr-
fundertd (1900, 21907). — R. Batfa, Die moderne Oper (1902).
«Suliug Meier-Graefe, Cntwidhmgsgefdyichte der modernen
funft (1904, Bd. 2, 3). — AUnton Springer, Hanbbuch dber Kunit=
gefchichte 2Bd. 5 (bearb. v. Max O8borm, 1906). —orJuling
veifding, Die HDauptjtrsmungen der Kunit bed XIX. Jahrhundertd
(1904). — Sofef Strzygowdti, Die bilbende Kunijt der Gegenwart
(1907). — Richard Muther, Gefchichte der Malevei im XIX. Jahr-
Hundert (1893, fortgefithet in Der englifchen Bearbeitung: The
history of modern painting 1907). — Gorneliud Gurlitt, Die
beutfche Runjt ded XIX. Jahrhund extd (1899, 31907). — Th. Kutidy-
mann, Gefdhichte der Ddeutfhen Sluftration (1899). — Caxl
Neumann, Der Kampf um die nene Kunjt (1896, 21897). —
Frieorich) Maumann, Die Kunjt im Beitalter der Mafdyine (1904).
— Mar Jordan, Das Wert Adolf Mengels (billige Audgabe
mit Biographie 1905). — Franz Hermann Meipner, Arnold
Victlin (1898, 101901). — Friy Freih. v. Oftini, dasdf. (1904). —
Paul Kithn, Max Klinger (1907). —Die neue Budhfunit hrag.
v. Rubolf Kausich (1902).

Sedyfte Borlefung

Gheorg Brandesd, Gejammelte Schriften (1902ff.). — Maximilian
Hardben und Hermann Bahr vgl. S. 176, bzw. 172, — #Alfred
fterr, Dad neue Drama (21907).

Histoire de la langue et de la littérature frangaise, Lanfon,
Sudyter, Petit wie ju BVorl, IV.

Albert Soubicd, Almanach des spectacles continuant I'ancien
Almanach des spectacles (feit 1874, praftifch; behanbelt aber bdie
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Proving nur anhangdweife und itberfichtlic)). — Catalogue général
des ceuvres dramatiques et lyriques faisant partie du repertoire de
la Société des auteurs et compositeurs dramatiques. Catalogue
récapitulatif 1887—1898 (1900). —i$ippolyte Lucas, Histoire philo-
sophique et littéraire du Théatre-francais (1843, 21862 f.). —
. Joannidéd, La Comédie-francaise de 1680 & 1900. Diction-
naire général des piéces et des auteurs (1901). —Rvthur IMHLex-
Bruc, Dad Théatre-frangais (1905). — JFrédéric Loliée, La
Comédie-frangaise  1658—1907 (1907, Prachtwerf). — Heny
Lyonnet, Dictionnaire des comédiens francais (1902). — Francidque
Sarcey, Comédiens et comédiennes (1878—1884; darin u. a. 1879
Sarah Bernhardt).

Emile Faguet, Notes sur le théatre contemporains (1885 fi.).
— Juled Lemaitre, Les contemporains (1885 ff.; bidher 7 Bbde.); dery.,
Jdmpressions de thédtre (1888ff.; bisher 10 Bde). — Gujtave
Larroumet, Ftudes dhistoire et de critique dramatiques (1892).
— René Doumic, Portraits d’écrivains (1897); derf., Les jeunes
(1896). — Augujtin Filon, De Dumas & Rostand (1898). — Max

~Banner, Dasd franzdfifhe Theater der Gegemwart (1898). — Arihur
Lloeffer, Literarifche Portrdts aud dem modernen Franfreid) (1904).

Louid Dedprez, L'évolution naturaliste (1884). — Emile
Faguet, Flaubert (1899). — Alidor Delzant, Les Goncourts
(1889). — Gugen Wolff, Jola und die Grengen von Poefie und
Wijfenjchaft (1891). — Bemno Diederich, Cmile Jola (1898). —
Faguet, dasf. (f3 1903). — Gonrad vgl. S. 169; bdery,
,Gmile Sola” (1906). — . Atfred BVizetelly, dasf., (engl 1904;
deutfch 1905).

Francideo Blanco Gaveia, La literatura espafiola en el
siglo XIX (21, 2 1899—1903; 3 1894 behandelt bdie SLiteraturen
Rataloniend, Galiciens und Sitbameritasd). — Rubdolf Beer, Spanifdye
Qiteraturgejchichte (1903). — Philipp Augujt Becer, Gefdichte der
fpanifdyen Riteratur (1904). — 2A. Jadyer, Don Jojé Echegaray,
der Berfajjer ded Galeoto (1892). — Wfenfio Calvo, El teatro
hispano-lusitano en el siglo XIX (1875). — Henry Lyonnet,
Le théatre en Espagne (1897). — Ulfred Gaffier, Le théatre
espagnol (1898). —Rarl von Reinhardjtdttner, Porvtugiefijde
Litevaturge{chichte (1904). — Theophilo Braga, Historia do teatro
portuguez (1870—1871). — . Marinho, O Teatro brasileiro (1904).
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Alepander v. Reinholdt, Gefdhichte der ruffifchen Litevatur
(1886). — ©. Polondfy, dadf. (1902). — Alerander Britcner,
pa3f. (1905). — ©. A BVengerov (Wengerow), Grundziige der
Gefhichte der neueften ruffijchen Literatur (1899, deutfdh v. T. Ped).
— 9 2 Bolynfti (Wolynsti), Die ruffifche Litevatur der Gegen-
wart (1902, deuth v. J. Melnit. —AJ. N Bozerjanon und N.
N. Karpov, Hljustrirovannaja istorija russkago teatra XIX. véka
(1908). — Raphael Lowenfeld, Toljtojs Leben und Werte (1892,
31901). — Grid) Bevneter, Graf Leo Toljtoj (1901). — Cugen
Sabel, Toljtoj (1901). — Juliud Hart, Leo Tolftoj (1904). —
Gugen Heinvid) Schmitt, Leo Toljtoj und feine Bedbeutung fiir
unfere Kultur (1901). —Hans Oftwald, Maxim Gorti (1904). —
Willi Splettjtiper, dasf. (1904).

Graf Staniflaw Tarnow{fi, Studyadohistoryiliteratury polskiej
(Bd. 2 1896, {iber Fredro); derf., Historya literatury polskiej (BDd. 4
21904). — Alexanber BVritckner, Gefchichte der polnifchen Lite-
ratur (1901). — Wilhelm Feldbman, Wspolezesna literatura ‘polska
1880 — 1901 (1903); bderf., Piémiennictwo polskie ostatnich lat
dwndziestu (1902). — Piotr Chmielow{fi, Nasza literatura
dramatyczna (1898). — Derf., Dramat polski doby najnowszej (1902).

Die grofangelegte Literatura teska devatendctého stoleti
(1902 ff.) reicht vorliufig exft bis ju K. Havlitet (geft. 1856)p Jaroflav
Bléetd Dojiny ceské literatury (1893 ff.) erft bid in bie fog. patrio-
tijche Romantit. — BVaclao Flajshans, Pisemnietvi Ceské
slovem i obrazem (1901). — Adolf Brabec, Grundrif der C-eg[)ifd)en
Citevaturgejchichte (1906). — Narodni divadlo (‘Prachtwert
1881—1884). — yrantiget Abolf Subert, Narodni divadlo v Praze
(1885); berf., Dad bihmifhe TNationaltheater in ber 1. inter:
nationalen Mufit und Theaterausftellung ju Wien (1892). — Alfred
Nenfen, Jaroslav Vrehlicky (chwed. 1905) — Aushilfdweife: Jofef
Rarajef, Slavifhe Literaturgefchichte (Teil 2 1906).

Sohann Heinvic) Schwider, Gefchichte der ungarifchen Lite-
ratur (1889). — €. Horvath, A Kardos, A Gndrddi, Histoire
de la littérature hongroise (1900, bearb. v. Jgnacy Ront). — Kont,
Gefchichte ber ungarijchen Literatur (1906). — ®. Alexici, Gejdhichte
per rumdnifchen Litevatur (1906). — Titu Maiorefcu, Critice
(2. Bd. 21892, u. a. fiber Gavagiale). — Kaxl Dietervich, Gefchichte
per byzantinifchen und neugriechifchen Litevatur (1902).
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Siebente Borlefung

Branded, Harden, Bahr, Kerr wie zu Vorlejung VI. —
Marie Herzfeld, Die {fandinavifche Literatur und ihre Tendenzen,
nebjt anderen Efjays (1898).

B. Hanfen, Hlustreret dansk litteraturhistorie (21902; Bd. 3
umfapt dad XIX. Jahrhundert). — Thomad Over{fou, Den danske
skueplads, i dens historie, fra de forste spor af danske skuespil,
indtil vor tid (1854—1864, veicht bi8 1849); fortgefet von Gdgar
Collin (1876). — A. Aumont und Evgar Collin, Det danske
Nationaltheater 1748—1889 (Gefchichte ber Kopenhagener Hofbiihue,
1896—1900). ;

Henrif Schid und Karl Warburg, Illustrerad svensk
litteraturhistoria (1896f.; reicht vorldufig nur bid 1830). Man
fann fih vorliufig mit Warburgsd gutem Schulbud): Svensk litte-
raturhistoria i sammandrag (illujtrierte, der 6. uflage gleichlautende
Ausgabe 1904) behelfen.

Paul Botten-Hanfen, La Norvege littéraire (Bibliographie
ped XIX. Jahrhunbderts, 1868). — Henvit Je ger, Mlustreret norsk
literaturhistorie (1896, vollendet von Otto Undexrfen; Bd. 2 umfapt
die Seit 1814—1890); unter demfelben Titel fortgefest durcd) Carl
Naerup (1905, veidht big 1904). — Jujt Bing, Norsk litteratur-
historie (1904).

Bur Jbfen-Literatur vgl. ©. 1501, fernemGugen Wo (7§, Sardon,
Jbjen und bie Jufunft ded deutjhen Dramad (1891). — Charled
Garolea, Henrik Ibsen (1891; franj. Werf eined engl. Wutors).
— Bernard Shaw (ber Didyter), The quintessence of Ibsenism
(1891). —x&ou Andreasd-Salomé, H. Jbfend Frauengejtalten
(1892, 21906. —Augujte Ehrhard, Henrik Ibsen et le théatre
contemporain (1892). — Philip H. Widjteed, Four lectures on
Ibsen (1892). — Abalbert v. Hanftein, Jbjen ald Jdealift (1897).
— Gbgar Steiger, Das Werdben ded neuen Dramasd (1898 Bb. 1).
— Henrik Ibsen. Festskrift udgiven af ,Samtiden® (1898).
— Rep Berg, Henvit Jbfen. Studien (1901). — Philipp Stein,
Henrit Jbfen. Jur Biihuengejchichte feiner Dichtungen (1901; erw.
Abdbruct aud ,BVithne und Welt”). — Robert Petidy, Jbfens ,Brand”
(1902). — Grih) Holm (= Mathilde Prager), Henrit Jbjens
politijches Vermddhtnis (1906). — Anathon Wall, Henrit Jbfen
al3 Didjter und Denfer (1906). — Jobhn Paulien, Grinnerungen



Literatur. : 347

an Henrit Jbjen (1907). — Halbane Macfall, Ibsen, the man,
his art and his significance (1907).

Ghr. Gollin, Bibrnftjerne Bidrnfon (exjcheint novw. feit 1902,
beutfh 1903, Bbd. 1 reicht bi8 1866); bderf., Bjbrnfons ,Uber
unjere Rraft” unbd die griechifche Tragsdie (1902). — €. €. Achelis,
Bijsrnfonsd Jber unfeve Rraft” und dasd Wefen pe3 Ghriftentums
(1902).

Govard Branded, Dansk skuespilkunst (1880); derf., Holberg
og hans scene. Opforelser og fremstillere (1898, gefammelte
Qrititen). — A Wumont, Dansk theateraarbog, (1889—1896,
Statiftif). A

Hermann Ghwein, Augujt Strindberg (1907). ;

R Sdneider, Gefhichte der niederlidndifchen Qiteratur, hrig.
p. Ferbinand v. Hellwald (1887). — Jan ten Br int, Geschiedenis der
Nederlandsche Letterkunde (1897; gebt bis 1880). — . te Winfel,
Gefdyichte ber niederlinbifchen Qitevatur (21902). — Hellwald,
Gefdyichte bed Dolldndifchen Theaterd (1874). — . A. Wory,
Gieschiedenis van het Drama en van het Tooneel in Nederland
(Bd. 1 1904; fitx unfer Thema wird der 2., abjchliepende BVand in
Betvadht fommen). — €. F. Kopmann, Holland und Deutfdhland.
Wandlungen und Vorurteile (1901).

Acdyte Vorlefung

Brandes, Harben, Bahr, Kerr wie ju Vorl. VI — Histoire
de la langue et de la littérature francaise, Qanfon, Sudier,
Peliffier, Faguet, Lemaitre, Qarroumet, Doumic, Filon,
Banner, Gloeffer wie su Vor. VI — Affelinean, Charles
Baudelaire (1868), — Arthur Holitfder, dasy, (1907, deut{d)). —
Georges Peliffier, Le mouvement contemporain (1901).

Frédévic Faber, Histoire du théatre francais en Belgique
depuis son origine jusqu’ & nos jours (18787f.).

Pol de Mont, Modernités (1899). — Monty Jacobs,
Macterlind  (1901). — Felix Poppenberg, Ddasj. (1908). —
A van Bever, Maurice Maeterlinck (1904). — Wilhelm Miefner,
Maeterlindsd Werte (1904). —Anfelma Heine, Maeterlindd (1904).
— Qohanmed Sehlaf, dasdf. (1906). !

Ridhard Wit (fer, Gefchichte der englifchen Qiteratur (1896,
21906—1907). — Guftap Korvting, Grundrif der Gefchichte ber



348 Yiteratur.

englifchen Literatur (41905). — May Arnold Sdhrier, Grundsiige
und Haupttypen der englifchen Litevaturgejchichte (1906). — George
Saint8bury, A history of nineteenth century literature (1895).
— Gdmund Goffe, A short history of modern English literature
(1900). — ». B. BVafer, The London stage; its history and tradi-
tions from 1576—1888 (1889). — W. Davenport Adam s, A dictionary
of the drama (1904{f., brauchbaves Lerifon englifcher und nord-
amerifanifcher Dramen, Dramatiter, SHhaufpieler, Theater; Bd. 1
reicht von A b3 G).

Rudolf Kaffuer, Die Myjtif, die RKiinjtler und dasd Leben
(1900; fommt Diev fiiv die Pravaffaeliten im allgemeinen, Browning
und Swinburne int befondern in Betracht). — Edmund Goffe,
Robert Browning (1890). — &. M. Wilfon, A primer on Brow-
ning (1891). — Berdoe, The Browning Cyclopaedia (31897).
— @G. Dowbden, Robert Browning, (1904). — ITheodore
Wratiflaw, Algernon Charles Swinburne (1901). —&38. Frante,
Swinburne ald Dramatifer (1900). — Emil Koeppel, Tenuyjon
1899). — Alfred Conyn Lyall, dadf. (1902). — William
Archer, Henry Irving actor and manager (1885). — Bram Stofer,
Life of Irving (1906).

William Wrcher, English dramatish of to-day (1882); bderf.
Theatrical world (1893—1897, bdramatifches Jahrbuch); derf.,
Study and stage, a yearbook of eriticism (1899). — $Henry Arthur
Jones, The renascence of the English drama (1895, gefammelte
Bettungdaufjise ded beliebten Dramatifers). — Augujtin Filon
The English stage (1897; aud dem Franz.). — Leon Kellner, Cin
© Jahr in Gngland (1900). — Mario Vorfa, Il teatro inglese
contemporaneo (1906). — $. Hamilton Fyfe, Arthur W. Pinero
playwrigth (1902).

In memoriam D3car Wilde, hrdg. v. Frang Blei (1904).,
—“(f,arl Hagemann, Odcar Wildbe (1904). — Hedwig Ladhymann,
dasj. (1905). — §. §- Dabn, dasf. (1906). — Halfpan Lang-
gaard, dadf. (1906, viel tatjdchliches). — H. Ernftmann, Salome
an den deutfchen Hofbithnen (1906). — Cbuard Bernjtein, Shaw
(1907).

. A BVeersd, A short history of American literature (1896).
— Allfton Brown, A history of the New York stage 1732—1901
(1903). — Norman Hapgood, The stage in America 1897—1900
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(1901). — Ardher, America to-day (1900). — SLubwig Fulba,
meritanifche Gindritcte (1906).

Berthold Wiefe und Gradmo Pévcopo, Gejdyichte ber
italienifchen Qitevatur (1899). — Kaxl Bopler, Stalienifche Literatur-
aefchichte (1900). — Bittorio Roffi, Storia della letteratura italiana
(Bp. 3 L'eta moderna 31906). — ®uido Mazzoni, L'ottocento
(im Gr{deinen).

Catalogo delle produzioni teatrali tutelate dalla societa degli
autori italiani in Milano (alljabrlich). — Giufeppe Cojtetti, I
teatro italiano nel 1800 con elenco di autori e loro opere (1901).
— Marchefe Gefare Trevifani, Delle condizioni della letteratura
dramatica italiana nell’ ultimo ventennio (1867). — Zuigi Capuana,
Il teatro italiano econtemporaneo (1872). — Bittorio Ferrvari,
Paolo Ferrari (1899). — Policarpo Petrocchi, Teatri vernacoli
e teatro popolare italiano (1881). — Delfino Orji, 1l teatro in
dialetto piemontese (1889; veidht bis 1862). — Giacinta Gallina,
Del Goldoni al Gallina (1904, {iber dad venezianijche Dialeftitiict).

eturo Graf, La crisi letteraria (1888). — Ugo Djetti, Alla
scoperta dei litterati (1895). — Henry Lyonnet, Le théitre en
Italie (1900). — Kady Gharlotte Blennerhaffett, Gabriele
b’ Annunzio (1901). — Wlberta v. Puttfamer, dasf. (1904).

Luigi Raft, I comici italiani (1897—1905, Sdyaufpielerlexifon).
— Qean Dornid, Le théitre italien contemporain (1904; itber die
Sdhaufpieler ded XIX. Jabhrh.). — Gugen Babel, Die italienifche
Sdyaufpielfunit in Deutjchland (21893). — Raji, Die Dufe (beutid
von M. Gagliardi 1904). — Antonio Cervi, Tre artisti (1. a.
Baccont und Novelli, 1900).

Neunte Vorlefung

Rod), Weitbredyt, Meyer, Bartels, Witfowsfi, Lip-
mann, Fontane wie su BVorl IV.

Gugen Wolff, Gefdichte bder bdeutjchen Literatur in ber
Gegenmwart  (1896). — Adalbert wvon Hanftein, Das jiinafte |
Deutjehland (1900). — Samuel Lublinsti, Die Bilanz der Mobderne
(1904),

Anton G. Sehinbady, {ber Lefen und Bildbung (31889, 71905;
barin ,Die neue deutfche Dichtung, ,Der Realidmus”). — Leo
Berg, Jmwifdhen ywei Jahrhunderten (1896). — Karl Gujtav Voll-
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moeller, Die Sturm- und Drangperiode und der moderne deutfche
Realismusd (1897). — Jeannot Gmil Freih. v. Grotthup, Probleme
und Chavafterfopfe (1898). — Frany Servaed, Prialudien (1899).
— Max Loreny, Die Literatur am Jahrhunbdert-Gude (1900). —
_O3tar F. Walzel, BVon 1870—1890 (1900). — Wilhelm Bil{de,
Hinter der Weltftadt (1901). — Micdhael Georg Conrad, Bon
Gmile Zola bi3 Gerhart Hauptmann (1902).

Konrad v. Lange, Dad Wefen bder Kunjt. Grundsiige einer
realiftijchen Kunjtlehre (1901, 21906). — Aloyd Robert Schlis-
mann, Beitvdge sur Gefchichte und Kritif ved Naturalidmus (1903).

Die unmittelbar dem Kampf der Meinungen entwadhjene Lite
vatur vevgeidhnen . 166ff. Ferner: Georg Oervtel (ber befannte
fonfervative Politifer), Die litevavifchen Strdmungen der neuejten
Beit, indbefondere die jogenannten Jungdeutichen (1887, contra). —

Leo Berg, Haben wiv fiberhaupt noc) eine Literatur? (1888,
31890). — Bletbtreu, Der Kampf ums Dafein der Littevatur (1888).
— Gugen Wolff, Die jitngften deutjchen Literaturjtvomungen und
dag Pringip der Moderne (1888), wieder abgedruckt in: Jwdlf Jahre
im literarijchen Rampf (1901). — Hand Mervian, Die jogenannten
SJungdeutichen in  unferer zeitgendifijchen Litevatur (1888). —
Gdgar Steiger, Der Kampf um die neue Dichtung (1889, 21891).
= Ronrad Alberti, Der moderne Realidmusd in der Ddeutfchen
Literatur und die Grengen feiner Vevedhtigung (1889). — H. Thom,
NRealidmus!? (1889, vermittelnd). — nton Schmidt, Die beutjche
Literatur in der Klemme (1890, gegen BVleibtven.) — WAlberti, Jm
Suff (1890, gegen bdie Moderne iiberhaupt). — CGugen Wolff,
Prolegomena einer litevar-evolutioniftifchen Poetif (1890). — Conrad,
Die Sozialdemoiratie und die Moderne (1891). — Veit BValentin,
Der Naturalidmus und feine Stellung in der SKunjtentwictlung
(1891). — Walter BVBormann, Kunjt und Nachahmung (1892). —
Friedrich) Kirdhner, Griindentfchland (1893, polemifdh), mit vielen
Proben aud heut bereitd fchwer erreichbaven Schriften und deswegen
brauchbar). — Max Nordau, Entavtung (1893, vgl. ©. 154, 314;
in threr Avt ebenfalls wichtig).

KRarl Biefendahl, Karl Bleibtren (1891). — Hans Mervian,
Rarl Bleibtren ald Dramatifer (1892). — Kurt Kitchler, Adalbert
von PHanjtein (1904). — Karl Hang Strobl, Arno Holz und bdie
jungdeutjche Bewegung (1502). — Wmo Holz, Johannes Schlaf.
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Gin notgebrungened Kapitel (1902). — Sohanned Sdhlaf, Noch
einmal rno Holz und iy (1902); derf. Mentale Suggeftion (1905);
perf., Diagnofe und Fatfimile (1906). — Samuel Lublindfi, Holz
und Sdlaf (1905); bderf., Der Polizeilentnant in der Litevatur
(1905, gegen $Holz). — Kurt Rotermund, Johanned Schlaf (1906).

Sofeph Ruedever, Miinchen (1907). — Hermann Bahr,
Wien (1907). — Karl Krausd, Die demolierte Literatur (51897,
ingbefondere gegen Bahr). — Wethur M [ler-Brud, Das junge
Wien (1902).

Behnte Borlefung

Friedmann (Bd. 2), Bulthaupt (BD. 4 $1905) wie ju Borl. I,
Babel wie gu Vorl. IV.

Brandesd, Harden, Bahr, Kerr, Steiger (Bh. 2) wie zu
Borl. VL

foch, Weitbredht, Meyer, Barteld, Witfowsfi, Lik-
mann, Fontane, Wolff, Hanjtein, Lublinsdti, Grotthuf,
Berg, Servaed, Lorens, Bilfhe, Walzel, Conrad wie zu
Borl. IX.

(Gujtap Shwarztopf), Konjequenter RealiSmus. Biihne und
Publttum (1892). — Fri Mauthuer, Bum Streit um die Bithne
(1893; Berliner Kritifen von San. 1892 big Jan. 1893). — Alfred
Freih. v. Berger, {iber Drama und FTheater (1900). — Paul
Gotbmann, Die ,meue Richtung”. Polemifche Auffdse diber
Werliner Theaterauffithrungen (1903); dexf.,, Aus dem dramatifchen
Srrgarten (1905). — Rudolf Lothar, Das beutfche Drama bder
Gegenwart (1905; nur fcheinbar Darjtellung, in Wirllichfeit ein
Konglomervat von NRezenfionen und Feuilletonsd, verworen und ver-
wirrend). — < Benoift-Hanappier, Le drame naturaliste en
Allemagne (1905). — Hermann Kienzl, Dramen der Gegenmwart
(1905). — Gmil Mauerhof, Gogendimmeruug (1907; exbitterte
Ablehmung der Moberne, davaud auch feparat: Dad naturaliftijche
Drama).

~Paul Schlenther, Wosu der Lirm? Genefid der freien
Bithne (1889). — W. Thal, Verlind Theater und bie ,freien
Bithnen” (1890). — Tiber die Voltsbithnen vgl. S. 188, ferner:
. 0. Malgan, BVolf und Sdyaufpiel (1888); Dderf., Die Gr-
vichtung deutfcher BVoltsbithnen, eine nationale Aufgabe (1889). —
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Aob. Prilp, Dad deutfhe BVolfstheater (1889). — Hugo Kaah,
Die Frage der BVolfsbithnen (1890). — Mar Burdhard, Ajthetit
und  Gogialwiffenfchaft (1895, bdarin u. a. iiber volfdtiimliche
Rlajftterauffiithrungen). — Raphael Léwenfeld, Die Didhterabende
bes  Gchillertheaters (1895); Ddexf.,, . Volfsbilbung und Volfs-
unterhaltung (1897). — (Jofef Gttlinger), Die neue freie BVolfs-
bithne. Gefchichte ihrer Cntjtehung und Entwictlung (1905).

©. de £o(li8, Hauptmann e'operasualetteraria (1894, polemijch).
— Wilhelm Beyfchlag, Gin Blict in dad jungdeutich-naturalijtijche
Drama.  H. Sudermann und G. Hauptmann. BVom Standpunft der
inneven Miffion (21895). — Robert Krebs, Dad moderne realiftijch-
naturalijtife Drama im Lidht ded Chrijtentums (1897). — Earoline
Woerner, Gerhart Hauptmann (1897, 21901). — Yoolf BVartels,
bagf. (1897, 21907). — Paul Schlenther, basdf. (1897, 21898). —
Adalbert v. Hanjtein, dasf. (1898). — L. Veffon, dasf. (fxano,
1900). — $Hand Land3berg, Lod von Hauptmanu! (1900).
Max Kivfhitein, Gerhart Hauptmann (21902). —- LaanbeLq,
bag]. (1907). — $. Ramien, Die Symbolf in Hauptmanns
Marchendrama ,Die verfunfene Glocte” (1897). — Wlbert Robde,
Hauptmann und Niesjdhe (1897). — A. Stoectinsd, Naturalism in
the recent drama with special reference to G. Hauptmann (1904).

R Selten, Die Revolution in ber Literatur durd) H. Sudermann.
Gine Guquete (21892). — Wolbemar Kawerau, Hermann Suder-
mann (1897, 21899). — Harry Jung, dasdf., (1902, polemifdy). —
H. Sdhoen, dasf. (franz. 1904). — Jda Wyrelrod, dasdf. (1907).
— Theodor Kappitein, Johanned der Tdufer und feine Jeit (1898,
panegyrifch). — Hermann Sudermann, Die Sturmgefellen, ein
Wort gur Wbwehr (1903). — H. Jiivgenjen, Henvit Jbjens
Ginflup auf Hermann Subermann (1904). — Vgl. ferner S. 212,
dann Rarl Bleibtren, Die Verrohung der Litevatur, ein Beitrag
jur Haupt: und Sudermdnneret (1903).

Elite Vorlejung
Branbdesd, Harden, Bahr, Kerr, Koch), Meyer, Bartels,
Wittowsti, Wolff, Oanftein, Lorenz, VBerg, CSteiger,
Goldbmann, Benoift-Hanappier, Kienzl wie su BVorl. X.
Richard M. Werner, BVollendete und Ringende (1900). —
Rudolf Presber, BVom Theater der Jahrhunbdertwende (1901). —
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© o Heinvid) Stiimete, Die vievte Wand (1904, gefammelte RKritifen
aud ,Bithne und Welt” 1898—1904). — Max Burcdhard, Theater
(1905, gefammelte SKritifen ausd bder ,Jeit).

SHieher gehirt ein groper Teil ber su BVorl. I. angefithrten theater-
aefchichtlichen Werfe. Ferner: Mar Marterfteig, Der Schau-
fpieler.  Gin tinftlevijches *Problem (1900). — . Caxl Hage:-
manu, Regie (1902, 21904); derf., Schaufpielfunit und Schaujpiel-
timftler (1903). — Ferdinand Gregori, Scdhaufpieleriehniucht
(1903). — bolf Winds, Die Tednif ber Schaujpielfunit (1904).
— Alfred Kerr, Schaujpielfunjt (1904). — Carl Heine, Herven
und Diener der Schaufpielfunit (1905).

Gugen Guglia, Friedrich Mitterwurger (1896). — J. J. David,
pasf. (1905). — Max Burdhard, dadf. (1906). — Rudolf Tyrolt,
Aud dem Tagebuch eined Wiener Schaufpielerd 1898—1902 (1904).

Rhilipp Stetn, dalbert Matfowsty (1904). — Juliug Bab,
basf. (1906). — Ferdinand Gregori, Jofef Kaing (1904). —
Hermann Bahr, dasf. (1906). — Juliug Bab, Was ijt und Kainz ?
(19056).

Wdolf Stern, Studien zur Literatur der Gegenmwart. Neue
Xolge (u. a. fiber Halbe, 1904). — Cdfar Flaifchlen, O. €. Hart-
eben (1895, panegyrifch). — Hand Landdberg, dadf. (1905). —
$erbert v. Berger, Karl Hauptmann (1907). — Paul Born:-
jtein, Der Tod in ber mobernen Literatur und andere CEfjays
(1899; . a. {iber Hirfdhfeld). — H. Friedbrich, Ludwig Jacobowsti
(1901). — Gdgar Alfred Regener, Wilhelm v. Scholz (1904).

— Ratmund Piffin, Frant Wedefind (1905). —  Johannes
Scyumann, Otto Eenjt (1903).

Gittenberger wie zu BVorl. IV, Abjchn. 2 (Bahr, Schnitler,
Dormann, Burdhard, Langmann). — Theodor Kappitein, Peter
Rofegger (1904). — Hand Landdberg, Arthur Schnigler (1905).
— lexander Salfind, dadfl. (1907). — BVernhard Miinj, Marie
Gugenie delle Grazie (1902).

“dalbert v. Hanijtein, Die fosiale Frage in dber Poejie (1897).

' i, 1iber ben Ginflup bder fozialen BVewegung
;ﬁﬁ%%ﬁd)e Drama (1899). — Adolf Bartels,
Gefchlechtsleben und Dichtung (1906). — D3car Kohlfdhmidt,
Der evangelijche Piarrer in moderner Didhtung (1901). — Wilhelm,
Wohlvabe, Der Lehrer in der Literatur #1905). — Max Neuda,
WArnoldb, Mob, Drama. 23

+19
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Dad  Gerichtdverfahren im modernen Drama (1892). — SBur
Hetmatfunit vgl. die S. 269f. jitierten Sdyriften, ferner: Das
Berlinertum in Litevatur, Mufit und Kunjt, von einem Un-

befangenen (1895). — RQienhard, Literatur-Jugend von Heute
(1901); derf., Titvinger Tagebuch (1908, 41905); derf., Dasd Harzer
Bergtheater (1907). — Cmijt Wad)ler, Heimat- und Volfs-

fdhaufpiel (1904). — Kml Storct, Jung-Glfap in der Literatur
(19015 u. q. itber Lienhard). — Karl Theodor Gaeders, Das
niederdeutjche Schaufpiel (1884, Bd. 2: Die plattbeutiche Komivie
im XIX. Qahrhundert). — Adolf Varteld, JFrig Stavenhagen
1907). — Da8 elfdffifdie Theater ju Strapburg i. G. (1901).
— Denri Schoen, Le théatre alsacien. Bibliographie compléte.
Biographie des auteurs (1903); bexf. Le théatre populaire en Alsace
(1903). — Gujtav Koehler, Dad Glap und fein Theater (1907).
— & A Stoder, Dad Volfstheater in der Schwetz (31893). —
Kaxl Romer, Dad8 Drama in der neuen fiebenbitrgiich-Atchiijchen
Litevatur (1898; {iber die Gpigonen und Litjchel). — BVal. auch bas
s Borl. IV guleht Jitierte.

Bwdlfte Borlejung

Brandesd, Harden, Bahr, Kerr, Kodh, Meyer, Bartels,
Witfowsti, Goldbmann, Maunerhof, Stitmde, Burdhard
wie su BVorl. XI, Walzel wie ju Vorl. IX.

\ﬁ}rig Rienhard, Neue Jdeale (1901); derf., Oberflachentultur
(1904). — Qubolf Hud), Gine Krifis. BVetradhtungen iiber die
gegenmwirtige Lage der Litevatur (1904). — KLeo BVerg, Aud der
Beit — gegen die Jeit (1905).

Bgl. die ju Vorl. V jzitterte Litevatur {iber Nies{che, ferner:
Leo Berg, Der ﬁbermenfd; in der modernen Literatur (1893). —
Hand Landdberg, Fr. Niehjche und die deutfche Literatur (1902).

QAlfred Biefe, Lyrifche Dichtung und neueve deutjche Lyviter
T (1896). — Hugp Greinz, Liliencron (1896). — Paul Remer,
bagf. (1904). — Kuno Jwymann, Dad3 Georgejche Gedicht
(1902). — Ludwig Klages, Stefan George (1902). — Arthur
Moller-Brucd, Rihard Dehmel (1900). — Juliud Vab, dasj.
(1902). — Gugen Sdyict, Otto Juliug Bierbaum (1903).

e Avonianud (= Robert Heffen), Dramatijche Handwertdlehre
(1895, 21902, fehr doftrindr). — RKarl Weitbred)t, Dag deutjche
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"Drama (1900; bem Natuvalidmud feindliche djthetifche Konftreut-
tionen). — Grnjt Wadyler, Dad Landjchaftdtheater (1903). —
Wilhelm v. Scholz, Gedanten jum Drama (1904). — Wilden-
bruch, Dad bdeutjhe Drama (1906). — Juliud VBab, Wege sum
Drama (1906). — William Wauer, Der Kunjt eine Gajje (1906,
21907).

Dtto von der Pfordten, Wefen und Werdben ded hiftorifchen
Dramad (1901). —. Karl Dunfmann, Dad religivfe Motiv im
modernen Drama (1903). — Karl Felner, Bibel und Biihne
(1907). — Wbolf JInnevfofler, Rihard von Kralif (1904). —
Georg Finsler, Dad Berner Feftfpiel und die attifche Tragddie
(1891). — Mobert F. Arnold, Die Kultur der Renatffance (1904,
21905). — Maria Brie, Savonarvola in der deutjchen Literatur
(1903). — Rarl Veth, Vorngriberd Giordano Vruno (1903). —
Hermann Gaethgensd zu Yjentorff, Napoleon I. im deutjdhen
Drama (1903), ovgl. R. F. Wrnold, Literarijdhed Gcdho 15. Upril
1904.

Leopold Shmidt, Jur Gefchichte ber Mdarvchenoper (1895). —
Gugen v. Biegler, Ridhard Straup in feinen dramatijhen Didy-
tungen (1907). — Bgl. auch dad zu Vorl. V (Mufif) Jitiexte.

Gmil Sulger-Gebing, Hugo von Hofmamndthal (1905), vgl.
Robert F. Wrnold, Studien zur vergl. Literaturgejchichte 1906:
398ff. — Rudolf Bordyardt, NRede iiber Hofmannsthal (gehalten
1902, ex{dh. 1905). — Rarl Federn, Gfjayd sur vergleichenden
Litevaturgefchichte (1904; u. a. iiber Hofmannsdthald Glettra).
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Talma 19.

Tamapo ) Bahas, Manuel 95.

ZTaylor, Bapard 133.

Tennpjon, Aljred Lord 136 f., 303.

Thoma, Hansd 303.

Thoma, Lubwig 224, 235,

Thuille, Ludbwig 302.

Tied, Qudivig 24, 26f., 29,
299.

Tohé, Raoul 94.

Toljto], Alerej Graf 97.

Tolftoj, Qev N. Graf 97ff., 152,
178, 186, 192, 199, 220, 236, 262.

Fovote, Heing 154

Friejch, Jrene 220.

Fucié, Srbjan 101.

Fumarfin, Anna 71,

Furgeney, Jvan 97, 99.

Tyrolt, Rudolf 92, 2207.

254.

294,

Uhde, Frip b. 79, 202.
1hde, Wilhefm 296.
hland, Ludivig 27.

Bara, Gil 211.

Bega Carpio, Lope de 94.

Berescagin, BVajilij B. 99.

Verga, Giovanni 141.
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Biebig, Clara 211, 273, 275.

Bif, Bozena 101.
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Bofs, Richard 223, 249, 265, 275,
295, 298.

Vrchliy fiehe Frida.

Wadyler, Cenft 59, 270, 303.

Wadernagel, Rubdolf 293 §.

Wagner, Ricdhard 6, 14, 36, 40 fj.,
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Wertheimer, Paul 240, 290.

Wette, Abelheid 301, 304.

Widhert, Crnjt 169, 261.

Wichmann, Frip 298.

Widmann, Jofef Viftor 95, 117,
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Wille, Bruno 161 §., 175, 185, 188§.,
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Willemoez-Suhm, Helene v. 296.
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Wittenbauer, Ferdinand 221, 258 {.

Woerner, Roman 151.

Wohlbritt, Olga 2562.
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Wolf, Karl 303.

Wolff, Cugen 159 f., 174.

Wolff, Juliug 174
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Wolff, Theodbor 183 f.

Wolter, Charlotte 51.
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170, 188, 252, 302. '
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Bedli, Jof. Chrift. Freih. b. 28 .

Bidel, Martin 188, 222.

Bollner, Heinvich 302.

Bola 7, 15, 83 ff., 88, 126, 148,
152§, 163 f., 169, 174, 178, 186,

188, 190, 196, 221, 240, 245,
247 §., 279.

Borrilla, Jojé de 95.

Bidalig, Heinrich 150.

Autamifi, Jerzy 100.

II. Dramen

Abenteurer und bie Sdangerin, Der
221, 298, 307 ., 311.

Abrechnung, Die (La déuloureuse)
o

Abjchied vom Regiment 220, 229 f.,
262.

Abt von St. Bernhard, Der 260.

Adler, Der junge (L’aiglon) 93.

Adrienne Lecouvreur 218.

Ibtiffinvon Jouarve, Die (L’abbesse
de J.) 86.

Aglavaine und Sélyjette (A. et S.)
129, 220.

Agnes BVernauer (Hebbel) 36 f.

Agnes Vernauer (Ludivig) 39.

Aged Jordan 221, 230f., 251,

267, 306.

Agravier 275.

Aphasdver 303.

Aladdin 27, 105, 109.

Alarcos 26.

Aleyandra 265.

Aleris 31.

Altejtia (Andres) 291, 311.

Alfeftid (Curipides, Axrotic) 291,
310.

Alfibiades 291.

ladine und Palomides (A. et P.)
129 1.

Allerjeelen (Allerzielen) 124.

Almanjor 33, 266.

Alt-Heidelberg 230, 257 f., 264.

Amertfafahrer, Der 227.

Anatol 220 f., 237 §.

nbdalojia 305.

Undere, Der 249.

Andre Hofer (Kranewitter)
298.

Andread Hofer (Domanig) 243, 298.

Angele 187, 228, 238.

Untigone  (Sophotled, ‘Aveiydvy)
3107§.

Antigone (Vollmoeller) 291.

Antony 33.

Apojtel, Der 236, 254.

Avbeit 248.

Arbeiter, Die 247.

Ariane und Blaubart (A. et Barbe-
Bleue) 129,

Arfeferin, Die (L’Arlésienne) 87,
226.

Ajchenbrodel 302.

Afjits, Fitne und Sumurud 311 f.

Atalanta in Calydon 136.

Athlet, Der 236.

Aufrichtigen, Die 300.

Augen, Unter vier 300,

Austreibung, Die 231.

243
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Birvenhauter, Der 302.

Bafden (Bezya) 291,

Balfon, Auf einem (In a balcony)
135, 311.

Bann, Der 196.

DBannermann 254.

Barbara Holzer 275.

Bartel Turafer 221, 240.

Bajeld Eintritt in den Bund ber
Cibgenofjen 294.

Baud) von Paris, Der (Le ventre
de P.) 87.

DBauern, Die 275.

Bauernblut 275,

Bauernefhre (Cavalleria rusticana)
141.

Bauernrechte 276.

Baum gur Nachtigall, Jm griinen
229 f., 258.

Baumeifter Solnef; (Bygmester S.)
111 £, 118, 151, 220} 24ix

Bedjer, Der (The cup) 137.

Becket 136 §.

Befreiten, Die 189, 210, 229, 262.

Benignend Erlebniz 228.

Berg bed Hrgernifjes 249, 275,

Bergiverf ju Falun, Dag 307.

Berlin 242.

Berlin wird Weltjtabt 261.

Befiegte, Der 222.

Bejtien, Unter blonden 255.

DBettelleut 250,

Biberpels, Der 195, 199§, 204,
221, 241, 246, 249, 266 7., 282.

Bilbjdyniger 242.

Biribi 264,

Bldtter, We die (Come le foglie)140.

Blanjcheflur 303,

Blinden, Die (Les aveugles) 129,
181

Blumenboot, Dasd 210 f., 252,

Bijewidht, Der (The profligate)
134. ;

Bonaparte und Bourbon 298.

Boris Godunov 96.

Bothwell 136.

Brautigam wider Willen, Dex 311.

Brand 109 f., 120, 148, 151, 220.

Brand der Citelfeiten, Der 297,

Braut von Meffina, Die 189.

Brot 294,

Bruber Martin 242,

Bruderzwift in Habsburg, Ein 116.

Britber, Die (De broeders) 124.

Britber von  GSt. Bernhard, Die
260.

Brunhild 35, 108.

Brutug und Collatinug 55,

Bua, Der 235.

Buben in ber Schule, Die jchlimmen
254,

Biichje ber Panbora, Die 233.

Bitrgergeneral, Der 188,

Biirgermeifterwahl, Die 254, 266.

Bunbury 138,

Bund der Jugend, Der (De unges
forbund) 110, 112, 115, 118, 148,
150,

Bundfchuh), Der 302.

Burjche, Flotte 257.

Cdjar Borgia 296.

Cdfar Borgiad Ende 296,
Caliban 86.

Candida 139.

Catilina (Barteld) 291, 293,
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Catilina (Jbjen) 106, 117, 151, 318.

Chambre séparée, Jm 233.

Charleys Taute (Charleys aunt)
133.

Chastelard 136

Chriftus 39.

Conbottieri, Die 297.

Correggio 28.

Cromwell (Hugo) 32.

Cromivell (Ludivig) 39.

Cyprienne 46.

Chrano pon Bergerac (C. de B.)
93, 300.

Déimmerung 187, 251, 304, 306.

Dimon, Der 296.

Dimon Othello 263.

Dagny 119.

Dabheim (Intérieur) 129.

Damasfug, Nadh (Till D.) 123.

Daniela Werth) 252.

Dantonn und Robedpierre 210.

Dara odber Schah) Didhehan und
feine @dhne 290.

Dabid und Goliath 291.

Deboral) 267.

Demetriug (Hebbel) 37.

Demetriugd (Sdyiller) 37.

Demiurgod 41.

Denise 46.

Deputierte Levean, Der (Le dé-
puté L.) 92.

Diamant, Dev 37.

Diane de Lys 210.

Diener feined Hermn, Cin treuer 9.

Dilemma bded Arzted, Dad (The
doctor’s d.) 139.

Diogened 229, 291.

Doftor flaus 50.

Doftor Kohn 268.

Don Carlog 217, 221.

Donna VBianca 297.

Doppelgingerfomddie 301

Doppeljelbjtmord 187.

Dorflaplan, Der 242, 276.

Dorfmujifanten, Die 275.

Dornrddchen 305.

Drama, Ein neued (Un drama
nuevo) 95.

Dramen, Allegorijche 302.

Dramen, RKleine 307.

Dramen, Philojophijche 203.

Drei 255.

Diitweld 275.

Ccdardt, Der getreue 305.

Cdeljten der Nation, Die 263.

Eglantine 218.

Egmont 270.

Che, Die weife (Le
blanc) 92.

Chre, Die 187, 208 ff., 221, 226,
245, 249, 262.

Ehrenhandel, Cin 300.

Chrenwort, Gin 229 ., 258

Ciner von unfere Leut 267.

Cingeladene, Die (L’invitée) 9.

Gifen im Feuer, Jwei (Hombre
pobre todo es trazas) 311.

Eiggang 226 f.

Clectra (Péregy Galdoz) 95.

Cleftra (Hojmannsthal) 220, 291,
307.

Gleftra (Sophotled, "Hhexzpa) 309.

Glga 202, 206, 220, 310.

Glijabety, Die Heilige 303,

mariage
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Elpenor 188.

Emporfdmmling, Ein 226,

Ephraims Breite 231.

Erbe, Dag 50, 254,

Grben Rabourdin, Die (Les héri-
tiers R.) 87.

CErbfdriter, Der 39.

Crdgeift, Der 220, 233.

Erechtheus 136,

Criolg, Ein 192, 253.

Crgebnid ded Rennens, Dasd (Ré-
sultat des courses) 92,

Crnt Winfelvied 294,

Eroberer, Der 227, 296,

Crgiehung zur Che, Die 229.

E3 lebe bad Qeben 210f., 221.

E3 war einmal 300.

Gulenjpiegeld Ausfahrt 303.

Eba 265.

Cholf, Rlein (Lille E.) 111, 116,
151, 220 f.

Fader, Der weifie 307,

Hihrte, Auf der (Les flaireurs) 131.

Fahnenweihe 235.

Fahrten, Berliner 261.

Falfe, Der (The falcon) 137.

Faltiffement, Cin (En fallit) 118,
248, 262.

Familie 242.

Familie Selide, Die 187, 194 ff.,
198f., 245§, 282.

Familie Watorod) 240 f.

Familientag, Der 50.

Familienviter 253.

Saujt 19§, 31, 99, 102, 109, 116,
133, 136, 201, 262, 306, 309.

Faujtidlag, Ein 248.

Feinbe (Vragi) 98.

Feindlichen, Die 196.

Fernande 46, 192.

Ferréol 92, 265.

Fejt auf Solhoug, Dad (Gildet pa
Solhoug) 107, 150, 189.

Feftorama zur Jentennarfeier 294.

Feftipiel gur Cinweihung desd neuen
Franffurter Schaujpielhaufes 300.

Hejtipiele, Fitvcher 294,

Feuerdnot 252, 302.

Filia hospitalis 258,

Filippo Lippi 296.

Fiorenza 297.

Fijcherin, Die 30.

Flachdmann ald Crgieher 255 f.

Blect auf der Ehr’, Der 216.

Flipote 92.

Florian Geper (Hauptmann) 195,

203—206, 220, 243, 288, 306.

Florian Geper (Weigand) 294.
Forberung, Die fittliche 229.
Fornarina, Die 296.
Foffilien, Die (Les fossiles) 92.
Fraulein Frejdbolzen 275.
Frdulein Julie (Froken J.) 122,

186.

Frdulein Lehrerin 256.

Frdaulein von Scudery, Das 39.
Fraulein Witwe 300.

Francedea pon Rimini (Fr. da R.,

b’ Annungio) 142, 311.
Francedea pon Rimint (Heyie) 35.
Francillon 46.

Frangl, Der 236.
Frau bed Raja, Die 290.
Fraw Ebbimith, Die beriichtigte

(The notorious Mrs. E.) 134.
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Frau im Fenjter, Die 187, 296,
307, 811.

Frau Jnger ju Oeftrot (Fru 1. til
@strat) 107 f., 149.

Fraw mit bem Dolde, Die 202.

Frau Sujanne 224.

Drau Tanqueral), Die teite (The
second Mrs. T.) 134.

Frau vom NMeere, Die (Fruen fra
havet) 111f.,116, 150, 220f., 241.

Frau Warrensd Getwerbe (Mrs. W.’s
profession) 139.

Frei! 256.

Freijchith, Der 41.

Freiwild 237, 239.

Hrembde, Der 229, 303.

Frembdoolf, Das 268.

Friedensfeft, Das 187, 195, 197 ff.,
246.

Friedrich der Grofe 39.

Jrichen 210 f., 221, 262.

Frojdh, Der 229.

Frojchfonig (Wette) 301.

Frojhfonig, Der (Ectardt) 233.

Friichte der ufflarung, Die (Plody
prosvéscennija) 98.

Frithling tm Winter 300

Frithlingd Criwadjen 233, 255.

Frithlingsjeft, Das 253.

Frithlingdopfer, Ein 187, 228.

Fiirftenjchule (Vorstenschool) 123.

Suhrmann Henjdel 55, 206, 220 .

Gabrielle 44.

®aleotto j. Kuppler.

Garman & Worse 120.

®aft, Der ungebetene (L’intruse)
129, 132, 187.

Gajtmahl des Plato, Dasd 291.

®atte, Ein idealer (An ideal hus-
band) 138, 220.

Gawan 303.

®ebot, Dasg fiebente (Het zevende
gebod) 124,

®ebot, Das vierte b4, 187, 248 §.,
262.

Gebott, '3 fedhft 276.

Gefdahrtin, Die 237.

Geigenmadher von NMittenivald,
Der 235.

Geislein, Die fieben 301.

Geizige, Der (L’avare) 200.

Gemeinde, Die grofe 301.

Gemeine, Der 263.

Gemejdyreimer, Der 277.

Gemien, uf afer 277.

®eneralfeldoberft, Der 288.

Genoveva (Hebbel) 37.

Genoveva (Ludwig) 39.

Genufymenjchen 211.

Geographie und Liebe (Geografi
og kjaerlighed) 119, 221, 259.

Georgette 46.

Gerechtigfeit 253.

Germinal 87.

Gertrud 196.

Gefchdft it Gejchdft (Les affaires
sont les affaires) 92.

Gejchlecht, Das ftarfere 211, 250.

Geficht, Dasd wafhre 227.

Geficht, Dasd pweite 224.

Gefpeniter (Gengangere) 110, 115,
150, 186, 198, 216, 220., 262.

Geftern 307, 309.

®evatter Tod 305.

Gemwitter (Groza) 96.
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Ghetto 124, 220.

Ghetto, Dag neue 268.

®iocondba, Die (La G.) 142,

®iorbano Vruno (Hilm) 296.

Giorbano . Bruno  (folbenbheyer)
297.

Giorbano Bruno (Wilbrandt) 295.

Giulia 311.

®Gldubiger (Debet och, Credit) 220.

Gladhausd, Dasd 224.

®locde, Die bverfunfene (Haupte
mann) 100, 195, 204 fff., 220 f.,
232, 2b1, 286f., 305f., 318.

Glode, Die bverjunfene (Zilner)
302.

Gl im Winfel, Dad 210, 221.

®btter, Helden und Wieland 197.

®op von Berlidingen 20, 217.

®oke bon Venebdig, Der 296.

Gigen 277,

Goldfifche, Die 261.

Golbner, Der junge 230.

Gongftangfje, D’s 276.

Gotted Gnaben, Von 186.

Gottfried bon Strafburg 303.

Grad a Todfiind wert 276.

Grifin Lea 265, 267.

®raf, Der deutjche 298, 311.

(Sjra'f bon Charolais, Der 311.

Graf pon Waltron, Der, ober bie
Gubordbination 260.

Graf Walbemar 34,

Grandprofosd, Der 260.

Grille, Die 33.

Grofinecht, Der 264.

Grofmama 255.

Grofjtadtuft 50.

Grotesfen 236,

/

Grimdung Prags, Die 28.
Gwiffensourm, Der 54
®pges und fein Ring 37, 221.

Hanfel und Gretel 301.

Haujer der Witwer (Widowers’
houses) 139.

Hdujer ded Herrn Sartorius fiehe
Haufer der Witwer.

Hagars Sohn 294.

Hahn, Der rote 220, 241, 249, 267.

Hairan 291,

Hikon Jarl 27.

$Halbelt, Die (Le demi-monde)
45.

Halfe und Jerujalem 26, 256, 266.

Halgband ber Konigin, Dad 298.

Handjchuh, Ein (En hanske) 119.

Hanflichrand, Der 277,

Hanna Jagert 228 f.

Hanneled Himmelfahrt 55, 100, 123,
195, 201 ff., 220f., 246, 250,
282, 286, 292, 301, 316.

Hannibal 31.

Hansd, Der dumme 228,

Hand, Der lahme 275.

Hand Fret 39.

Hangd Sach3 9.

Hang Walbmann 294.

Handwurjt (Poliche) 132.

| Harold 136 f.

Hajemanns Tochter 50.
Haubenlerche, Die 53, 222 f.
Haupt, Dad bemoojte 257 f.

Hausd Rofenhagen 227.

Haud und Hof, Um 276.

Hauje, Zu 230.

Havarierten, Die (Les avariés) 92.
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Hedda Gabler 111, 114, 116,
150, 220 f., 259.

Heerfafhrt, Nordijche, jiehe Krieger.

Heerohme 259.

Heilandsbraut, Die, fiche Maria
Friedhammer.

Heilige und die Tieve, Der 292.

Heimat, D’ 276.
Heimat, Die 209 f., 220 f., 226, 229,

" 251, 262,

Heimatland 275.

Hetmatlojen, Die 227.

Heimatjdholle, Die 277.

Heimfehr 254.

Heimiveg, Auf dem 186.

Heinich, Der  arme
302.

Heinrid), Der arme (Hauptmann)
55, 206, 220 f.

Heinrich ITT. und fein Hof (Henri 111
et sa cour) 32.

Heinrich und Heinvichs Gejchlecht
52, 288.

Heinrid) von Ofterdingen 303.

Heivatdneft, Dad 261.

Held, Gin Hhalber 264.

Held ded Nordens, Der 28.

Helben, Ruhmlofe 210.

Helben ber Feder 253.

Helena, Die {hone (La belle Hé-
léne) 6.

Heliod 286.

Hemd, Dag grobe 242.

Henriette Maréchal 86 7., 226.

Herafled (“Hpaxhic) 291,

Herbjtabendtraum, Der (I1 sogno
d’un tramonto d’autunno) 141.

Hernani 32.

(Grun)

$Herodes (Herod) 137.

Heroded und Maviamne 37.

SHeroftrat 291, 300.

Herr, Der frembde 252.

Herr, Der neue 52, 288,

Herr Maive, D'r 276.

Herr von Abadefja, Der 250.

Hervgottdiwarter, Der 275.

Herrin auf Oftrot, Die, fiehe Frau
Jnger.

Herzog Philipps VBrautfahrt 293.

Herzogin von Padua, Die (The
duchess of P.) 138.

Heudhler, §. Haujer ber Witwer.

Hidalla 233.

Hille Bobbe 233.

Hinfe-Hulda (Halte-H.) 119.

Hinvid) Lornjen 275.

Hippolytod (‘Inmdluroc) 291.

Hivten, Die jchlechten (Les mauvais
bergers) 92.

Hivtenlied, Dasd 206, 291.

Hodhjtapler, Die 233, 267.

Hodyzeit, Die (Wesele) 100.

Hodhzeit auj Poel, Die 275.

Hodhzeit ber Sobeide, Die 307, 311.

Hodhzeit o BValeni, Die 265.

Hodhzeitsfactel, Die 254.

Hodzitter im Kleiderfajchte, € 276.

Hoff, De Ruge 275.

Hoffnung auj Segen (Op hoop
van zegen) 124,

Hollinder, Der fliegende 40 .

Hitnengrab, Da3 (Kjempehojen)
106, 151.

Hiittenbefiper, Der (Le maitre de
forges) 91.

Hugdietrichs Brautfahrt 302.
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Hujarenfieber 261.
Hupelmdnnlein, Das Stuttgarter
302.

Jacques Damour 88.

Jagd, Die tilbe 300.

Qahrhundert, Dasd neue 296.

Sahrhundertende (Fin-de-siecle) 73.

Sahrhundertivende 241,

Satob und Cjau 275.

Xch, Das liebe 242.

Soplle 307.

Senjeits von Gut unbd Bisje 202, 296.

Qnijel der Seligen, Die 227.

Qorg Trugenhoffen 294.

Johanna 120.

Sohannes 137, 210§, 220§,
286 f., 291.

Sohanmned Herfrner 251, 304.

Sohannesnadyt (Sankthansnatten)
107. ’

Sohannisfeuer 210 f.

John Gabriel Borkman 111, 116,
151, 220.

Joriosd Tochter (La figlia di J.) 142.

Jojef Straub 243. .

Jojephine 236, 298.

Sournaliften, Die 34, 68, 253.

Joyzelle 129, 131.

Sphigenie auf Tauris 221.

Jubildumsbrunnen, Der 275.

Jud Shify 39.

Jube von Konjtang, Der 268.

Subdith 36 f.

Qitbin von Toledn, Die 221.

Jiingling, Der reidje 292.

Jiirgen Piepers 275.

Sugend 101, 220, 226 ff., 259, 278.

Sugend von Heute 252.

Sugendfreunde 300.

Sulia 37, 188.

Julius Caesar 57.

Sungfer Ambrofia 258.

Sungfern vom Bijdjofsberg, Die
207.

Sungfrauen (Vergini) 250.

Sunggefellen, Die (Les vieux gar-
gons) 218

Suitina Dunfer 277.

Rabale und Liebe 188.

Raiphas und Pilatus 292.

Raiferjiger, Der 250.

Raifer und bdie Here, Der 307.

Raifer und Galilder (Kejser og G.)
110, 150 f.

Rafadu, Der griine 237, 239, 298.

RKaltwaijjer 300.

Kameliendame, Die (La dame aux
camélias) 44 f., 114.

Sameraben, Die 300.

fammerjinger, Der 222, 233.

Stampf des Prometheus, Der 291.

Sampf um den Mann, Der 211, 275.

Rarl der Riifhne und die Cid-
genojjen 294.

Rarigjchitler, Die 34.

Sarma 290,

Rarrnerfent 242,

Rajjandbra 291,

Rater ampe 200.

Rathering, Grdfin von Arvmagnac,
unbd ifre beiden Liebhaber 311.
Saufmann von BVenedig, Der (The

merchant of Venice) 23.
Kean 33, 95, 253.
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Stehrieite einer Heiligen, Die (L’en-
vers d’une sainte) 92,

Rettenglieder (Schakels) 124,

Rfinder 256,

Rinder der Crzellen;, Die 252,

RKinder Land, Unjerer 241.

Rleinbiivger (Méscane) 98,

fnopf, Der lefte 248.

fnut der Herr 293.

RKobold, Der 302.

RKinig Avthur 303.

RKinig, Der (Kongen) 119.

ftinig, Der Heimliche 300.

Stinig, Der verjchleierte 301.

Kionig Drofjelbart 302.

Konig Harletin 301.

RKinig Heinvich 1. 293.

Rinig Konrad I. 293.

Ronig Laurin 292.

ftonig Mibas (Kong M.) 119.

Stonig Odipus (0idtmovg THpaVOS)
188, 291, 309.

ftonig  Ottofard Gfiid und Enbde
9. 96

ftonig Saul (Feudhtwanger) 291.

ftinig Saul (Guptow) 31.

Konig Saul (Hanjtein) 291,

fonig Sundavg 290,

finig Sverre (Kong S.) 119.

RKionigin des Wejtens, Die. (The
queen of the West) 134,

RKonigin Mary (Queen M.) 136 f.

RKionigd Harfe, Des 231.

RKinigstinder 221, 300, 304 fj.

Stonigslieutenant, Der 34.

Stollege  Crampton 195, 1997.,
201 ., 204, 221, 227, 246, 251.

Sommafjation, En vereitelt 277.

Stomodie der Liebe, Die (Kjeerlig-
hedens komedie) 9, 107—110,
150 f.,, 222, 318.

fomidie bes Tobes, Die 240.

Somibien, Heroijche 233.

Sompofitionen, Biblijhe 292.

Straft, Uber unjeve (Over sevne)
119, 248.

Srannerbuben, Die 250.

Streger, Mm zwien 277.

ftreuz, Das eiferne 261,

RKreugeljchreiber, Die 54.

Rreugivegjtitemer, Der 277,

Rrieq 264.

Rrieg im Frieden 261.

Strieger auf Helgeland, Die (Heer-
mendene pa Helgeland) 9, 38,
107 §., 149.

Striembild (Meyer-Fornjter) 302.

Sriembhild (Wilbvandt) 302.

Stronpritendenten . Thronwerber.

ftrug, Dev zerbrochene 29.

Stuppler, Der grofie (El gran ga-
leoto) 95, 221.

fufs, Der (Acsok) 102.

Stytlop, Der (Khwhwd) 291.

Laboremus 119.

Ladyen, Das Peilige 223.

Labdy Winbermeres Fdcher (L. W.’s
fan) 138.

Qititia Bonaparte 298,

LQanval 303.

La Vallieze 298.

Leben, Das jtartere 297 f.

Qeben, Neues 202, 241.

Qeben und Tod der heiligen Geno-
beva 27.
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Qebensdwende 227,

Qegende, Die gofbene (The golden
legend) 133.

Qehrer, Der (Leeraren) 120.

Qeidenjdhaft, Die grofe 240,

Lengmorgentraunt, Der (I1 sogno
d’un mattino di primavera) 141.

Leonarda 119.

Qeonoren, Die beiden 218,

Leopold, Mein 50.

Qeut, Fremde 254.

Leute, Lebige 250.

Libujja 116.

Qicht unterm Scheffel, Dag (La
flaccola sotto il moggio) 142.

Qichter, Jrbijche 202.

Qicbe 250.

Qiebe, Frete 226.

Qiebe, Freudlofe (Tristi amori)
140, "

Qiebelei 237 f., 240.

Qiebenden, Die (Les amants) 91.

Liebestinig, Der 305.

Qiebesfiinden 277.

Liebestrdume 255.

Liebestrant, Der 233.

Qiebedverbot, Dasd 9.

Qiedb vom braven NMann, Dad 253.

Qieber bed Curipides, Die 291.

Lioba 124.

Lift 277,

Qobetang 302,

Lwe, Der tote bl.

Qohengrin 41.

Lofalbabm, Die 235, 254

Lord Byron 250.

Lore, Die 229.

Lorenzaccio 81.

Lorenzino 296.

Qotje, Der 275.

Qucie 276.

Sumpen, Die 252.

Qumpenbagajch 233.

Qumpengejindel 252,

Lumpenjammier von Paris, Der
(Le chiffonier de P.) 85.

Luria 135.

Quther auf der Wartburg 293, 303.

Luther, Der junge 293.

Lyjanders IMdadchen 291.

Macbeth 129, 217.

Madht der Finjternis, Die (Vlast
tmy) 97f., 152, 186, 192, 220.

Macht der WVerhiltnifje, Die 33.

Mirchen, Dad 237, 239.

Maifdferfomibie 292.

Major Barbara 139.

Majorsede, An der 261.

Maffabder, Die 39.

Malavifa und Agnimitra (Méla-
vikagnimitra) 290.

Maler, Die 52, 251.

NMandragola (Eger) 311.

Mandragola (Machiavelli) 310.

Manfred 133.

Mann, Der 211.

Mann, Der fleine 242, 254.

Mann, Der fommende 298,

Maria Friedhammer 275.

Maria im Gefangnis (M. in prison)
136.

Maria Magdalene 36 f.

Maria Stuart in Schottland (M. St.
i Skotland) 119.°

Maria und Magbalena 13, 48, 210.
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NMaria von Magdala 223, -292.

Marianne 231.

Marino Falieri 39.

Marion 48.

Marionetten 211.

Martgraj Ritbeger von Bechelaren
302.

Marquis pon Keith 233.

- Mavquis von Vilfemer, Der (Le
marquis de V.) 82.

Martin Luther (BVarteld) 293.

Masterabe 300. :

Mebdaille, Die 235.

Mebea (Grillparzer) 11.

Mebdea (Curipides, Mndelz) 291.

Meered und bder Liebe Wellen,
De3 9.

Mehr ald die Qiebe (Pitt che
Pamore) 143.

NMeineidbauer, Der 200.

Meifter, Der 236.

Meijter BValzer 220, 222f., 248.

Meijter Delze 195 ff., 200, 246,
249.

Meifter Ofof (Master O.) 121.

Meijter bon Palmyra, Der 52, 55,
238, 288.

Meijterfinger bon Nitxnberg, Die 40.

Melujine, Die dhone 305.

Menjd), Cin wahrhajt gquter 229.

Menjdh) und [lbermenjcy (Man and
superman) 139.

Menjchen, Die mneuen 236, 250.

Menjchen, Cinjame 187, 195, 203,
205, 220, 242, 246, 282.

Menjcheniolhn, Der 291.

Merlin (Jmmermann) 31.

Merlin (Renner) 303.

-

Merowinger, Die 293.

Neefitas, Der 291.

Michael Kramer 200, 206, 251.

Midhel Angelo 37, 294.

Midhl Gaidmayr 243.

Miezge und Mavia 230, 267.

Minna von Varnbhelm 260, 262.

Minnefonigin, Die 293,

Miss Hobbs 134.

Mitgift, Die verhiangnidvolle (The
fatal dowry) 311.

Mitmenjd), Der 251, 267.

Moloch 37.

Monaldeschi 19.

Monna Vanna 129, 131, 135, 221,
295;

Morituri 210 §., 286.

Mofes (Vorngriber) 291.

Mofed (Hahn) 291. °

Mofed (K. Hauptmann) 231.

Mudder NMews 274 f.

Mitller und fein Kind, Der 33.

Mitnchhaujen 303.

Miitter, Die 187, 230 .

Miitter Vittgang, Der (‘Ixerides)
291.

Muje ded Avetin, Die 296.

Mutter (Viebig) 275.

Mutter, Die (Bahr) 236.

Mutter Erde 221, 227.

Mutter Landitrage 250.

Mutter Maria 187, 306.

Mutter Sorge 254.

NMutter und Sohn 240.

Nadt, Die erjte 95.
Nacht auf dem Karljtein, Cine (Noc
na Karlstyné) 101.
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Nacht der Wunbder, Die 292.

Nadt in Floreng, Eine 297.

Nachtafyl (Na dns, eigentlich: Auf
bem Grund) 98, 220, 250, 282,

Nachtfritif, Die 253.

Nachtmahre 275.

Nana 87.

Naphthali 303.

Napoleon (Friedridy) 298.

Napoleon (Grabbe) 27.

Napoleon und Jojephine 298.

Napolitaner, Der 276.

Naveify 34.

Narr, Der arme 236, 251.

Nathan der Weife 266.

Naturpart, Der 254.

Naufifaa (Elja Vernftein) 291, 306.

Naufifaa (Hermann Hango) 291.

Nebeneinander 230.

Nero (Gupfow) 31.

Nero (PBhillips) 137.

Neuvermdhiten, Die (De nygifte)
119,

Nibefungen, Die (Diehl) 303.

Nibelungen, Die (Hebbel) 36, 38,
b6, 108, 217.

Nibelungen, Die fujtigen 302.

Nibelungen-Hort, Der 28,

Jora §. Puppenheint.

Not, Die {dhwere 252.

Not fennt fein Gebot 276.

Jtovella dAndrea 297, 300.

Nullerl, '8 242.

Dbilia 303.

Odipus (Sophotles) . fonig.

bipus der Rnig (Hofmannsthal)
291, 807,

Odipus, Der romantijche 197.

Obipus und die Sphing 291, 307,
310.

Onone (Alfred v. Verger) 291.

Onone (Widmamn) 291.

Olaf Liljekrans 107, 151.

Ora et labora 124.

DOreftie (*Opearefa) 188, 291, 311.

Orpheus in ber Unterwelt (Orphée
aux enfers) 6.

Orteun und Jljebill 305.

Othello 135.

Bapitin Johanna, Die 293.

Pan 132.

Pan im Bujd) 302.

Panger, Der (Het pantser) 124.

PRaolo und Francesca (P. and F.)
137.

Paraceljud (Schnipler) 237, 239,
296 §.

Paracelsus (©winburne) 135, 237.

Paradied, Dad bverlorene 300.

Parabies, Jm 266.

Paria, Der 33, 189, 266.

Parig, Cin greifer 296.

PRariferin, Die (La Parisienne) 88.

Parfifal 41.

Pajtors Riefe 275.

Patrizierfranen 276.

Pauline 220 f., 230 f.

Paul Lange und Tora Pardberg
(Poul L. og T.P.) 119.

Paulus |. Lehrer.

Peer Gynt 105, 109f., 149, 151,
188.

Peltbaz und Melijande (P. et M.)
129.
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Peter Hawel 228,

Peter Kron 304.

Prarrer von RKivchield, Der 54,
242, 259, 277.

Pfarerofe, Die 39.

Piingjhtmondbaa vun Bhitt e daa,
Der 276.

Pharijder 275.

PBierrotddramen 211,

Pietro von Arezzo 296.

* Pibpa geht voritber (P. passes) 135,
207, 239.

Pofahontad 293.

Politifer, Die 254, 256.

Priefter von Nemi, Dev (Le prétre
de N.) 86.

Pring Friedrich von Homburg 221.

Pringejfin - Fanferlieschen (Prin-
cezna Pampeliska) 101.

Pringeffin Maleine, Die (La prin-
cesse M.) 129.

Pringeffin Bofe 290.

Pringejjinnen, Die jieben (Les sept
princesses) 129.

Prior von San Marco, Der 296.

Privatdogent, Der 221, 258 §.

Probefanbidat, Der 255 f.

PBrometheus 188.

Puppenheim, Cin (Et dukkehjem)
110, 112, 114f., 119, 122, 138,
149, 220 7., 225, 300.

PBupi 305.

Quigows, Die 52, 221 ff., 288.
ERdben, Die (Les corbeaux) 88,186.

Riuber, Die 189, 199, 203, 303.
Ranow und die Pogwijd, Die 293.

Rasfolniforn 152.

Rat Schrimpf 266.

Raub ber Sabinerinnen, Der 253.
Recht der Fraw, Das 300.

Jecht ber Verniinftigen, Das 240.
Redyt, Sein 275.

Redyte des Herzens, Die (Giacofa,
I diritti dell’ anima) 140.
Redhte ded Herzens (Qudiwig) 39.
Redafteur, Der (Redaktioren)

149:
Reformator, Der 293.
Regent, Der 277.
Reid), Dad taujendjdfhrige 227.
Reiches Pforten, An bded (Ved
rigets port) 120, 259,
Reidhstag su Worms, Der 293.
Reif-Reiflingen 261 f.
Jeigen 237, 239 f., 250.
Reiherfedern, Die drei 2107., 286.
Reif’, D Parifer 276.
MRenaifjance (Coudenfove) 297.
Renaissance (Gobineau) 86, 295.
Renaifjance (Sdhsnthan und
Koppel-Elifeld) 296 f.
Renaiffance, Die (Weigand) 296.
Renée 87.
Jevijor, Der (Revizor) 96.
Revolution im Ryfligapli, D’ 276.
Ridhter von  Falamea, Der (El
alcalde de Z.) 217.
Riengt 40.
Ring des Nibelungen, Dex 14, 40.,
108.
Ringeljpiel 236.
Riquet mit dem Schopf 302.
Ritter Blaubart (Gulenbery) 305.
Ritter Vlaubart (Tied) 27.
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Robe, Die rote (La robe rouge)
92, 265.

Robinjonsd Eiland 300,

NRoblerifden, Die, |. Crgebnid besd
NRennens,

NojL Jm weifen 50,

Romanijtofje 211.

Nomantijhen, Die (Les roma-
nesques) 39, 93, 221, 300.

Rofe Vernd 206, 220, 282.

Roje bes Rancdho, Die (The rose
of the r.) 134.

JNoje vom Liebedgarten, Die 302.

Rojentnofpe (Bouton de rose) 87.

Rofenmontag 56, 220, 2297,
263.

Rofentempler, Die 260.

Rosmersholm 111, 115 {., 150, 198,
203, 220 f.

Rubin, Dexr 37.

Ruf bed Lebens, Der 237.

Huhm, Der (La gloria) 142 ., 220.

Ruy Blas 19, 32.

Sacco, Der 293, 296 f.

Sdemann, Der, |. Sonnenaufgang,
Bor.

Gatuntala (Cakuntald) 290.

Salome 137, 188, 211, 220f., 302.

©t. Helena 298,

Gandwirt bon Paffeyr, Der 39.
Satyrod 188,

Saul (belle Grazie) 291.
Saul (Cberhard $Kimig) 291.
Gavonarola (Leon) 296.
Gavonarola (1hde) 296.
Savonarola (Bof) 295.
Sabonarofa (Weigand) 296.

Arnold, Mob, Drama.

Savonarola (Willemoes-Suhm) 296.

Sdadypartie, Cine (Una partita
a scacchi) 140.

Sdyatten, Der 240.

Sdhictjal 187, 298.

Sdylachten, Bwijden den (Mellem
slagene) 107, 118.

Sdhlaraffenfand 202, 300.

Sdhleier ber Beatrice, Der 237,
239, 296,

Schleier, Der {chwarze 265.

Schluct und Jau 202, 206, 311.

Sdymelz der Nibelunge 241, 258.

Sdymetterlingdjchlacht 2107., 221,
249 §.

Sdyolfe, 1m die 275,

Sdyuldig 249, 265.

Sdywetzerfamilie, Die 9.

Sdywefter Beatrice (Sceur B.) 129.

Sebajtian 297.

Gereniffimus 254.

Sherlock Holmes 134, 249.

Sieger, Der 265.

Siegesjejt, Das 263.

Sigurd der Bije (S. Slembe) 118.

Sigurd Sreuzfahrer (S. Jorsalfar)
119.

Gittennote, Die 256.

Gflavin, Die 300.

©o ijt ba3 Qeben 233, 301

Goboms Ende 209, 246, 251.

Sohn ded RKafiferr, Der 300.

Gofhn Giboyers, Der(LefilsdeG:.) 96.

©olont in Lybien 291,

Gonne, Die 224,

Gonnenaufgang, Vor 98, 139, 188,
189, 171, 193 f., 201, 203, 207,
220, 229, 245, 282.

25
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Gonnenjtaat, Der 289.
Gonnendtag 242,
©ophonisbe HH.
Sordello 135.
©ogialariftofraten 195 ff., 2
Spitfriihling 230.
Gpedbadyer 243.

©piele fitr ein ivijhes Tfeater

- (Plays for an Irish theatre) 138.

Sportdmdnner (Sportsmaend) 120.

" Gpraden, Jwijchen  wei 276.

Stadt, Die tote (La citta morta)
141,

Ctar, Der 236.

Gtein unter Steinen 210 f., 22
249.

Stein von Pija, Der 297.

Gtern ded Korjen, Der 298.

-Gternen, Zu den 189.

Gtorhove, Auf (Pa St.) 119.

Strafford 135. .

Gtrede, Die 264.

Gtrom, Der 227,

Gtrom, Gegen den 211.

-Gtudbenten, Die relegievten 257.

Gtudentenliebe 258.

Ctitgen  der  Gefelljchajt  (Sam-
fundets stgtter) 98, 110, 114f,
118, 149, 220f., 248.

Stunbe, Die 298.

Gtunben, Lebendige 210, 237, 240.

Gturm, Der (The tempest) 131.

Cturmgejelle Sofrates 210 §., 260,
2617.

Giinde, Die grofie 254.

Gujanna im Babe 291.

@yitem, Da3 neue (Det ny s.)
ko

Ul
0o

0f., |

Tag, Der neue 250.

Tag der Sdymerzen, Der 263.

Tage de3 Gerichts, Am 242, 265,
27%.

Tal des Qebens, Dasd 254.

Talidman, Der 221, 254, 300 7.

Fannhdaujer 41.

Tantalod 291.

Tedeum 251, 304.

Teja 211.

Tefja 296.

Teufelstirche, Die 202, 233.

Teufeldjchiifer, Der (The devil’s
disciple) 139.

Theater in Verfen 307, 309.

Themijtotles 291, 306 f.

Theodora 119.

Thérése Raquin 87, 186, 200.

Thomas Miinger 294.

Thronwerber, Die (Kongs-em-
nerne) 107f, 118, 122, 148f,
221,

Tiberiud Gracchus 39.

Fill Culenjpiegel 303.

Timandra 291.

Tochter bed Cradmus, Die 296 f.

Tochter desd Herrn Fabricius, Qxc
52, 249, 265.

Fod ber Antigone, Der 291.

Tod, Der biirgerliche (La morte
civile) 265.

Fodb bed Tiberiuzd, Der 318.

| Tob ded Tintagiled, Der (La mort

de T.) 129.
Tod ded Tizian, Der 296, 307.
Tonwdgelchen, Dad (Mrcchaka-
tika) 290.
For und der Tob, Der 188, 307, 309.
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Forquato Taffo 221, 251, 294.

Fotentang(Wedefind) 233, (Morold)
302.

Totjhlager, Der (auch: Jum T.;
I’assommoir) 87, 221, 248.

Tragidie, Eine floventinijhe (A
Florentine tragedy) 138.

Tragddie ded Menjdhen, Die (Az
ember tragedibja) 102.

Tragidie einer Seele, Die (A soul’s
tragedy) 135.

Tragddien, Griechifche 291.

Tragibien, Romifjche 293.

Trauerfpiel in Sizilien, Cin 37.

Trauerjpiel in Tyrol, Dag 27.

Fraumufud 220, 266, 260, 267.

Trifeld und Palermo, Der 293.

Trilby 133.

Triftan und Jfolbe 40 f.

Troerinnen, Die (Tpwddes) 291.

Tichaper! 236, 251.

Turandot 140,

Tyroler Freiheitsfampf, Der 243,
298.

Ulysses 137.

Mnd Dant fitr feine Gnade 264.

Und Pippa tanzt 206 f., 316.

Unjichere, Der 264.

Wnwerjdhamten, Die (Les effrontés)
263.

1lriel Acofta 84, 266.

Balentinug Greff 277.
Bajantajena 290.

Bater, Der (Fadern) 122, 186, 262.
Bater Brafhm 247.

Bater{daft (Paternidad) 95.

Beildhenfrejfer, Der 261.

Benedig, Dad gervettete (Hof=
manngthal) 307, 309 f.

Benedig, Dad gerettete (Otwap,
Venice preserv’d) 309 f.

Benus Amathujia 292.

BVenusd Anadyomene 251.

Ver sacrum 240.

Vera 138.

LBerbammte 289.

Bereinigung der beiden Bafel, Die
294,

Berfehr, Unfer 266.

Bermichtnis, Dasd 237, 239.

Berjdhwirung des Fiedto zu Genua,
Die 294.

LBerfpillt 277.

Berjtand jdafit Leiben (Gore ot
uma) 96.

Berzeihung, Die (Le pardon) 92.

Boltsfeind, Cin (En folkefiende)
110, 112, 115, 150, 220 f., 253.

Waber, De j. Weber.

Waffen und dber Mann, Die (The
arms and the man) 139.

Wahnfinn ober Heiligleit (Locura
o santidad) 95.

Waldleute (. Hauptmann) 231,

Waldleute, Die (Temnpjon, The
foresters, Robin Hood and Maid
Marian) 137.

Waldbfdhymiede, Die 231.

“Waldftein 39.

LWallenjtein 39, 260.

Walpurgistag 227 f., 251.

Wanba 28.

Warbed 137.
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Wad der Mai verjpricht (The pro-
mise of May) 137.

Waffer der Jugend, Dasd (L’eau
de jouvence) 86.

TWeber, Die 90, 92, 124, 187, 195,
198 f., 201, 203, 226, 240, 246,
278, 282, 316.

Weq, Der einjume 237, 239.

Weg zum Licht, Der 230.

Wehe den Befiegten 298.

Weigand 196.

Weisheit Salomos, Die 291.

Welt, Die junge 233.

Weltenmorgen 291.

Weltrevofution 248, 303.

Welttheater, Dad fleine 307.

Wenn wir Toten evwacdjen (Nér
vi dgde véigner) 111f, 116,
151, 220.

Wetter, Schlagende 240.

Werner 33.

Wiefand der Schmied (Lienhard)
303.

Wieland der Schmied (Wagner) 303.

Wiener in Verlin, Die 30.

Wienerinnen 236.

Wie fie fich Hingeben (Comment
elles se donnent) 91, 239.

Wilbente, Die (Vildanden) 110,
112, 115, 150, 220§, 225, 262.

Wilhelm Tell 57.

5

P
£ v

Druct von %}99‘;‘

William NRateliff 33. |

Wintermdvchen, Dad (The winter’s |
tale) 57. |

Winterjchlaf 255.

Wir Drei 304.

Witwe, Die lujtige 302.

Wohltat ded Jweifels, Die (The
benefit of doubt) 134.
Wo 18 dbenn’3 Kind? 261.
Wolfen, Freie (Cedhifeh

Oblaka) 101.
Wozzed 261.
Wunber bded DPeiligen Antoniug,

nur:

Da3 (Le miracle de St. An-
toine) 129.
Wunbderfind, Dasd 300.

Bapfenitreich 263 f.

Bar Peter 297.

Bauberfreis, Der
kolo) 100.

Bedye, Die 300.

Beit, Die neue 275.

Bimmerherven 250.

Binnfolbat, Der jtandhajte 235.

Bu fpat 211, 240.

Buffudht, Cine 275.

Bufunft, 1m die 256.

Bwillingsjdhwefter, Die 296, 300.

Bwingli 294.

(Zaczarowane

oL
i 3
o u’,j‘i

o R
‘.

Biijdenfpiel 221, 237, 251.
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