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(Aus dem Archiv fiir slavische Philologie. Bd. XVIIIL.)

Die Baltica des Libellus Lasieki.

Untersuchungen zur litauischen Mythologie.

In der Einleitung seiner Untersuchung Jan Yasicki zrodto
do mytologii Litewskiéj, Krakau 1870, S. 5 ff. wirft Anton
Mierzynski die Frage auf, ob die bekannte, von Jacob Grimm in
der Zeitschrift fiir deutsches Alterthum I (1841), S. 137 ff. ausge-
zogene und 1868 durch Wilbelm Mannhardt neu gedruckte Ausgabe
des Biichleins De dits Samagitarum Y.asicki's, welche im Jahre
1615 der reformirte Prediger an der Theodorikirche zu Basel, Jo-
hann Jacob Grasser, geb. 1579, gest. 1627, besorgt hatte, in der
That als die erste zu betrachten sei oder nicht. Die Schrift Y.a-
sicki's ist mit 2 andern kleineren Arbeiten desselben Verfassers
an eine grossere historisch-ethnologische Abhandlung von Michajto,
Michalo Lituanus, gehiingt und, nach der Stilisirung des Titels zu
urtheilen, so wie diese zum ersten Male aus dem authentischen
Manuscripte heransgegeben.

In der Widmung an Octavian Alexander, Fiirsten von Pronsk,
die Gragser seiner Edition vorausschickt, berichtet er zum Schlusse
Prior autem libellus (Michalonis) anno 1550 in gratiam Sigismundi
Augusty, Poloniae Regnum suscipientis, alter vero anno 1580 Alexan-
drv Ducis Selucensis conscriptus fuit. Da nun aber Yasicki sich
S. 43 ausdriicklich auf Michajto bezieht: Michalo fragmine quinto
de moribus Tartarorum et suorum Lituanorum, paulo haec aliter
refert, die bezogene Stelle steht in unserer Ausgabe S. 24, so be-
hauptet Mierzynski, es miissten zum mindesten die Fragmina des
Michajlo schon erschienen gewesen sein, als X.asicki zu schreiben
begann und die Zuverliissigkeit Grasser’s, der in seiner Widmung
fortfihrt: Deprehendi utrumque manuscriptum apud Amicum quen—
dam inter chartas celeberrimi quondam nostri typographi Petri Per-

nae, cui ut ederetur, ex Polonia missus fuit sei eine sehr zweifel-
hafte.

Archiv fir slavische Philologie. XVIIIL 1




) Th. R. von Grienberger,

Nachdem also die Angabe Grasser’s auf dem Titelblatte seiner
Ausgabe: Nunc primum . . . ex Manuscripto Authentico edita sich
als wesentlich unwahr erwiesen habe und aus dem weiteren Grunde,
dass Grasser die urspriinglichen Widmungen beider Werke wohl
kenne und namhaft mache, ihren Abdruck aber, wie es ja bei Neu-
Ausgaben Gepflogenheit sei, unterlasse, schliesst Mierzynski, dass
auch das Fasicki'sche Biichlein schon vor Grasser’s Ausgabe und
zwar in Anbetracht des naheliegenden Umstandes, dass wohl die
Schriftsteller aller Zeiten das Bestreben hatten, ihre Schriften so
rasch als moglich nach der Vollendung drucken zu lassen, im Jahre
1580 oder nicht weit um dasselbe erschienen sein miisse.

Aber diese Schlussfolgerung ist in keinem Betrachte zwingend.
Die Widmungen kann Grasser auch aus den Manuscripten wegge-
Jassen haben und Michajto’s Fragmina konnte Fasicki gleichfalls
im Manuseripte, oder einer Abschrift desselben, benutzt haben.
Gesetzt den Fall aber, dem Yasicki habe bereits ein Druck Mi-
chajlo’s vorgelegen, so bewiese das noch immer gar nichts gegen
die Wahrheitsliebe Grasser’s, denn das Hauptgewicht ist darauf zu
legen, dass er seine Ausgabe als eine nach der Originalhandschrift,
im Gegensatze zu Copien derselben, veranstaltete bezeichnet und
wenn er nun diese Handschriften im Nachlasse des Basler Buch-
druckers Perna vorfand, vielleicht noch mit begleitender Correspon-
denz, so konnte er in jedem Falle des guten Glaubens sein, dass
seine Ausgabe nicht nur iberhaupt eine originale, sondern auch
zeitlich die erste sei.

Die Sache steht demnach so, dass zwar weder ein Druck der
Schrift Fasicki's vor 1615 unbedingt verworfen, noch die Vorstel-
lung Mierzynski's, es habe Grasser in der That seine Ausgabe
nach einem solchen Drucke und nicht nach dem Originalmanuscripte
veranstaltet, als absolut unmoglich bezeichnet werden kann, dass
aber, insolange fiir diese Hypothesen nicht irgendwelche thatsich-
liche Beweise, niimlich directe Nachrichten, oder ein Exemplar
des gemuthmassten &lteren Druckes zu Stande gebracht worden
sind, kein Grund vorliegt, an der Zuverlissigkeit der Angaben
Grasser’s zu zweifeln. Wir werden demgemiiss seine Ausgabe von
1615, mangels wirklicher Gegenbeweise, allerdings als die erste
zu betrachten haben.

Dass Grasser in seiner Behauptung, die Schrift Lasicki's sei
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im Jahre 1580 geschrieben, gegen Mannhardt Recht behalte, wel-
cher S. 25 aus dem Umstande, dass Yasicki das Werk Alexander
Guagnini’s, Descriptio Sarmatiae Europeae, Spirae 1581, citirt,
den talschen Schluss zieht, er konne, wenn er dies Werk nicht etwa
im Manuseript benutzt habe, seinen Libellus de diis Samagitarum
erst 1581—82 verfasst haben, hebt Mierzynski selbst hervor mit
dem Hinweise darauf, dass die erste Edition Guagnini's nicht 1581
zu Speier, sondern schon 1578 bei Wierzbicta in Krakau erfolgt
sei. Was die von Mierzynski erwihnte, an Johannis Herburt: de
Fulstin Chronicon sew rerum Polonicarum compendiosa descriptio,
Basileae apud Ludouicum Kinig 1615, 4°, gehiingte Ausgabe des
Michajto und des Yasicki betrifft, so ist sie, wie ich aus dem Exem-
plar dieses Chronicons der Salzburger Studienbibliothek mich iiber-
zeuge, keine andere als die Basileae apud Conradum Waldkirchium
1615, 4° verlegte Grasser'sche Ausgabe selbst, die ohne Zweifel
infolge buchhiindlerischer Uebereinkunft in einem Theile der Auf-
lage von Waldkirch an Konig iiberlassen worden ist.

Die scheinbar neue Ausgabe des Chronicons aber ist wieder
nichts anderes, als die alte Ausgabe desselben Basileae ez officina
Oporiniana 1571, 4° mit neuem Titel, umgedruckter epistola dedi-
catoria und etwas abgeiinderter Zeilenbrechung auf den letzten 2
Seiten, aber mit identischem Index.

Es ist also ganz klar, dass der Buchhiindler Konig im Jahre
1615 die alte Auflage des Chronicons mit neuem Aufputze auf den
Markt geworfen und dazu entweder die ganze, oder einen Theil der
Grasser’schen, in dem gleichen Jahre besorgten Ausgabe des Mi-
chajto und Fasicki von Waldkirch iibernommen hat.

Ueber die Composition der Schrift Jokan. Lasicii Poloni, De
Diis Samagitarum Caeterorumque Sarmatarum, & falsorum Christia-
norum, S. 42—>58 der Grasser'schen Edition hat sich Mannhardt
S. 27 ff. bereits eingehend gedussert.

Wir wissen, dass dieselbe aus 4 Stiicken besteht, aus einer
culturhistorischen und ethnographischen Beschreibung von Ze-
maiten S.42—46, aus dem Abschnitt tiber die Zemaitischen Gotter,
den Yasicki nach eigener Aussage S.46 dem Polen Jakoh Laskowski
aus Kalisz, einem in Litauen in Verwendung gewesenen Beamten
Konig Sigismund August's verdankt, aus einer Aufzihlung der
katholischen Heiligen und ihrer Functionen nach dem Glauben des

1*



4 Th. R. vou Grienberger,

Volkes S. 51—53, und endlich aus dem, zumeist ganz wortlichen
Abdruck der Schrift des Jan Malecki, Erzpriesters von Lyk (Elk),
iiber die Opfer und den Gitzendienst der alten Preussen S.53—58.

Nur fiir die Stiicke 1 und 3, in welche er personliche Erinne-
rungen einflicht, ist die Autorschaft Y.asicki's anzunehmen und es
ist, wie Mierzynski richtig erkannt hat, festzuhalten, dass es ihm,
als einem begeisterten reformatorischen Eiferer hauptsichlich darum
zu thun war, durch die Zusammenstellung der katholischen Hei-
ligen mit den heidnischen Gittern der Zemaiten, den Katholicismus
als eine Art Heidenthum blosszustellen. Doch ist nebenbei auch
ein starkes antiquarisches Interesse bei dem Compilator nicht zu
verkennen, wie es sich in den einleitenden Worten zu Jan Malecki’s
Nachrichten ausspricht: Verum cum omnis historia quoquo modo
seripta delectet, non pigebit lectorts causa de moribus nostrorum
Sarmatarum plura adscribere.

In seinen Mittheilungen iiber die Zemaitischen Gotter gibt Y.a-
sicki ohne Zweifel den unveriinderten, nur durch einzelne Einschiibe
unterbrochenen Text, den ihm Laskowski zur Verfiigung gestellt
hat 1). Dass es sich dabei nicht um miindliche Nachrichten, son-
dern um schriftlich niedergelegte handelt, ist von vornherein wahr-
scheinlich und wird durch eine Reihe von Fehlern in den litanischen
Namen, die den Durchgang durch mindestens zwei Reproductionen
voraussetzen, bekriftigt.

Die Uebernahme des Textes fillt sicher in die Zeit des Aufent-
haltes Yasicki's zu Wilna in Litauen 1577—83, wo er als Erzieher
thitig war.

Ueber die personlichen Beziehungen zwischen Yasicki und
Laskowski hat auch Mierzynski nichts ermitteln konnen. Sicher
ist, dass Fasicki kein Litauisch verstand und dass er somit weder
in der Lage war, noch bei der ganzen Tendenz seiner Schrift sich
irgendwie genothigt sehen musste, die Mittheilungen Laskowski’s

1) Einschiibe Lasicki’s sind nach Apidome die Anecdote von dem
Aberglauben Konig Wladislaw’s, nach Kirnis eine Stelle aus Plautus, nach
Austheia die Bemerkung iiber den Zemaitischen Honig. Dann S. 49 die
Beschreibung des sarmatischen Erntefestes zu Ehren des Erdgottes Ze-
miennik aus Alexander Guagnini, endlich S. 50 ein Citat aus dem heil. Au-
gustinug und die Anrede der Todten bei den Livliindern, siehe Mannhardt

S. 28—29.
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auf ihre Wahrheit und die angeftihrten Namen auf die Echtheit
ihrer Form nachzupriifen. Aber Laskowski, der als koniglicher
Beamter lange Jahre in Litauen mit dem Volke verkehrte, musste
sich die Kenntniss der Sprache selbstverstindlich angeeignet haben
und, wenn wir auch gerne annehmen werden, dass er dessen-
ungeachtet bei seinen Erkundigungen um Dinge des litauischen
Volksglaubens zuweilen ein Opfer des Missverstindnisses werden
konnte, so ktnnen wir doch der Vermuthung Mierzynski’s nicht
beitreten, dass entweder seine Gewihrsminner den Laskowski,
oder eben dieser den Yasicki zum grossen Theil einfach genarrt
hitten. Es ist ja allerdings augenscheinlich, dass in das Zemaitische
(xotterverzeichniss, wie es uns Tasicki tiberliefert, Dinge aufge-
nommen sind, an die wir den Massstab antiker, personlicher Gitter
nicht anlegen diirfen, aber es ist zu betonen, dass wir es ja auch
mit keinem Olymp, sondern mit niederer Mythologie, mit abergliu-
bischen Angchauungen und Gebrauchen eines Bauernvolkes zu thun
haben, deren Einzelheiten erst in der Auffassung und Darstellung
der christlichen, beziehungsweise reformatorischen und klassisch
gebildeten Culturmenschen Laskowski und Y.asicki in das schiefe
Licht antiker Giotter gertickt worden sind. Gegenstand oder Werk-
zeug eines abergliubischen Gebrauches konnte aber auch der
Besenstumpf flittrazis sein — man tiberzeuge sich bei Wuttke, Der
deutsche Volksaberglaube, 2. Aufl., welch’ ausgedehnte Rolle dem
Besen, als einem litdrgischen Werkzeuge, im Volksglauben zuge-
wiesen ist —, und wir haben daher keinen Grund, die Zuverlissig-
keit des Laskowski'schen Verzeichnisses in Zweifel zu ziehen, wenn
wir nur erst unser eigenes Vorurtheil beseitigen, es wiirden uns in
demselben lauter Giotter und gottlich verehrte Wesen im hichsten
Sinne des Wortes vorgefiihrt. Beschrinken wir unsere Voraus-
setzungen auf das richtige Mass, so werden wir von der Absonder-
lichkeit mancher dieser sogenannten Gétter nicht mehr iiberrascht
werden. Nicht in reichem Mythenkranze strahlende Gotter sind es
eben, sondern Dimonen und Geister, oft kaum losgeldst von den
Gegenstéinden, in denen sie wohnen, deren Namen uns Laskowski
tibermittelt hat, und als solche wollen sie betrachtet und beurtheilt
werden.

Als Vorlage seines Nachdruckes des Libellus Malecki diente
Lasicki, wie Mannhardt S. 17 mittheilt, entweder die Ausgabe vom
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Jahre 1563, welche Hieronymus Malecki der Sohn besorgt hatte,
oder eine handschriftliche Copie derselben. Ich habe die Auflage
von 1563 nicht gesehen und bin daher nicht in der Lage zu sagen,
ob mit derselben Y.asicki's Text Wort fiir Wort tibereinstimmt, aber
die erste Auflage des Biichleins De sacrificiis et idolatria veterum
Borussorum Liuonum aliarumque wicinarum gentium, welche 1551
zu Konigsberg als Anhang der Schrift Livoniae historia in com-
pendium contracta a Thoma Hornero erschienen ist, sowie die dritte
vom Jahre 1573, die der Rostocker Professor Nathan Chytraeus
herausgab, habe ich verglichen und gesehen, dass, wenn nicht
etwa Yasicki selbst stilistische Veriinderungen vorgenommen hat,
weder die eine noch die andere als unmittelbare Vorlage seines
Textes betrachtet werden kann.

Auch die vierte Ausgabe, welche 1586 als Anhang zu Michael
Neander’s Orbis terrae partium succincta explicatio in Leipzig ge-
druckt wurde, die selbstverstiindlich als Vorlage fiir Fasicki nicht
mehr in Betracht kommen konnte, deckt sich nicht mit seinem
Texte.

Ich wende mich nunmehr zur sprachlichen Untersuchung der
Namen und Gebete in den von Y.asicki aneinandergeschlossenen
Berichten und folge bei ihrer Behandlung dem Gange der beider-
seitigen Texte.

Seite 46 findet sich bei Y.asicki die Mittheilung von dem
Widerwillen der Litauer gegen die Rodung der Wiilder, in denen
nach ihrem Glauben die Gotter wohnen, und von dem durch Las-
kowski beobachteten originellen Fall von Aberglauben, in welchem
ein Litauer, um sich an den ihm feindlichen Gottern zu richen,
Biume der Rinde beraubte und die Worte sagte: »Ihr habt mich
der G#nse und Hithner beraubt, dafir werde ich auch euch ent-
blossen, indem er der Meinung war, dass die ihm abgeneigten
Gotter zwischen Rinde und Holz der Biume sdssen. Und daran
schliesst sich die Aufzihlung der Zemaitischen Gotter: Quorum
(deorum) tantus pene est numerus, quantus aliorum apud Hesiodum.
Nam praeter eum, qui illis est Deus Auxtheias Viffagiftis, Deus
omnipotens atque summus, permultos Zemopacios, id est, terrestres it
venerantur, qui nondum verum Deum Christianorum cognouerunt.

Ich gehe sogleich auf die Erliiuterung dieser Stelle ein.

Wiihrend Kurschat, Grammatik der litauischen Sprache S. 91



Die Baltica des Libellus Lagicki. 7

und 103, zum Suffixe -éjas nur verbale Nomina agentis anfiihrt,
verzeichnete schon Schleicher, Litauische Grammatik S. 108—9
ein nominales Zwéjas, sprich Zwéjes, auch Zwejys und 2wéjus »der
Fischer« zu lit. 2uwis s. f. »der Fisch¢, und Mannhardt S. 51 ver-
muthet mit Recht, dass das Suffix -¢jas in der #lteren Sprache noch
eine andere Function gehabt habe, als Nomina agentis zu bilden.
Aber erst Bielenstein im Nachtrag zu Mannhardt S. 66 erbringt den
Beweis, dass das Suffix -éjas an Nominalstimme gefiigt wird, um
einen Wohnort, beziehungsweise eine Herkunft zu bezeichnen; so
in den lettischen Ortsnamen HKalnési n.pl.m. »Berghofe, eigentlich
»die Berger«, oder deutsch im locativen Casus »Bergern«, Léyéyi
»Thalhof«, eigentlich »die Thaler«, locativisch »Thalern«, deren
Singularformen Kalnéj(a)s, Léijéj(a)s den Besitzer des betreffenden
Hofes, ganz wie unser »der Berger«, »der Thaler« bezeichnen. Und
diese Function des Suffixes -¢jas, welches mit lat. -zius, kelt. -eios
identisch ist, ist denn auch wohl seine urspriingliche.

Man wird also wie in Kalnéjs und Léijjéjs die Localnamen
lett. kalns »Berg« und Zéija »Thal« auch fiir den Auxztheias einen
Localnamen vermuthen, der freilich durch das lit. Adjectiv dukfitas
»vhoche, apreuss. auctas, lett. dugsts, nicht direct repriisentirt sein
diirfte, wohl aber durch ein davon abgeleitetes Nomen, welches
»Hohe« bedeutet. Und da liegt es wohl am niichsten, nicht von
lit. adikftas s. m. auszugehen, da dieses Wort den besonderen Sinn
»der obere Bodenraum, Unterdach« entwickelt hat, sondern von
dem 8. m. aiikfitis »die Hohe«, wenngleich dasselbe bei Kurschat
nur als Abstractum belegt ist.

* Aukfitéjas, man vergleiche dazu lett. augfchess »der obere«
Ulmann, Lett. Wheh., lit. aukschtiejas »in der Hohe befindlich«,
Bezzenberger, Beitriige z. Gesch. d. lit. Spr., ist also »der in der
Hohe wohnende«, eine Bezeichnung, die beildufig auch in dem
summus der beigesetzten lateinischen Interpretation gelegen ist.

Entspricht nun aber auf der einen und anderen Seite Auztheias
dem swmmus und Deus, eigentlich diéwas dem Deus, so ist nichts
wahrscheinlicher, als dass Viffagiftis gleich omnipotens sek und
man erkennt unschwer darin die bestimmte Form des Adjectivs
wisgalis »allkonnend« — wisas »ganz« + galéti »konnen« — also
wisgalisis »der Allkénnende«; siehe Kurschat, Gramm. S. 407,
Schleicher, Gramm. S. 261.
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Ich habe nun nur noch die Frage zu erledigen, wie die Form
des Druckes zu rechtfertigen sei.

Es ist vor allem anzunehmen, dass das Manuseript des Libellus
Yasicki in der deutschen Buchschrift des XV.—XVI. Jahrh. ge-
schrieben gewesen sei, d.h.in jenmer Schrift, die sich aus der
eckigen mittelalterlichen Monchsschrift entwickelt hat und sowohl
fiir unsere deutschen, gothischen, Drucklettern, als auch fiir unsere
deutsche Schreibschrift, Currentschrift, der Gegenwart als Ausgang
zu betrachten ist. Demzufolge werde ich bei graphischen Ablei-
tungen in dieser Abhandlung jedesmal die Form des Manuscriptes
in unseren gothischen Drucklettern ausdriicken.

Hatte nun das Manuscript im ersten Theile des Wortes ent-
sprechend apreuss. wissas »jeder, alles, alle« Nesselmann, Thesau-
rus S. 207, doppelt geschriebene Spirans, d. i. zwei lange [[, so
liegt es nahe, dieses Doppelzeichen auch fiir den zweiten Theil
galisis anzunehmen, ganz wie balfassis und dykassis bei Praeto-
rius ') S.40 und 98, und es hat dann kaum eine Schwierigkeit, das
[t des Druckes aus einem || des Manuscriptes abzuleiten. Ich setze
also die Schreibung Viffagaliffis voraus und sehe nunmehr sofort,
dass das Viffagiftis des Druckes durch einfache Auslassung des
Complexes al und durch Verlesung des [[ in [t zu Stande gekom-
men ist.

Wisagalisis erscheint, wie noch heute in litauischen religivsen
Schriften, mit erhaltenem Themavocal @, Kurschat, Worterb. I, 47,
ist also eine dltere Form des syncopirten wisgalisis.

Dass der Diédwas Aukftéjas Wisagalisis ein heidnischer Gott
sei, ist sehr unwahrscheinlich. Die ganze Benennung ist wesent-
lich christlich und die Contrastirung dieses hochsten Gottes mit den
Zemopacii, sowie die Textirung der Stelle tiberhaupt weist eher

“darauf hin, dass wir es hier in der That schon mit dem christlichen
Gotte zu thun haben.

Der dem Accusativ zemopacios gemiisse lat. Nom. *zemopacis
kann selbstverstindlich nicht vom Nom. Sing. lit. Zempati »die Erd-
gottin« bei Kursch., Wheh. oder dem Mase. *2empats, *zempatis
abstrahirt sein, auch von keinem Casus des Masculinums pats, -iés,

1) Deliciae Prussicae oder Preussische Schaubiihne, herausg. v. Pierson.
Berlin 1871.
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pl. patys, goth. faths, sondern nur vom Nom. pl. masc. *2emopaczei
gebildet wie wészpaczei zn wészpats » der Herr « Schleicher, Gramm.
188, da die Verwandlung des ¢ zum Zischlaute nicht erst im Latei-
nischen erfolgt sein kann, sondern nothwendig schon im Litauischen
vorgelegen haben muss.

In diesem Sinne urtheilt auch Mannhardt S. 47.

Das Fem. Zemmepati findet sich in den lateinischen Distichen
des Pfarrers Martini in Werden bei Memel vom Jahre 1666, welche
dem litauischen Gesangbuche von M. Klein vorgesetzt sind, Mann-
hardt S. 41, das Masculinum Semepates mit dem Beisatze propter
rem pecuariam colitur schon in der Vorrede des lit. Katechismus
vom Jahre 1547, Mannhardt S. 54, und spiter in dem bereits ge-
nannten Werke des Pfarrers zu Niebudzen M. Praetorius, 1664—
85, Deliciae Prussicae oder Preussische Schaubiihne S. 66 Zem-
pattys, Zemepattys, Vocativ Zemypatie als das gottliche Princip der
Erde.

Wiihrend nun bei den Belegen im Singular der Name augen-
scheinlich auf eine besondere Gottheit eingeschriinkt ist, kommt
demselben bei Laskowski eine allgemeine Bedeutung zu und er-
streckt sich tiberhaupt auf alle heidnischen Gotter, die unter dieser
Bezeichnung »die Erdgeister« gegen den aus christlicher Quelle
stammenden Aukftéjas Wisagalisis abgegrenzt werden.

Das thematische o in zemopacii, lit. *2emopaczei, Nom. sing.
*2emopatis zu 2émé »die Erde «, verhiilt sich offenbar wie lit. musd-
maris » Fliegenschwamm « zu musé » Fliege«. Bei dem spiiter zu be-
sprechenden Rauguzemapatis finden wir ¢ als Themavocal. Wir
haben also o, @, ¢ (y) und Syncope in der Compositionsfuge und
diirfen das o und « wohl auf eine Nebenform mit @, *2ema »die
Erde«, beziehen.

Nach dieser einleitenden Bemerkung folgen die Namen der
einzelnen Gotter und zwar zuerst der Donnergott, Percunos Deus
tondtrus llis est, so dass man wohl wird schliessen diirfen, es sei
dieser zur Zeit Laskowski’s der Hauptgott der Zemaiten gewesen,
wozu die Angabe des Praetorius S. 21 stimmt, dass die Nadrauer
den Perkuns als Diewaitis, Gott xav’ ¢Eoyiy, bezeichnen.

Ueber die etymologische Zugehtrigkeit dieses Gottes Perkunas
bei Martini 1666 und Praetorius, latinisirt Percunus 1547 im lit. Ka-
techismus, Mannhardt 41, 47, 54, Parcuns bei Georg von Polenz
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und Paul Speratus 1530, Hartknoch 1) S. 126, Pirchunos regiert im
fewer 1599 bei Caspar Schiitz, Hist. rer. Pruss. fol. 26, Primus
inter deos Prussicos dicebatur Percunos perperam a Strykovio aliis-
que dictus Petuno, Hartknoch 130, Pargnus bei Malecki?) und noch
heute Perkunas, Schleicher, Lituanica S. 19, kann kein Zweifel
obwalten, da das Wort als Appellativum reichlich bezeugt ist,
apreuss. percunis » Donner« Nesselmann, Thesaur., lett. péirkdns,
Ulmann, Lett. Wheh., und lit. perkinas dasselbe, perkinyja »das
Gewitter, Donnerwetter, Kurschat, Wheh., aber zweifelhaft aller-
dings ist die Ableitung des Appellativums.

Das Gebet, welches der Zemaitische Bauer, indem er enthliss-
ten Hauptes und, die Achseln mit einer Speckseite beladen, den
Acker durchschreitet, an Gott richtet, wenn sich der Donner am
Himmel horen lisst: Percune deuaite niemuski vnd mana, dievou
melsu tavvi palti miessu » Cohibe te Percune, neue in meum agrum
calamitatem immittas. ego vero tibi hane succidiam dabo« bedarf
nur unwesentlicher Abéinderungen. Zu tilgen ist das Komma nach
mana und statt dievovu ist, wie schon Lelewel im Jahre 1816 ge-
than hat, Mannhardt S.57, *dirvou einzusetzen. Auch dieser Fehler
begreift sich sehr leicht, wenn man im Manuseripte eine Schrift-
form dirmwu voraussetzt, deren r zu ¢ verlesen und deren 1 vom
Setzer durch vo substituirt worden ist.

Percune deuaite ist regelrechter Vocativ. *déwaiti herzustellen
mit dem der jo-Declination zukommenden 2 des Voeativs, s. Mann-
hardt S. 32, sehe ich keine Nothwendigkeit. *déwdite ist eben eine
dialectische Besonderheit und durch wiederholte Setzung in Wasz-
ganthos deuaite und Gabie deuaite wohl vollkommen gesichert.
Niemusks setzt sich aus dem Adv. ze »nicht« mit mafkd, der 2.
Imperat. sing. von mufu, mifiti »schlagen« zusammen. -%¢, heute

1) Selectae Dissertationes historicae de variis rebus Prussicis. Franco-
furti et Lipsiae 1679,

2) Pargnum tondtruum ac tempestatum deum, so bei Malecki, withrend im
Drucke des Libellus Lasicki S. 54 die Stelle den Druckfehler Parguum hat.
Seite 56 aber steht conform mit Malecki in konorem Pargni. Die Schreibung
*Pargnus aber ist wohl auf *Parguns = *Parcuns zuriickzufiihren,
enthiilt also auch ihrerseits eine missverstiindliche graphische Umsetzung von
un >>nu. Syncope des » im Suffixe -unas, -unis ist selbstverstiindlich unmog-
lich. & fiir ¢ in der Stammsilbe ist dialectisch., So auch Zemait. par, Pripos.
gegen lit. per.
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nur -%, ist das alte volle Imperativsuffix. Das ¢ in nde statt ne aber
kommt auf Rechnung des polnischen Vermittlers Laskowski. vnd,
von rechtswegen unt zu schreiben, ist die bekannte Zemait. Form
der Priiposition cum gen. lit. /i, bei Memel auch 4, »auf, zuc.
mana ist die 1. Sing. des Pron. poss. indeclinabile lit. mano »mei-
ner« mit dem dem Zemaitischen Dialecte entsprechenden Auslaute
a statt o, *dirww aber it in der That nichts anderes, als der Genit.
plur. von dérwa »der Acker«, denn die Uebersetzung i agrum, also
Singular, welche Mannhardt S.57 noch beachtenswerth schien, hat
gar nichts zu bedeuten. Der fliichtigste Ueberblick lehrt ja, hier
wie in allen anderen Stellen, dass der beigegebene lateinische Text
mehr eine Paraphrase als eine Uebersetzung der litauischen Ge-
bete sei.

Was melsu betrifft, so kinnte man streiten, ob es das Futurum
metsiu oder das Priisens meldziu des Verbums mefst: »bitten, beten«
vorstelle. Sowohl nach dem Stande der Transscription des Litaui-
schen durch Laskowski, als dem Sinne nach ist beides moglich,
denn, wenn man auch zuniichst an meldziu » precor« denken mdchte,
80 lisst sich doch das Futurum melsiu mit prisentischer Bedeutung
gleich lat. amabo »ich bitte dich« gleichfalls rechtfertigen, ja ich
denke, es verdient das sogar den Vorzug.

tawi ) steht statt fdw »dir« nach Mannhardt’s Meinung, der
hierzu S. 33 Zemait. mane) = mdn »mihic Schleicher, Gramm.
S. 216 vergleicht, fiir *fawei. pdlt; ist der Ace. sing. von pdliis,
-iés 8. f. »Speckseite« und miessu mit einem eingeschobenen 7 nach
m, das wieder dem Polen Laskowski zur Last fillt, ist die 3. Sing.
fut. mésiu von meta, mésti »werfen«.

Das Gebet zerfillt also in 3 Siitze und hat zu lauten: * Perkine
déwdite nemufpli uiit mana dirwi, metsiu, tawi palt; mésiu »Perku-
nas Gotting 2 schlag nicht auf meine Aecker, ich bitte dich, dir die
Speckseite werde ich zuwerfen «.

1) Grimm, Mythol. 160, construirte melsu taws, lit. tawy, sicher falsch,
denn das Verbum bitten bedarf keines Objectes, wohl aber das Verbum werfen
eines Dativs der Richtung, und ¢aw: gehirt daher keineswegs in eine zu ergin-
zende Construction »precor te«, sondern entspricht klirlich der thatsichlich
dastehenden » tibi . . . dabo«.

%) Das Suffix -ditis ist wesentlich patronymisch Kurschat, Gramm. S.106,
daher der Personenname Lawmaitis bei Practorius S. 13 »Sohn einer Laumec,
die Uebersetzung von déwaitis durch »Gottchen« bei Mannhardt trifft daher
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Wie eine humoristische Wendung klingt der folgende Satz des
Textes: »Wenn aber das Gewitter voriiber gegangen ist, verzehrt
er (der Bauer) selbst das Fleische, der sich sodann mit der Mutter
des Donnergottes beschiftigt.

Percuna tete, mater est_fulminis atque tonitrui. Sie empfingt
die miide und staubige Sonne in einem Bade und schickt diese am
niichsten Tage gewaschen und glinzend wieder aus.

Der Name ist klar. Percuna ist Zemait. Gen. sing. statt Per-
kimo gleich bata, kéta fiir bato, kito Kursch., Gramm. S. 144, und
*teté »Mutter« augenscheinlich ein Femininum zu lit. #étis, -cZio
»Vaterc, also eine Nebenform mit ¢ zu lit. tetd, -ds s. f. »Tante«.

Die Formen teta, *feté, tétis stehen nebeneinander wie eila,
¢ilé, eilis u. a. Bezzenberger, Beitréige z. Gesch. d. lit. Sprache
S. 96 und die beigesetzte lateinische Erklirung zu Percuna tete
erweist sich als eine genaue Uebersetzung des Namens. Die Con-
jectur Narbutt's, * Perkunatele, die auch in Grimm'’s Mythol. S. 235
Eingang gefunden hat, vgl. Mannhardt S. 46, ist daher als eine
ganz unberechtigte ahzuweisen.

Das Verhiiltniss der Perkina teté zu Perkinas scheint sich dem
der nordischen Figrgyn zu Thérr zu vergleichen, und da ist es in
der That hochst beachtenswerth, dass Figrgyn dem lit. perkunyja
s. . »Gewitter« genau entspricht. Ich stehe nicht an, die beiden
Namen wirklich gleichzusetzen, bemerke aber, dass man das sonst
noch hierhergezogene got. fairguni stn. »Berge, ags. firgen- in
Compp. ahd. Virgunnia davon abzutrennen habe. Die Beziehungen
dieser Worter zu keltisch Hercynia, *Egxvvie, “Egrivios dguuie,
A g-wiwie By auch *Ogxdwiog douubg (*( pyor ablautend zu (pyer?),
wozu der Volksname Hercuniates Plin., Egrovwidreg Ptol., sind zu
offenkundige, als dass sie iibersehen werden konnten. Und die
Etymologie, welche sich aus dem keltischen Intensivpriifixe (p)er,
Stokes-Bezzenberger S. 37, und dem Adjectiv kelt. *4unos »hoch
cymr. cwn »altitudo«, erchyniad »elevatio«, germanisch in ahd. Hin,
Hino, Volks-, auch Eigenname, mhd. Adune, nhd. Aine »Riesec
ergibt, lisst ohne weiteres auch das germanische Wort formell und
begrifflich erklirt erscheinen.

den Sinn des Wortes in keiner Weise, da unser Suffix -chen lediglich diminu-
tiv ist. Begrifflich am meisten entspricht unser altes Suffix -ing, also *Got-
#ing zu verstehen gleich »Sohn Gottes, gttlichem Geschlechte angehdrig«
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Got. fairguni aus germ. *fér-gunja, vorgerm. *per-kinjon ist
»die grosse Hohe, das Hochgebirge« und hat mit der Gruppe Per-
Funas-Fiorgyn nichts zu schaffen.

Auf dem Boden litauischer Nominalbildung sollte man perkui-
nas als Nomen agentis auf -#nas, Schleicher, Gramm. S. 122, -@nas,
Kurschat, Gramm. S. 88, wie béginas »Fliichtling« zu békti »lau-
fen«, ryjinas »Fresser« zu ryte »schlucken, tekiinas »Liufer« zu
tekiéti »laufenc, apreuss. malunis, lit. malinas »Miihle« zu mdlti
»malenc, apr. waldidns »der Erbec, lit. waldonas » Regent« zu wal-
dyti »regieren« auffassen.

Man hiitte also von einem Verbalstamme *per/k auszugehen, in
welchem man den Begriff des »Schlagens, Treffens« wohl ver-
muthen diirfte, denn es ist ja gewiss wahrscheinlich, dass die Be-
zeichnung auf die Gesammterscheinung des Blitzes und Donners
sich beziehe, weshalb denn auch die Percuna tete als »mater ful-
minis afgue tonitrui« bezeichnet wird. Nun gibt es bekanntlich
ein Verbum lit. periw, peiti, lett. péhru, péhrt, welches urspriing-
lich »schlagen« bedeutet haben muss, wenn auch seine gegenwiir-
tige Bedeutung »mit dem Bliitterbiischel, Badequast sehlagen« oder
»baden« so sehr im Vordergrunde steht, dass der Gebrauch des
Verbums im Sinne von »schlagen« iiberhaupt schon als ein un-
eigentlicher empfunden wird, siehe Kurschat, Wheh. II; dazu
mochte man den Namen des Gottes stellen und annehmen, dass in
demselben eine Ableitung -A-inas vorliege, deren % entweder der
verbalen Stammbildung, man vergleiche lit. merkiu, meikti »ein-
weichen«, lat. marceo gegen griech. uagaivw, ahd. marawi, mu-
ruwi, mhd. mern, auch lit. pjkti »zornig werden« gegen got. fijan
»hassen, oder der nominalen Ableitung angehtren muss.

Und da wiire es um so mehr erlaubt, eine Suffixcombination
~ik-imas mit Syncope des ¢ anzusetzen, als ja -ikas ebenfalls ver-
bale Nomina agentis bildet.

Man hitte also fiir perkiunas von einer Form *perikas, *peri-
kinas auszugehen, wihrend das entsprechende slavische Wort pe-
runit, poln. piorun » Donner« mit einfachem n-Suffix gebildet wire.

Noch niiher liegt es vielleicht, da sowohl lit. Ableitungen auf
—iinas aus Nominibus vorkommen, wie z. B. lepiinas »Weichlingc,
lepuis vweichlich«, klaidinas » Herumtreiber, Schwirmer « zu Alaidus
sirrefithrend«, als auch lateinische Ableitungen -unus gerade bei
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Giotternamen bekannt sind: Neptunus, Portunus, Fortuna (auch
tribunus zu tribus, etwa gleich dem ahd. Personennamen Dorpfuni?)
den Namen seiner Bildung nach mit den noch zu besprechenden
* Laukpatiinas und dem in Gardunytis steckenden *Gardunas zu
verbinden und auf ein Nomen zuriickzufiihren, welches im Lit. die
Gestalt perku- hatte, wenn auch das velare 4-Suffix ohne Zwischen-
vocal im Litauischen nicht mehr productiv ist und die %-Ableitungen
pitkas, plaskis, lett. spéks u. a., Brugmann, Grundriss 2/II 240, in
friihere Sprachperioden zuriickreichen, denn das dem Perkinas zu
Grunde liegende Wort idg. *perguos oder *perquus ist gewiss keine
junge Bildung. Und unter dieser Annahme hat es kaum mehr
wesentliche Sechwierigkeiten, das Verhiiltniss von lit. peﬂcunas mit
weiterbildendem und personificirendem Suffixe zu slav. perunit zu
begreifen.

Das eine ist eben nominale, das andere verbale Ableitung aus
ein und derselben Verbalwurzel und mit wesentlich identischer Be-
deutung. Und dass die Bedeutung dieses Nomens nichts anderes
als »Schlag, Donnerschlag« gewesen sein diirfte, lisst sich durch
Heranziehung von lett. fpéhru, fpért 1) »ausschlagen« vom Pferde,
2) »einschlagen « vom Blitze, 3) »stossen« vom Raubvogel, fpehreens
»Schlag oder Stosse, »Donnerschlag« sehr wahrscheinlich machen,
denn lett. fpért und pé hrt, lit. spirts »mit dem Fusse stossenc und
peiti sind wohl nur Wurzeldoubletten mit und ohne anlautendem s,
die sich den Beispielen bei Noreen, Abriss der urgerm. Lautlehre
S. 201 ff., an die Seite stellen.

Was nun die nordischen Namen Figrggyn, gen. Fiorgynjar,
die Mutter Thor's, und Fiprgynn, gen. Fiorgyns und Figrgvins,
Vater der Frigg, Egllsson Lex. poet., betrifft, so fihren sie auf
germanische j-Stimme *férgunjo und *férgunjaz aus perkinja,
perkimjos zuriick, wozu, wie ich schon gesagt habe, zwar nicht
goth. fairguni, stn. $gog, aber vielleicht goth. fairhwus, stn. »xéo-
wog, mundus«, germ. *ferhwu(a)-, aisl. fior n., dat. figror, mod.
Srori, ags. feorh, ferh »life, soul, spirite, ferhth mn. dasselbe, ahd.
Sferh, ferah »anima« Graff III, 682, germ. *ferfwoz (-iz), an. firar,
ags. firas, as. firihos, ahd. firahi, firi »"Menschen, Leute « gehalten
werden darf. Die Begriffsentwickelung von »Seele, Leben und
Lebewesen, Menschen« aus »schlagen« scheint zwar nicht sehr auf
der Hand zu liegen, ist aber meines Erachtens erreichbar, wenn
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man bedenkt, dass das germanische Neutrum *ferhwu, *ferhwa
»Leben, Seele, Geist« doch wohl gleich lat. animus, anima, dwepog
vHauch« zu got. *anan »hauchen« aus irgend einem Conecretum
seine besondere Bedeutung empfangen haben miisse. Und da halte
ich nichts fiir wahrscheinlicher, als dass * ferfuow urspriinglich das
Herz als schlagendes sei, welches als vermeintlicher Sitz des
Lebens sich zur Bedeutung »Leben« selbst entwickeln konnte. Von
da aus ist zu * ferhwaz, *ferhwiz »Mensch« gleich »belebtes Wesen «
und zu fairhwus »Welt« collectivisch wie eben werald selbst »die
Gesammtheit der Lebewesen, der Menschen«, »die Gesammtheit
des Lebens« nur ein Schritt.

Die conerete Bedeutung *fer/wu »Herz« scheint mir im Alt-
hochdeutschen zi ferche er nan stach Otfrit TV 33, 27, wuant er
unard tho giuudro givuuntét filu sudro, zi ferahe gistochan ebenda
V 11, 26, inti thin selbes ferah thuruhferit suert Tat. 7, 8, obwohl
es an letzter Stelle »anima« tibersetzt sowie in mhd. verchwunt
noch durchzuschimmern und auch in ferakes frotoro Hildebr. kann
Jerah einmal Herz als angenommenen Sitz des Geistes bedeutet
haben; das nur einmal belegte got. nominale Verbum waifairh-
wjan »ahaddlew, eiulare« aber setzt einen Ausruf *wai fairhwau
oder *wai fairhwu! »weh dir Welt« und somit die vorgeschrittenere
Bedeutung des gotischen fairhwus voraus.

Die Vereinigung von Perkimas »Blitz- und Donnerschlag« mit
germ.”ferhwu »das Herz, als schlagendes« wiire demnach gelungen.
Die germanischen und baltischen Entsprechungen bilden je eine
Reihe besonderer Begriffsentwickelung. Nordisch Fiorgynu, Fior-
gyn, germ. *Férgunja- (-o) aber diirften nach Form und Bedeutung
sich der baltischen Gruppe anschliessen.

Die Zusammenstellung Hirt's, Indogerm. Forschungen I, 479 ff.,
quercus, foraha, fereha, Perkimas, fairguni, Figrgyn, die auch bei
Noreen, Abriss der urgerm. Lautlehre 131, aufgenommen ist, ent-
behrt der Berechtigung. In Wahrheit zerfillt das hier zusammen-
geschweisste in drei von einander unabhiingige Gruppen.

Moglich wiire es, dass die Wurzel per »schlagen« im Germa-
nischen noch in der Reihe nhd. furcht, gefahr, ags. faér m. »danger,
peril, timor, terror, periculum « erhalten ist.

Ich gehe zu den folgenden Namen tiber :

Audros deo, maris caeterorumque aquarum cura incumbit. Der
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Name konnte allesfalls ein zum lit. dudra, -os, s. f. (in Sitdlitauen
»die Fluthen«, bei Tilsit »ein Toben, Tosen, Stiirmen«, wéss dudrq
kélia »der Wind macht ein Getose«, Kurschat Wheh., audra »Ge-
wisser, Uebersechwemmung« zu ahd. wazar Bezzenberger, Beitrige
zur Gesch. d. lit. Spr. Lexicalisches) paralleles Masculinum *aw-
dras sein, wird aber besser mit Mannhardt S. 49 als Gen. sing. des
Femininums aufgefasst. Esist demnach eine litauische Verbindung
*dudros diéwas, oder *dudros diéwditis »Gott der Fluten« voraus-
zusetzen, aus welcher der Genitiv unveriindert heriibergenommen,
diéwas aber durch deus tibersetzt wurde.

Algis, angelus est summorum deorum. Eine beachtenswerthe
Etymologie des Namens steht schon bei Grimm Myth. 339, siehe
auch Mannh. S. 51. Das Wort gehorte demnach zu lit. alga, -os
s. f., lett. alga, altpreuss. *alga, gen. algas »der Lohn¢, Verbal-
stamm slavodeutsch dhalgh, lettoslav. *dalg »verdienen, schuldig
sein, merere«, asl. dliigi = goth. dulgs »die Schuld«, air. dligim
ymereo« Fick Vgl. Worterb. I13, 388, 582, 711, und wire vermuth-
lich als ein altes Nomen agentis auf -jas > -ys wie gaidjys »der
Hahne, eigentlich » Séinger« zu giédu »ich singe« Kursch. Gramm.
S. 90, aufzufassen. *algis misste ungefihr »der sich Lohn ver-
dienende« oder »der Diensthote, der Diener« sein, begrifflich nahe
verwandt mit dem spiteren denominativen lit. algininkas, -¢, 8. mob.
»Lohnarbeiter, Taglohner«. Der auf diesem Wege erschlossene
Sinn des Namens finde durch die lateinische Exklirung des Textes
angelus est Bestitigung, wenn man angelus dem Wortsinne nach
nicht als Engel, sondern als »Bote, Diener« iibersetzt. Die Zusam-
menstellung dieses Namens mit lett. elks » Gotze«, auch elkadéews
»Abgott« und lit. elkas »heiliger Hain« bei Usener u. Solmsen, Li-
tauische und Lettische Gotternamen S. 87, scheint mir begrifflichen
Schwierigkeiten zu begegnen, denn elkas ist doch ohne Zweifel eine
Entsprechung zu goth. alks »Tempelc, germ. *alhiz »heiliger Hain«
und somit ist elks »Gotze« durch elkadéews etwa »Gotzenbild im
heiligen Haine« vermittelt. Ich weiss nun nicht, wie ein zu diesem
Worte gehoriges lit. Nomen *alkys gleich elkadéews zur Bedeutung
»angelus« gelangen sollte, wiewohl ich zugebe, dass die Thatsache
der Unsichtbarkeit des Weges seine wirkliche Existenz nicht aus-
schliesst.
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Ausca, dea est radiorum solis vel occumbentis, vel supra hori-
zontem ascendentis, Bezlea dea vespertina, Breksta tenebrarum.

Wegen der folgenden Breksta schien es mir wahrscheinlich,
dass Ausca auf *Austa, lit. * Aufita zuriickzufiihren sei, und ich
glaubte diese Form als participiale ta-Ableitung Kursch. Gramm.
S. 88 von lettoslav. "aus »tagen« Fiek 113 512, lit. aitfita 3. Sing.
ves tagte, a@ffiti v. impers. u. pers. intr. inch. »tagen, hell werdenc,
lett. austu, aust dasselbe, déena aust »der Tag bricht an« construi-
ren zu kionnen, etwa wie brasta s. f. »die Furth« zu breda, brests
v. intr. »waten«. Aber es liegt doch weitaus niher, woran schon
Mannh. 50 denkt, fir Aufta, wie der Setzer des Grasserschen
Druckes gelesen haben mag, die Form Aufra im Manuscripte vor-
auszusetzen, was dann selbstverstindlich genau lit. aufira, -os s.f.
»die Morgenrtthe, der Tagesanbruch« ist. Das wird durch den aus
Rhesa’s Dainos her bekannten mythologischen Namen Awszriné,
mit oder ohne Zwaigédé, » der Morgensternq, auch »das Morgenroth «
als fem. des Adj. auszrinis (Sehleicher, Lituanica 21, 26) empfohlen
und ist um go sicherer, als die umgekehrte graphische Vertauschung,
falsch » fiir richtiges ¢, bei porire unter Luibegeldae nachgewiesen
wird. Was den zweiten Namen betrifft, mit welchem weder Mann-
hardt noch Mierzyniski etwas anzufangen wussten ), so ist es offen-
bar, dass in demselben lit. Zléja, -jos s. f. »das Halbdunkel der
Morgen- und Abendddmmerung« gelegen sei. Der erste Theil des
Namens schiene zuniichst mit der lit. Priipos. de-, welche in Com-
position mit Substantiven die Negation ohne, -/os bezeichnet, iden-
tisch zu sein, also *be-Zldja wie beaiisis »ein Ohrloser«, bediéwis
»ein Gottloser«, und es wiirde wohl nichts dagegen ausmachen,
dass wir das Fem. auf -¢ statt auf -¢ auslautend finden. Wohl
aber scheint die Bedeutung, welche sich ergiibe » dimmerungslos«,
gerade das Gegentheil von dem zu sein, was wir erwarten. Nun
gibt es nach Kurschat, Gramm. S. 130, 385, in der verbalen Com-
position eine untrennbare Priiposition be-, die mit dem privativen
bé »ohne« nicht zusammenhiingt und eine lingere Fortdauer der
Handlung bezeichnet, z. B. bewarksti »ich lebe im Leidec, jis atéjo
belijant ver kam wiihrend es fortgesetzt regnete«, und es ist die
Frage, ob nicht diese Partikel hier vorliege.

!) Mannh. 45 acceptirt den iiblen Vorschlag Bender's, Breksta nach lett.
krehsla » Abenddiimmerung« zu corrigiren.

Archiv fiir slavische Philologie, XVIII. 2



18 Th. R. von Grienberger,

Das ist nun allerdings nicht so ohne weiters zu bejahen, da
diese Partikel, wie es scheint, ganz der Verbalbildung angehirt
und Beispiele nominaler Composition durchaus fehlen, immerhin
aber kann die Moglichkeit nicht bestritten werden.

Dass etwa dem privativen be- gelegentlich eine steigernde
Wirkung zukime, wie unserem wn- in Untiefe, Unmenge, Unzahl,
d. i. »sehr grosse Tiefe, Menge, Zahl«, glaube ich nicht, denn in
diesen deutschen Beispielen liegen Maassbegriffe vor, was bei 2/¢/a
»Dimmerung« eben nicht der Fall ist und eine Steigerung »Un-
dimmerung« wiire uns wohl nicht sehr verstindlich. Wiire nun
Bezlea, lit. * Bezléja tiberhaupt ein Compositum, so miisste es sich
wie apyiléja »die Zeit des Halbdunkels« verhalten und die Partikel
be-, welche ja schon dem zu Grunde liegenden Verbum, slavodeutsch
ghal »glinzenc Fick 113, 356, angehren kinnte, miisste eine lingere
Dauer des Geschehens ausdriicken. Aber es ist nicht nothig, Bezlea
als Compositum zu fassen, denn be kann Conjunction sein und aus
einer litauischen Verbindung *ausra be zlea, d.i. *aufra bei 2léja,
herriihren. Und das ist mir nach allem das weitaus wahrschein-
lichste. Da litauisch Je7 »und« gleich lateinischem -gue zwei zu
einem Paar gehorige Dinge verbindet, Kursch. Gramm. S. 436, so
ist es hier vollstéindig am Platze und das scheinbare Compositum
Bezlea verdankt ersichtlich einem Missverstiindnisse, wohl schon
Laskowski’s, sein Dasein.

Dem Wortlaute des Textes gemiiss soll Breksta die Gottin des
niichtlichen Dunkels sein. Der Name gehort aber deutlich zum lit.
verb. intr.inchoat. b7¢%fi¢i »anbrechenc, 3. sing. priis. brékfita oder
diéna brékfita »der Tag bricht an« und erklirt sich ungezwungen
als Nomen actionis auf ~fe wie brasta »Furth« zu bristi »wateng,
nafita »Last« zu néfti »tragen«, filita »Besen« zu fliiti »fegenc,
Schleicher Gramm. 115, *brékfita also »das Anbrechen des Tages«.

Wenn aber &7¢kf#i vom Anbrechen des Tages gilt und die
“Substantiva prabréfkimas »Tagesanbruchc, apybréphis »die Zeit
um Tagesanbruch «, sowie asl. brézgs »Morgendéimmerung« vermige
ihrer Verwandtschaft mit mhd. dréken, ai. braj, Miklos. Et. Wheh.
21, auf eine Bedeutung fithren, die dem Begriffe »tenebrae« ent-
gegengesetzt ist, so muss geschlossen werden, dass die *Brékfita
nicht auf das Dunkel der Mitternacht, sondern auf die Zeit des
Ueberganges vom Dunkel zum Halbdunkel sich beziehen miisse.
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Die »tenebrae« welche hier gemeint sind, sind also jene, die un-
mittelbar vor Tagesanbruch liegen, kurzum nichts anderes, als das
sich allmihlich aufhellende Morgengrauen.

Es ist demnach klar, dass die [be] Zl¢ja und Brékfita genau
entgegengesetzt sich auf den Uebergang des Tages zur Nacht und
umgekehrt, algo auf die beiden Dimmerungen beziehen, wihrend
die doppelt bezogene Aufira den Tag in seinem letzten Stadium
oder den vollzogenen Anbruch des Tages mit seinem vollen Glanze
vorausgetzt. Hiermit verlassen wir die Bezeichnungen der Tages-
zeiten und wenden uns zum Folgenden.

Ligiczus, is Deus esse putatur, qui concordiae inter homines, &
auctor est, & conseruator.

Lit. lyginu, ljginti, ljgiti ist »vergleichenc, reflexiv atsilyginti,
susilyginti »sich mit jemand ausgleichen, versthnen«. Dazu ist
*lygiczius als ein Nomen agentis auf —czus <7 -{jus Schleicher
Gramm. 8. 117, Kurschat Gramm. S. 102, wie sukczius, imcéius
zu sukti, wmti wohl miglich und in anderer Form genau dasselbe
wie modern lit. Zjjgintosis. Eine dritte Form notirt Praetorius S.33:
Lygiejus ein gott der eintracht und der rechte, zweifellos ein Nomen
agentis auf -¢us Schleicher Gramm. S. 109, Kurschat Gramm.
5. 102, *Lygéjus wie audéjus »Weber« zu dudziu, dusti »weben,
welches jedoch nicht aus dem Verbum Zjginti, lygiti hergeleitet
werden kann, sondern nur aus dem einfacheren lit. #jkstu, ljgau,
lykti »gleich werdenc, lett. lihgstu, light »sich vereinbaren« oder
vom Adj. lygus »gleich«, parallel zu den Derivaten lit. lygibe, ly-
gumas »Gleichheit«, Zjgimas »das Gleichkommenc. Betrachtete
man lit. -yezius als productives Suffix, worauf das bei Kurschat
eingeklammerte jiudinyciius » Sechwarzfirber« zu jadinti »schwarz-
firben« fithren konnte, so wiirde auch *Lygyczius an ljkti direct
geknlipft werden konnen.

Datanus donator est bonorum, seu largitor.

Mannhardt hat diesen Namen nicht angeriihrt, Mierzynski
schliesst sich der Deutung von Akielewicz an, lit. *duotojas, das in
der gebriiuchlichen Phrase duotojas wiso gero »Spender alles Gu-
ten« vorkomme, Usener und Solmsen nennen das Suffix dunkel.
So sicher aber der Name Datanus zu 1it. diimi, ditoti »geben« gehort
und so sicher er durch das folgende »donator« einfach tibersetat
wird, so klar ist es auch, dass die Deutung auf die Form diitojas

2%
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unzulidssig sei und dass nicht nur eine andere Ablautstufe, lit. im
Aor. dawiail, apreuss. *dd in dat, daton, ddtun, datwer, Inf. » geben
ddauns Part. act., dats, daton Part. Pass. Nesselmann Thes. 25,
sondern auch ein ganz anderes Suffix vorliege. Nachdem Laskowski
die lit. Nominative nicht latinisirt 1), also nicht Percunus, sondern
Percunos schreibt, muss man dafanus fiir einen lit. #»-Stamm hal-
ten, und wenn lit. »-Stimme neben a- und ¢-Stéimmen vorkommen,
wie sabalas, sabala, sabalus »Zobel« Bezzenberger Beitr. z. Gesch.
d.lit. Spr. S.97, so wird in Ermangelung eines Suffixes -aznus wohl
das Suffix -anas, -ana, Schleicher Gramm.S. 121, Kursch. Gramm.
S. 87, verglichen werden diirfen. Da nun weiter datanus activi-
schen Sinn haben muss, so liegt es nahe, an ein urspriingliches
Adjectiv *datanus, das aus -na umgebildet sein kann, vergleiche
Brugmann Grundriss II/1, S. 302 drungnis neben druiignas, zu
denken.

Wie dlkanas, Fem. alkana »hungrig« zu d@lkti »hungernc, oder
ddrgana »Regenwetter« zu dérkti »regnenc, oder #ékanas »triibec,
Fem. wkana »tritber Himmel« kann dafanus »zum Geben geneigtc
bedeuten, nur dass man fiir dieses Wort nicht vom Préisensstamme
des Verbums dimi, diidu »ich gebe«, sondern vom Partic. pass.
preuss. dats, lat. datus, lit. dutas (vgl. dutis »die Gabe«, dutilas
»Geschenk «) auszugehen hiitte. Im Wesentlichen mag datanus das-
selbe bedeuten wie lit. déisnus < did-snus »freigebige, wihrend
divwana »die Gabe « entschieden passivischen Werth hat. Im Suffixe
kann aber auch Zemait. @ gegen lit. o0 anzunehmen sein, wonach
~anus sich litanischem -onas, -on4s Schleicher Gramm. S. 122, 123,
Kurseh: Gramm. S. 88, 95 an die Seite stellte.

Kirnis caerasos arcis alicuius secundam lacum sitae curat. Um
ihn gefillig zu stimmen, werden geschlachtete Hihne auf diese
Kirschbiume gehiingt und brennende Kerzen daran befestigt.

Derselbe Name wird von Laskowski nochmals als besonderer
Gott der Plotelski'schen Besitzung genannt. Und ein Specialgott ist
er nach dem Wortlaute des latein. Textes auch an der hier ausge-

1) Laskowski lisst sowohl die litauischen Nominative, die im lateini-
schen Texte in identischer Geltung stehen, als auch die litauischen Casus
obliqui iiberhaupt durchaus unangetastet. Wo der lateinische Text einen
Casus obliquus erheischt, abstrahirt er ihn vom litauischen Nominativ singu-
laris oder pluralis.
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hobenen Stelle. Die Etymologie ergibt sich aus apreuss. kirne, kirno
wsilvac, &irno »Strauchc« Nesselmann Thes. 72, wozu auch lit. Airnas
»Weidenruthe zum Aufstellen des abzumessenden Holzes« Nesselm.
ebd. und irna »Strauchband bei Holzhaufen« Kursch. Whch. gehren.
Die Bedeutung »Strauch, Gestriuche, Wald« lisst also den Gott,
wozu seine Function als die eines Beschiitzers der Kirschbiume
stimmt, deutlich als einen Baumgott erkennen. Grammatisch kann
kirnis einfache Nebenform zu Airnas, kirna sein, oder aber die Ab-
leitung -is << —jas hat personificirende Wirkung, vgl. Schleicher
Gramm. S. 107.

Auch Hartknoch 161 gedenkt eines lit. Gottes HKiernus, dem
wie dem Perkunos ein ewiges Feuer unterhalten wurde: Erat hoc
ipsum apud Littuanos etiam in wsu, qui itidem in Kierni principis
quondam sui honorem in edito colle ad Dziewaltoviam inter alia
sacra perpetuum ignem quercu alebant (nach Alb. Wijuk Kojalowicz
Histor. Lithuan. II, 45) und der merkwiirdigerweise als alter lit.
Fiirst bezeichnet wird. Vermuthlich ist aber auch hier *%irnds zu
lesen. Der editus collis stimmt zur arz und der perpetuus ignis zu
den brennenden Kerzen Laskowski’s so auffallend, dass man an
der Identitit beider nicht wohl zweifeln kann.

Kremata porcorum ac suum est Deus. Thm entziinden sie eben-
falls Feuer und giessen Bier dariiber.

Zur Form dieses Namens vergleicht sich allesfalls lit. meleta,
apreuss. melato »Griinspecht«, sehr wahrscheinlich eine passivische
Participialbildung aus einem zu mélys »blaue Farbe« gehorigen
Verbum mit der Bedeutung »coloratus, pictuse, genauer aber noch
die Abstracta auf -afa, verbal sukata »Drehkrankheit« zu sukti
»drehen« und sweikata » Gesundheit« zu sweikas »gesund«, gywata
»Wohnsitz« zu gywas »lebendig« (Sehleicher Gramm. 117), smarkata
»Schleim, Rotz«, c2ystata » Reinheit« zu c2jstas »reine, poln. czysty.

Gregen eine Abstractbildung ist an sich nichts einzuwenden und
selbst masculines Greschlecht mit femininer Form bekanntlich wohl
vereinbar, man vgl. z. B. lit. édZia Masc. u. Fem. »Fresser«. Aber
das Grundwort ist noch nicht mit gentigender Sicherheit bestimm-
bar. Lit. kremti, kremsti »beissen, nagen«, welches Mierzynski 67
verwerthet, wiirde nicht £remata, sondern *kremtata ergeben miis-
sen und auch gegen Supposition von lett. ~rina »Sau«, serbokroat.
krmak m. »Eber«, krme gen. krmeta n. »Schwein«, welche Miklos.
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Et. Wheh. 186 mit asl. Zromo, krsma, serb. krma »>Futter, Nahrung,
Muttermileh«, lett. Zarms »wohlgensihrte, in Verbindung bringt,
erheben sich manche Bedenken. Mannhardt ist wenigstens auf die
formellen Schwierigkeiten dabei gar nicht eingegangen. Dazu
kommt, dass lett. £arms wohl auf einer Entlehnung aus dem russ.
korms »Futter«, Kklr. korm »Nahrung, Muttermileh« beruht. Man
miisste demnach jedesfalls die tiberlieferte Form mit Annahme von
e fiir ve in *kermata, *karmata umstellen, wobei e dialeetisch fiir
a stinde (man vgl. dazu lit. Zelbet: fir kalbeti »sprechen« Bezzen-
berger Beitriige z. Gesch. d. lit. Spr. S.56), und erhielte dann aller-
dings ein Wort, welches » das Wohlgeniihrtsein, das Gedeihen oder
die Mast« bezeichnen kionnte. Aber Sicherheit ist in diesem Punkte
noch nicht zu erreichen.

An Suffix stidlit. -d#s ist selbstverstindlich nicht zu denken.
Zemaitisch konnte das nur -aiis sein.

Pizio iuuentus, sponsam adductura sponso, sacrum facit. Puel-
lae quogque quendam Gondu adorant & inuocant.

Der Name, welcher hier im lat. Dativ erscheint, ist ohne Zweifel
ein lit. »-Stamm *Pizius, bei dessen Deutung man auf zweifache
Weise zum Ziele gelangen kann; entweder, indem man denselben
unmittelbar mit lit. piz¢ und pyza »vulva« verbindet und ein deno-
minatives Substantiv *pizius nach Art der pitdzius » Topfer«, kur-
pius »Schuhmacher«, ré@cius »Rademacher« zu pitdas »Topfe, kirpé
»Schuhe, ratas »Rad « (Schleicher Gramm. S. 108, Kursch. Gramm.
S. 101) bildet, oder aber, indem man das z wie bei waizganthos als
s bewerthet und aus lit. pisa, pisti »futuere, coire« ein Nomen agentis
“pisius ableitet, das dem lit. *pisys »fututor« in Compp. karpisis <
*karwpisys »qui vaceam futuit« zu kdrwé »Kuh« und dykpisys, piist-
pisys »qui sine effectu futuit« zu dykas »miissig« und pistas » leer «
gleichbedeutend ist. Die verbalen jus- Ableitungen sind nach
Schleicher a. a. O. freilich zumeist abstracte Nomina actionis, wie
skijrius »Unterschied« zu skirti »trennen, scheidenc, wijrius »Stru-
del« zu wirti »kochen« u. a., aber stégius »Dachdecker« zu stét;
»decken« beweist, dass auch Nomina agentis dieser Bildung mig-
lich sind. Wenn ich dessenungeachtet die Erklirung Pizius nach
Art der vorgenannten Giewerbsnamen vorziehe, so geschieht das
wegen des schalkhaften und echt volksthiimlichen Witzes, der mir
in dieser Bezeichnung gleichsam »cunnifex « zu stecken scheint. Im
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Abdrucke Grimm’s steht unrichtig adducturus, wodurch die ganze
Stelle unverstiindlich wird. Es handelt sich um eine Ceremonie
der Kameraden des Briiutigams, die ihm die Braut zufithren. Dass
diese nur eine jocose gewesen sein kann, liegt auf der Hand.

Gondu kann entweder einen Nasalstrich iiber dem = einge-
biisst haben, indem das Manuseript *#, d. i. *um hatte, und das ist
deshalb sehr glaublich, weil diese Kiirzung im Drucke des Libellus
Fasicki hiiufig genug ist und auch, wiewohl etwas seltener, inner-
halb des Laskowski'schen Textes vorkommt, ich notire diesheziig-
lich prolizii S. 50, farcimini, apponiitur S. 51, oder aber es ist
Glondu litanischer Acc. sing. entweder eines Substantivums der -
Declination gleich *Gondy, oder aber auch eines solchen der a-De-
clination zemait. *Gondy fiir *Gondg wie in Szyrwid’s Dialect,
Punkty Kazan, Ausgabe von Garbe S. XVIIL

Mannhardt 51 vergleicht zum Namen lit. *sugundyti »ein Paar
zusammenbringen«, sugundimas »Ehestiftung« Ausdriicke, welche
ich aus Kurschat's Worterbuch nicht verificiren kann, die aber
allerdings sghr wohl zutriifen. Schwencke, s. Veckenstedt, Die
Mythen der Zamaiten II, 254, hatte an lit. gundau, gundyti, lett.
gundiht »zum Bosen reizen, zu verleiten suchenc, lit. gindymas
»Versuchung«, ganditogis »Versucher« gedacht, wonach man “gon-
das wohl als Entsprechung zu lit. pagunda »Versuchung, Anfech-
tung« fassen und auf geschlechtliche Verleitung beziehen kinnte.

Eine andere Erklirung bringt Briickner im Archiv f. slav. Phil.
X, S.10—11 vor, indem er die preussischen Personennamen
Gande, Gandiko, Napragando, Nergunde sowie lit. négande 8. f. auch
négandas 8. m. »Sehrecken, Unheil«, gastu, gandai, ggsti intr. »er-
schrecken« und gaiidinti trans. »in Schrecken setzen« heranzieht
und in Gondu einen Gott vermuthet, an den man sich um Abwehr
des Schreckens wandte. Usener und Solmsen S. 91 kommen wie-
der auf die Annahme Bezzenberger’s bei Veckenstedt I1, 254 zuriick,
welcher in gondu das Gegentheil von #néganda »Unheilc ver-
muthete.

Das alles ist hochst problematisch und eine definitive Entschei-
dung unter diesen Moglichkeiten heute noch sehr erschwert.

Bezzenberger allerdings hatte Recht, wenn er die Combinirung
mit gunditi des o halber flir anstossig erklirte, aber geine Ver-
muthung eines Contrastbegriffes zu lit. néganda ist deshalb kaum
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wahrscheinlich, weil ze in diesem Compositum nicht als privative
Partikel zu functioniren scheint, s. Briickner a. a. 0. 11, und in
der That, man kann sich kaum vorstellen, dass *gandas »Heil« be-
deuten konne, wenn auch einfaches ggstu »erschrecken« bezeichnet.

Als Ergebniss aller dieser Erwigungen mochte ich heraus-
heben, dass Gondu wmit Zemait. o = # filir @, man vergleiche on?
stata in Szyrwid’s Dialect, Punkty Kazan, hrsg. v. Garbe S. XX,
mit den apreuss. Personennamen, welche gand im ersten oder zwei-
ten Theile enthalten, zusammengehtren wird.

Der Nominativ darf als Zemait. *Gundas, lit. *Gandas ange-
setzt werden. Eine Bemerkung nebenbei.

Sollte *gandas nicht eine Nebenform zu lit. gaiidras »Storch«
gein, welche sich zu diesem verhilt wie rm.-germ. ganta bei Pli-
nius, ahd. ganzo, ganazzo, ags. ganot, ganet zu mhd. ganzer, ags.
gandra, ganra (= *gantra?), und sollte apreuss. gandams »Storch «
Nesselmann Thes. 42 nicht etwa der Dativ pluralis dazu sein? Der
Storch istim Volksglauben ein heiliges Thier, s. Wuttke, Der deutsche
Volksaberglaube, 2. Aufl. S. 113, 190, und gilt im Frithling als
Orakel fir Miidehen. Verehrung des Storches bei den Litauern
wird sich aus dem Umstande, dass der Tag Marid Verkiindigung,
95. Miirz, noch heute Gandrinés, d. i. »Storchfest«, genannt wird,
schliessen lassen. Die Vermuthung, dass der quidam *Gondus bei
Laskowski den Storch als Heirathsorakel bezeichne, ist also keines-
wegs absurd und formell wohl moglich.

Modeina & Ragaina syluestres sunt dij: vti Kierpiczus huius-
que adiutor Siliniczus, musci in syluis nascentis : cuius in aedificirs
magnus apud iilos est vsus. Thm opfern sie, wenn sie Moos sam-
meln wollen.

In Modeina konnte lit. @i durch e ausgedriickt sein wie um-
gekehrt in nulaidimos bei Laskowski e/ durch ai. Auch im Dialecte
von Szyrwid’s Punkty Kazan v. J. 1629 sind die Diphthonge ay,
ai und ey, e nicht streng geschieden, siche die Ausgabe von Garbe
S. XXXIII, aber der Umstand, dass in der wolynischen Chronik,
XIII. Jahrhundert, eines litauischen Hasengottes Méjdéjne, masc.
o-Stamm, Briickner im Archiv f. slav. Phil. IX, 3, gedacht ist, den
schon Mierzynski mit Recht der Zemaitischen Modeina an die Seite
setzt, lisst es wahrscheinlicher erscheinen, dass im Suffixe das
Verhiltniss von apreuss. deiwas, lett. déews, zemait. déwaitis bei
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Laskowski zu lit. diéwas vorliege, dass wir es also hier nicht mit
dem Suffixe -ainis, -ainé, sondern mit dem Suffixe lit. -iénas, ~iéna,
-iéné Kurschat Gramm, 87, 95, Schleicher Gramm. 123, 124 zu
thun haben, welches unter anderm die Herkunft aus irgend einem
Orte bezeichnet. Der Stammvocal des Namens bedarf wohl einer
Richtigstellung von o zu e, denn dass das Stammwort lit. médis,
-dZio 8. m. »Baum, Holz«, apreuss.median Ace., lett. meschs »Wald,
Gehtlz« sei, ist wohl ohne weiters einleuchtend. Die Fehlerquelle
liegt vermuthlich auch hier in einer Schriftform Medeina des ur-
spriinglichen Manuseriptes, dessen ¢in o verlesen worden ist. Doch
michte ich auch die Moglichkeit nicht ausschliessen, dass o hier
als dialectische Variante fiir e stehe. Ich werde diese Vertretung
von ¢ durch o noch ein paarmal nachzuweisen Gelegenheit haben.
Wo sie graphisch ist, muss wohl angenommen werden, dass das ¢
im Manuseripte eine vollere Form mit weit herabgezogener Schlinge
gehabt habe, welche denn in der That mit o leicht verwechselt
werden konnte. Ein derartiges ¢ ist mir in Handschriften des XV.
und XVI. Jahrh. oft genug begegnet. Modeina oder *Medeina,
hochlitanisch umgeschrieben *Mediéné, bedeutet »die im Walde
wohnende, die Waldfrau«. Es ist moglich, dass sie vorzugsweise
auf die Jagd bezogen sei, wofiir einerseits die von lett. meschs ab-
gezweigten Ausdriicke mediba »Jagd«, mediht »jagen«, medijums
vdas Wild«, medineeks »Jigerc, andererseits der schon genannte
M¢éjdéjne sprechen, doch ist das nicht eben unbedingt nothwendig.

Sicherer liegt das Suffix -ainis, -ainé, welches Substantiva
bildet, gentdinis »Vetter« zu gentis dass., téwdinis »der Erbe« zu
téwas »Vater«, Schleicher Gramm. 124, Kursch. Gr. 94, die aber
wohl durch Adjectiva der Zugehorigkeit vermittelt sind, in dem
Namen Ragaina, in dem man lingst eine Nebenform zu lit. 7@gana,
raganius "Hexe«, vHexenmeister« erkannt hat. Modernlitauisch hiitte
man fiir Ragaina: Ragainé anzusetzen — vgl. zum Themawechsel
bei -ainis lit. skudainus »schlecht bewachsen« — welches merkwiirdig
zum lit. Namen der Stadt Ragnit, Ragainé stimmt. Das mag in-
dessen Zufall sein. Fiir die Ableitung von ragana, ragaina hat lit.
ragas »Horne sicher aus dem Spiel zu bleiben, es ist vielmehr ein
zu lit. regint, regéti »sehen, schauen«, regéjimas »Traumgesicht,
Offenbarung«, lett. redseht »sehenc, redsetass »ein Seher« gehoriges
Substantivum *ragas oder *raga, ablautend wie sdrgas : sérgéti,
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malda : metsti, mit der Bedeutung »Traumgesicht« oder »Inspira-
tion« zu substituiren. Die urspriingliche Bedeutung von ragaina,
ragana mag demnach »Hellseherin, Traumdeuterin« sein. Dass
die beiden weiblichen Dimonen als syluestres dij, nicht deae, be-
zeichnet sind, ist wohl nur ein Ergebniss stilistischen Zwanges und
hat in den folgenden zwei masculinen Namen seinen Grund. Als
Waldgottheit aber ist die Ragaina gefasst, weil der Wald als
hauptsiichlicher Aufenthalt der Hexe gilt, welche deshalb auch
engl. the weirdlady of the woods, Grimm Mythol. 378, heisst. Ganz
dazu stimmt aus dem deutschen Volksglauben der Gegenwart die
Stelle bei Stelzhamer Lieder, 1837, S. 70: Und dausten in schd-
cherl steht & hex af dé pdss.

Beachtenswerth ist die Zusammenstellung von lit. 7@gana mit
ahd. arg, aisl. argr = ragr »bose« bei Noreen, Abriss d. urgerm.
Lautlehre S. 89.

Es folgen nun die beiden Moosgotter Kierpiczus und sein Helfer
Siliniczus.

Das Etymon des ersten ist ganz deutlich. Lit. Zérpé »Flechten-
moos auf Déchern, Steinen und Biumen«, woher Aérpéju, kérpéti
»sich mit Flechtenmoos tiberziehen«, aphérpejés médis »ein mit
Moos bewachsener Baum«. Ich habe schon unter Ligiczus erwogen,
ob nicht ein productives lit. Suffix -ycZius aufzustellen sei. Ich thue
das fiir die beiden hierstehenden Namen, deren Parallelismus in
der Ableitung sofort in die Augen fillt, ohne weiters, da ich mich
nicht entschliessen kann, kerpiczius aus *kerpeczius, *kerpét-jus
(nach sukczius : sukti und dusiczius : dimti) herzuleiten. Ein Nomen
agentis *kerp-yjcius verhiilt sich zum Verbum %érp-éti ungefihr wie
lit. jud-imyjezius zum Verbum jéid-inti und ist demnach verbal ab-
geleitet. Wiewohl %érpéti nicht transitiv ist, kann das Nomen
agentis doch nichts anderes bedeuten als »der das Moos wachsen
machendec, »der Moosmacher«. Das 7 nach % in der Form Laskow-
ski's Kierpiczus ist zu tilgen, es bedeutet wie in der Orthographie
von Szyrwid’s Punkty Kazan nichts anderes als die palatale Aus-
sprache des % vor ¢ (siehe die Ausgabe von Garbe p. XIII). Noch
genauer zu judingczius stimmt der zweite Name siliniczus, der
gleich diesem auf ein Verbum -in#/ begriindet werden kann. Die
Basis desselben finde ich in lit. Zi/as »grau« und gewinne demge-
miss die vollstindige Reihe Zilas »grau«, *2ilinti »grau firbenc,
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*Zilingjezius »der Graufirberc, so wie jiidas »schwarz«, judinti
»sechwarzfirbenc, judinyciius »der Schwarzfirber«, oder, und das
miochte ich noch vorziehen, 2ilas sgraue, *2iliné scil. kérpé »die graue
Flechtec, * Zilingjczius »der Flechtenmacher«. In jedem Falle ist kein
Zweifel, dass der Ausdruck auf der grauen Farbe der Flechten be-
ruht, und weder Mannhardt, der S.48 den Namen mit 2aZinti »griin-
machen«, noch Mierzyhski, der ihn mit files »Haide« verbindet,
haben hier annihernd das Richtige getroffen. Der technische
Zweck, zu welchem die Zemaiten der Moose bedurften, ist aller
Wahrscheinlichkeit nach das Verstopfen der Fugen zwischen den
Bretterwiinden des Hauses, und ich denke daher, dass wir unter
kérpé den graugriinen Baumbast, oder die Bartflechte, zu verstehen
haben, die auch bei uns meines Wissens zum Dichtmachen der
Schiffsritzen verwendet wird.

Tavvals Deus, auctor facultatum.

Die richtige Erkliirung dieses Namens hat gewiss Mierzynski
73 gefunden : zem. *Tawals, syncop. aus *Tawalis fiir lit. téwélis
»Viiterchen«, dimin. zu téwas »Vater«. Die Form fawas fiir téwas
belegt Bezzenberger Beitr. z. Gesch. d.lit. Spr. 5 aus Klein’s Gramm.
Litvanica. Die Identificirung des Zawals aber mit der Gottin Zelja-
welja oder Teljawelv der wokynischen Chronik, welche Mierzynski
73 vertheidigt, weist Briickner Archiv f. slay. Phil. IX, 10 ff. mit
Recht zuriick. Hielte man sich an die latein. Erklirung auctor facul-
tatum, 8o konnte man statt fawals die Lesung *dawals (vgl. auch
richtigeres d in *Bendis, tiberliefert Bentis) vorschlagen und darin
ein Nomen agentis aus dem Aor, Stamme dawiaii, also *dawalis
»der Geber« wie dawimas »das Geben«, dawéjas »der Geber« einer-
seits, und miegalis »Schlifer« zu miégas, miegéti andererseits,
Kursch, Gramm. 93, erblicken, aber es besteht meines Erachtens
kein Grund, diese entfernte Moglichkeit der durchaus befriedigen-
den Aufstellung Mierzynski's vorzuziehen.

Orthus lacus est piscosus quem colunt, quemadmodum & Ezer-
nim lacuum Deum.

Eine Etymologie des Seenamens Orthus vermag ich nicht zu
geben. Dass aber Ezernds, wie aus dem lat. Acc. sing. Ezernim
gefolgert werden muss, gleichfalls ein Seename sei (siehe Mierzyn-
ski S. 60) bestreite ich. Das Stammwort allerdings ist lit. éZeras
»der Teiche, lett. efars »See«, aber die Ableitung » wirkt ohne
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Zweifel personificirend, wie #hnlich -éninkas in Ezerniiikai »die
Seer« als hiufiger Dorfname. Als Suffix ist wohl nicht -nds, oder
-njas, Schleicher Gr. 120, wozu ich nur verbale Beispiele finde,
sondern -enyas, also *eZerimis »zum See gehorig«, wie dugrinis
»zum Boden gehbrig«, szaltinis »kalte Quelle« zu szdltas »kalt«
anzunehmen, doch weist die Syncope ezernim, Nom. *ezernis, eher
auf den Accenttypus -injs als -inis. Der Name wird also in lit.
Gestalt * Ezernyys < * Ezerinjjs angegeben werden miissen.

Laskowski bringt nun ein Verzeichniss von Specialgittern ein-
zelner Familien.

Sunt etiam quaedam veteres Nobilium familiae, quae peculiares
colunt deos. vt Mikutiana Simonaitem, Michelouiciana Sidzium,
Schemietiana & Kiesgaliana Ventis Rekicziouum, aliae alios.

Von den hier genannten Familien weisen die Mikucki Miche-
lowicz und Szemiecki auf poln., die Kiesgaj! aber auf lit. Herkunft.

Von den Familiengbttern ist der Simonaitis ohne weiters klar.
Der Name ist die bekannte patronymische Bildung auf -adtis aus
lit. *Stmonas, heute Simas (Simon), in vollerer Form noch erhalten
in Symoniéné »die Frau« und Symoniké »die Tochter des Simon.
Der Simonaitis (man vgl. den lit. Familiennamen Obromaitis: Obri-
mas » Abraham «) ist offenbar ein genealogischer Gott, ein gottlich
verehrter Ahnherr, auf welchen die Familie Mikucki ihren Ur-
sprung zuriickfithren mochte. Dass der Name *Swnonas ein christ-
licher sei, bemerkt auch Mierzynski S. 76, aber der Simonaitis
als gottlich verehrter Ahn und Schutzgeist der Familie Mikucki ist
eine heidnische Neubildung; durchaus unzulissig ist die Deutung
Mannhardt's 46, der einen lit. Zemonaitis : Zemongs »Landsmann «
herausfinden wollte.

Fiir Sidzius schligt Mannhardt S. 16 lit. 2édzius »Bildner,
Topfer« vor, withrend Mierzynski sich ausser Stande erklirt, eine
Etymologie zu geben. Jedesfalls schliesst sich der Name den lit.
mase. Substantiven auf —jus an (siehe Schleicher Gramm. 108 und
hier unter Pizius), welche den Verfertiger eines Dinges bezeichnen.
Und da liegt es wohl niher, von lit. 2ydmi, 2ydét »blithen « auszu-
gehen und ein Nomen agentis *2yd2ius zu Zydéti wie etwa stégius
zu stéktd zu construiren. Wortlich wire *2ydzius »der Bliithen-
macher«, worin man eine besondere Benennung des Friihlings
suchen diirfte. Aus lit. 2¢édas 8. m. »Fingerring« konnte allesfalls
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auch ein Gewerbsname *2/édzius » Ringmacher, Goldschmied « gleich
Ziedininkas bei Kurschat abgeleitet werden, ich muss aber aus
Griinden der vocalischen Entsprechung meine vorangestellte Deu-
tung vorziehen.

Den Relkicziovus stellt Mannhardt 46 zu lit. 77é%¢/ »ein Brach-
land pfliigen«, Kursech. Worterb. I, 252, auch »schneiden« (nur vom
Brot gesagt) ebenda II, indem er die Ableitung -owids (Schleicher
Gramm. 110) an ein hypothet. Abstractum *rekitis treten lisst. Es
ist aber zu bedenken, dass ein Nom. -ovis an dieser Stelle mit drei
lateinischen Accusativen eine Flexion -ovem erforderte, wie Simo-
naitem zu Simonaitis, und dass es Abstracta auf -itzs nicht gibt,
gsondern nur Diminutiva auf -y#s. Der lat. Ace. Rekicziovum ist
daher besser auf einen lit. Nom. auf -owas wie waldowas »Herr-
scher « zu waldyti »herrschen« (Schleicher Gr.110) zu beziehen und
dag assibilirte cz¢ schon der Stammbildung des Nomens beizu-
messen. Ich gelange also am wahrscheinlichsten auf ein Nomen
agentis auf -ycdius, *rekiczius (vide Ligiczus), das nach riékt: er-
klirt »den Pfliiger«, nach »ékiu rékti » briillen « aber »den Schreier«,
vgl. réka 8. m. u. f. »Schreihals« bezeichnete.

Es ist nicht so unwahrscheinlich, dass gleich *Simonaitis auch
*Zijdzius und * Rekiciowas alte Familiennamen beziehungsweise
Personennamen sind, welehe zu den Familien der Michelowicz und
Kiesgajt durch genealogische oder Besitzverhiltnisse in Beziehung
standen.

Kurvoaiczin Eraiczin agnellorum est deus; est & Gardunithis
custos eorundem recens editorum.

Da die Endung - als lit. Nom. oder Voe. unmoglich ist und
fiir einen lateinischen Ace. wie spiter bei wurschaiten im Texte keine
Veranlassung vorliegt, ebensowenig auch an einen lit. Ace. sing.
auf -7 gedacht werden kann, dessen » nach Kurschat Gramm. 133
im russischen Litauen noch heute zum Theil gehort wird, da vor
reinem ¢ das ¢ des Suffixes -ditis nicht assibilirt wird, so empfiehlt
es sich, mit Mierzynski fiir das auslautende 1 in beiden Fillen ein 1
zu setzen und in * Kurwaicziu Eraicziu den regelrechten, syntaktisch
mit dem folgenden agnellorum parallelen Genitiv pluralis zu er-
blicken.

Es ist also *kurwaicziii, eraiciic (diéwas) agnellorum est deus
vorauszusetzen, eine gerundete und ganz tadellose Phrase.
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Zur Ableitung ist wenig zu sagen. *érditis ist Patronymicon von
lit. éras, éris, lett. jehrs . m. »Lamme, also eine Art Nebenform zu
dem sonst bekannten lit. érytis, apreuss. eristian (Ace.)»Limmehenc,
*hurwditis dieselbe Ableitung aus einem Zemaitischen, dem lit.
karwé s.f. »Kuh , apreuss. *kurws, curwis »Ochsec entsprechenden
Worte mit der Bedeutung »Kalb«. Plaetorlus nennt S. 33 Karwaitis
»Gott der Kilber« und Eratinnis »Gott der Limmer«. Der zweite
Name ist als Adj. der Zugehtrigkeit auf -inis, Schleicher Gr. 122,
also Bratinis »zu den Limmern gehorig« zu verstehen, welches ge-
wiss von einem gedachten diéwas abhiingt.

Aber auch der erste Name ist wohl mit diééwas zu construiren,
*Karwaitis diéwas, und es ist ganz deutlich, dass die Wirkung des
Suffixes -ditis wesentlich patronymisch und nicht diminutiv sei,
denn nur, wenn man karwditis iibersetzt » zum Geschlecht der Rm—
der gehorig«, ist sowohl dieser Ansatz als der bei Praetorius fiir
sich allein stehende Ausdruck zu verstehen.

. Der Versuch Mannhardt's S. 48, Eraiczin des Laskowski als
* Eraitinis zu deuten, entbehrt Jeghcher Berechtigung.

Der Name des custos recens eorundem editorum ist ein Dimi-
nutivum auf -y#is, also *Gardumjtis, -czio s. m. wie paulkfityjtis,
sunytis, tétytis zu paukftis, sunis, tétis und fihrt demnach auf ein
mit ~iinas abgeleitetes Substantivum Gardiinas, dessen Bedeutung
bei seiner offenbaren Herkunft von lit. gaFdas s. m. »geziunter
Platz zum Hegen des Vieh’s, Hiirde « sich als Schutzgeist der Hiirde
feststellen Lisst.

Man konnte diesen Namen, da -@#nas vorzugsweise Nomina
agentis aus Verben bildet, Schleicher Gramm. 122, Kursch. Gramm.
88, an den slavodeutschen Verbalstamm giardh »umgeben« Fick
113, 356 unmittelbar ankniipfen, so dass man denselben nach feki-
nas »Liufer « zu tekéti »laufenc zu beurtheilen hiitte, aber es liegt
kein Grund vor, auf ein unbelegtes Verbum zuriickzugreifen, denn
wenn schon mcht karaliinas » Kronprinz« zu karalius »Konig«, so
liefern doch die Substantiva apekunas »Vormund«: apéka »Schutz «
und gerunas »ein Vergniigungssiichtiger «: gerus »Ergetzung « die
erforderlichen Analogien denominativer -@nas-Ableitungen.

Dass mit Laskowski's * Gardunytis der mit Dworgautis iden-
tificirte Gaddinautis des Praetorius S. 33 zusammenhinge, obwohl
die Form abweicht, michte man wohl glauben.
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Aber die Conjectur Mannhardt's S. 48 *Gardinaitis, woraus
die Form des Priitorius etwa mittelst einer Schreibung * Gardinaytis
hervorgegangen sein miisste, ist zu verwerfen.

Besteht der Name * G'ardinautis za Recht, so liegt es viel niiher,
denselben aus einem denominativen Verbum *gardindwju, gardi-
nautr, vgl. Kurgch. Gramm. 120, herzuleiten und eine Entwicke-
lungsreihe gaidas »Hiirde«, *gardijnas collectiviseh, *gardinduti
»in der Hiirde hegen«, *gardindutis mit Suffix -¢s, Schleicher Gr.
I, 116, Kursch. Gr. 96, anzusetzen.

Prigirstitis hic est, qui murmurantes ezaudire putatur. iubent
igitur vt quis summisso murmure, hoc vel illud loquatur, ne claman-
tem Prigirstitis audiat.

Der Name lit. * Prygirstytis ist mit dem Diminutivsuffixe -y#is
vermehrt, welches selbstverstindlich eine Aenderung der Bedeu-
tung nicht bewirkt. Wir haben ein einfaches Nomen agentis *pri-
gurstis zu substituiren, das moglicherweise alter ¢-Stamm sein
kinnte, besser aber wohl als ja-Stamm, Suffix -#jas, Schleicher
Gramm. 116, Kursch. Gr. 96, gefasst wird. Wie dadiktis »Deckel «
zu dénkti » deckenc verhilt sich *prigirstis »der Horcher« zu einem
Verbum *prigirsti, das gleich dem belegten Verbum ifigiFsti »ver-
nehmen« Compositum des Verbums girsta, girdaii, giFsti »horenc
ist. Die Priiposition pri- hat in der Verbalcomposition vorzugs-
weise die Bedeutung »hinzuc.

Die ganze Stelle kann ich nur so verstehen, dass die Zemaiten,
wenn sie etwas geheim halten wollten, mahnten, mit unterdriickter
Stimme zu reden, damit sie nicht, wenn sie laut sprichen, der
"Prygirstytis hore und das Geheimniss verrathe.

Derfintos pacem conciliat. ut & Bentis is creditur, qui efficit,
ut duo vel plures simul, iter aliquo instituant.

Die Ableitung des ersten Namens hat ohne Zweifel von lit.
deria, deréti »dingen, feilschen, unterhandelnc, derybos s. f. pl.
»Hochzeit«, eigentlich »Vertragsschmaus«, dérinu, derinti und dé-
7ite v. tr. »Veruneinigte zu versshnen suchen« auszugehen, aber an
der tiberlieferten Form ist einiges zu bessern.

Ganz bestimmt muss einmal das f hinaus, denn die lit. Dialecte
besitzen diesen Laut gar nicht. Tilgten wir aber dasselbe, ohne
etwas anderes an seine Stelle zu setzen, so erhielten wir * Derintos,
das wiire das Part. pf. pass. mit dialect. o fiir « der nom. Flexion
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im Sinne von »pacatuse, aber nicht »pacem concilians«. Mannhardt
60 und Mierzynski 57 glaubten daher in *derintos das bekannte lit.
Nomen agentis dérintojis s. m. suchen zu diirfen, eine Annahme,
die graphisch nicht zu rechtfertigen ist, denn es fehlen 2 7, welche
hichstens anf eines reducirt werden, gewiss aber nicht spurlos ver-
schwinden konnten. Ich fasse die Sache anders an. Ich setze zu-
nichst fiir £ ein », » ein und gelange somit durch die Mittelform
*dervintos auf *deruintos. In derselben ersetze ich nun wieder das
« durch » und das ¢ durch ¢ und erhalte demnach als urspriing-
liche Form Dernincos, das in Dernintos verlesen und mit Ersatz des
consonantischen u = v durch f als Derfintos gedruckt wurde.
* Dernincos, syncopirt aus *derinincos, schliesst sich den lit. Ab-
leitungen auf -ininkas an (Kurschat Gramm. 85, 103, Schleicher
Gramm. 124).

Nun ist es allerdings zu beachten, dass die wninkas-Ablei-
tungen, welche vorzugsweise Beschiiftigung, Gewerbe, aber auch
Zugehorigkeit anzeigen, durchaus nominaler Herkunft sind und
dass *dernincos, *derninkas daher nicht an das Verbum derét oder
dérinti angekniipft werden kann, sondern an ein vorauszusetzendes
Subst. *deras oder #hnlich, das »Friede, Vertrag« bedeuten muss,
man vgl. lit. darai »Verlobniss« bei Bezzenberger Beitriige z. Gesch.
d. lit. Spr., und das ist eine um so mehr berechtigte Annahme, als
das Verbum dérinti ohnehin gleichfalls ein denominatives Verbum
sein muss, man vgl. yidinti »schwirzenc zu jidas, adj. »schwarz .
Zu diesem Substantiv verhilt sich dann *derininkas wie sich dar-
Ziminankas »Giirtner«, mésimnkas »Fleischer«, dkininkas »Gutsbe-
sitzer« zu darias, mésa, «kis verhalten und wir werden den Aus-
druck, wie ich denke, am zutreffendsten mit »Friedensrichter«
iibersetzen.

Die Form Derfintos bei Yasicki verdankt also ihren Ursprung
einer Reihe von Fehlern in der graphischen Weitergabe. Aus die-
ser fehlerhaften Schriftform ist bei Veckenstedt, Die Mythen der
Zamaiten 11, 236, die Form Derpintos reconstruirt, ein Artefact,
welches mit erstaunhcher Naivetiit durch das bekannte lit. Substi-
tutionsgesetz p fiir £ in entlehnten Wortern begriindet wird. Aber
wenn die Zemaiten des XVI. Jahrh. fremdes f durch p substituir-
ten, so hat das umgekehrte keine Geltung und der Pole Laskowski
nicht den geringsten Anlass, lit. » durch f zu substituiren. Es
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verlohnt sich iibrigens kaum, dariiber Worte zu verlieren. Was den
zweiten Namen betrifft, so ist es allerdings klar, dass er zu der
Gruppe lit. befidras »Theilhaber«, banda »die Heerdec, lett. ben-
dars, béedrs »Genosse«, bendeles »die kleinen Querbalken zwischen
den Sparrenc gehtren miisse.

Unrechtmissiges ¢ fiir & findet sich auch in taswirzis fiir *das-
wirzis unter Matergabia, sowie umgekehrt d statt ¢ in budraicis fiir
*w)utraiczel, und fix wfit, lit. afit in den Gebeten an Perkinas und
Welonis. Es ist daher *Bendis zu schreiben zu lettoslav. *band
sbinden« Fick Vgl. Wheh. I3, wobei es aber allerdings noch zweifel-
haft bleibt, ob das Wort als i~ oder ja-Stamm aufgefasst werden
muss. Auch die Bedeutung bleibt wohl noch controvers, da man
gsowohl an ein Nomen agentis *bendiys wie gaidys »Hahn« (eigentl.
Singer) zu giédmi »ich singe«, als auch an ein substantivirtes Ad-
jectiv wie @dégis »Fuehs « zu sdega »Schwanz« denken kann. Das
zweite Bildungsprineip auf lit. banda »Heerde«, hier etwa im Sinne
von »Reisegenossenschaft« angewendet, scheint mir den Sinn »F'iih-
rer, Reisemarschallc zu vermitteln. Da altlit. auch e fiir ¢ ge-
schrieben wird, wie %elbeti fiir kalbeti Bezzenberger Beitr. z. Gesch.
d. lit. Spr. p. 56, so ist es unbenommen, den Bendis mit lit. banda
direct zu verbinden. ;

Lavvkpatimo ituri aratum vel satum supplicant.

Der Name, welcher im ersten Theile lit. laitias »Feld« enthiilt,
ist angenscheinlich eine andere Fassung des Namens Laukosargas
»Feldhiiter«, Laucosargus in der lateinischen Vorrede zum lit. Kate-
chismus v. J. 1547, Laukosargus lit. Ace. pl. im lit. Einleitungs-
gedichte zu eben demselben Mannhardt S. 54, 61, zu welchem an
der ersten Stelle gesagt ist 0b rem frumentariam colitur.

In der Form des Libellus Yasicki substituire ich den Complex
int, durch den dieselbe Anzahl von Schiiften besitzenden Complex
un stelle also im Manuseripte Laskowski’s Lawkpatuno her, das
gibt einen lit. Nominativ * Laukpatiinas, worin -unas am sichersten,
wie bei karaliiinas : karalius als secundires Suffix gefasst wird.
*patinas bedeutet wohl nichts anderes wie patis »Herr«, allesfalls
mit diminutivischer oder patronymischer Nuance, und * Laukpati-
nas ist » der Herr des Feldes«.

Mannhardt's Vermuthung *Lauukpati deo fiir Lavvkpatimo ist

durch die vorgetragene Deutung ohne Zweifel tiberholt.
Archiv fiir slavische Philologie. XVIIL 3
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Priparscis est, qui augere nefrendes ezistimatur. Ratainicza
equorum habetur deus, vt Walgina aliorum pecorum.

Denominative Substantiva mit dem Priifix pri- »bei« sind pry-
kelis m. »Nebenweg «, pryangé »Vorflure, prymiéstis m. »Vorstadt«
und pribuischis »Hausgenosse« Bezzenberger Beitrige z. Gesch. d.
lit. Spr. Das Compositum *Pryparfiis zu lit. paifias »ménnliches
verschnittenes Schwein« ist secundiirer je-Stamm und als Personi-
fication nder bei den Ferkelnc zu fassen. Eine analoge, aber nicht
personificirte Bildung ist lit. girparfis »Waldferkel«. Bemerkens-
werth ist der graphische Ausdruck von lit. # durch sc.

Das Suffix ~inyjczia, auch syncopirt ~nycéia, Schleicher Gramm.
125, Kursch. Gramm. 97, bildet nominale Substantiva localer Natur,
welche Aufenthaltsort, Behiltniss des zu Grunde liegenden Gegen-
standes, Werkstitten u.dgl. bezeichnen. So z.B. 2gsinjeia »Giinse-
stall« zu 2gsis, waipnyjeéia »Glockenhaus« zu warpas, kdlwinyciia
» Hammerwerk« zu kd/wé. In einfacherer Form finde ich das Suffix
nur in dailyjedia »yWerkstatt« zu dailé s. f. «Kunste.

Diesen Ableitungen gehort * Ratainyjciia an, nur dass hier statt
der Suffixcombination -in-yc2ia die Verbindung -ain-yezia gegeben
ist, welche in den Ableitungen auf -ainds ihren Grund hat, so wie
jene in denen auf -ines.

Das Grundwort ist lit. 7@tas »Rad « und man sollte demgemiiss,
wie auch Mannhardt 46 und Mierzynski 57 gethan haben, wohl
glauben, dass *rafaingczia nichts anderes als Ort, wo das Radfubr-
werk steht, Wagenschuppen bedeute. Allein es ist zu bemerken,
dass wir bei einem diesem nach Abkunft und Bildung sehr nahe
stehenden Worte lit. waZnyjcéia 8. m. » Fuhrmann, Kutscher« zu lit.
wa#is m. » einspinniger Schlitten«, apreuss. wasche »kleiner Wagen
oder Schlitten«, lett. wafchus dasselbe, aksl. vozit, sowohl Genus-
wechsel als personliche Bedeutung nachweisen konnen, so dass
man gewiss auch hier berechtigt ist, sowohl Genus masculinum
als auch Personification mit einer von waZnyciia wahrscheinlich
wenig abliegenden Bedeutung »Fuhrmann, Wagenlenker« oder
dergl. anzunehmen.

Das Stammwort von Walgina, bei welchem Namen es zweifel-
haft scheinen konnte, ob wir ihn als Fem., das er der Form nach
ist, oder, nach dem vorhergehenden deus zu urtheilen, als Masc.
mit Genuswechsel aufzufassen haben, ist lit. wafgis, —io m. »Speise,
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Gerichte, lett. pawalgs »Zukost«. Es liegt auch hier am niichsten,
das Suffix lit.-inds << *-injas, Schleicher Gramm. 122, anzunehmen
und walgina als #ltere Form, die heute *walginé lauten miisste, als
personificirtes Adj. der Zugehorigkeit, urspriinglich etwa von einem
gedachten diewé abhiingig aufzufassen.

Demnach ist Walgina, wie auch Mannhardt 50 ansetzt, ein
Femininum, aber mit Usener und Solmsen 104 in der That am zu-
treffendsten als »die zu den Speisen gehorige « zu iibersetzen.

Kriksthos cruces in tumulis sepultorum custodit.

Der Name ist mit lit. Arikftas 1) »Taufec, 2) »Grabkreuz, Grab-
mal« formell vollkommen identisch und vertritt hier selbstver-
stindlich die zweite der angegebenen Bedeutungen. Der Arikfitos
ist die Personification des Grabkreuzes und ersichtlich haben wir,
wie schon beim Adwukfitéjas und Simonditis angedeutet werden
konnte, christliche Einwirkung vor uns, denn nicht nur Grabkreuze
konnten erst gesetzt und verehrt werden, nachdem dem alten Hei-
denthume der Zemaiten eine Beimischung christlicher Dinge zuge-
kommen war, sondern auch das Wort beweist dies. Es ist ja augen-
scheinlich nichts anderes, als Christus, mhd. Krist mit eingescho-
benem %, wie in lit. #ikstantis »tausend« gegen apreuss. Ace.
tisimtons. Christus, Krist bedeutet hier selbstverstiindlich »Crucifix«
und durch dieses Mittel ist das vermuthlich ans dem Deutschen be-
zogene Lehnwort Arikfitas zu der Bedeutung »Kreuz, Grabkreuz«
gelangt.

An die Mittheilung, dass die Zemaiten auch allen Arten von
Weissagungen und Zeichendeutungen ergeben seien, kniipft Las-
kowski den Satz habentq; Apidome mutati domiciliy dewm. Wenn
von ihrem Vieh — fihrt er fort — ein blindes oder misshildetes
Junges geworfen werde, so verlegen sie schleunigst ihren Wohn-
gitz. Hierauf folgt die Nachricht tiber den Aberglauben des miitter-
licherseits aus litauischem Geschlechte stammenden Konigs Wla-
dislaw, der jenen Tag fiir einen unheilbringenden ansah, an welchem
er zufilligerweise mit dem linken Fusse aufgestanden war, und
andere abergliubische Gebriuche und Ansichten der Germanen
und Polen, welche, und das beweist wohl die Berufung auf Plu-
tarch, von Yasicki’s Hand eingeschoben sind.

Die leichte Verlegung des Wohnsitzes wird nur begreiflich,
wenn man sich erinnert, dass die Zemaiten, wie Y.asicki p. 48

3%
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berichtet, keine festen Wohnsitze hatten und dass gerade sein Ge-
wihrsmann Laskowski viele Mithe darauf verwendet habe, sie an
solche zu gewdhnen. Die Erklirung, welche Mannhardt 46 giht,
* Apeidama » die Umherziehende« bedarf keiner Zuriickweisung.

Ich hatte frither an ein Nomen actionis auf -mé, Schleicher
Gramm. 129, Kursch. Gramm. 94, wie bdimé »die Furchtc, eigent-
lich »das Fiirchten« u. a., zu lit. apdiimi, apdiiti »umgeben« ge-
dacht, also *apydimé mit der bei substantivischen Compositionen
gebriuchlichen verlingerten Form der lit. Priiposition ap- »um-,
herum-«, was auf das Umgeben des neuen Wohnsitzes mit einem
Zaune gedeutet werden konnte.

Nachdem aber Mierzynski 48 vorschliigt, e statt o zu lesen, so
ziehe ich nunmehr vor, die Deutung des Namens, der zweifellos
ein femininer ist, in offenbarem Widerspruche zu dem folgenden
deuwm, wenn man das nicht hier etwa als »Gottheit« iibersetzen
will, auf lit. démi, déti >legent, apdéti »herumlegen « zu begriinden
und denselben als ein Abstractum *apydéme »mutatio«, »die Ver-
legung« zu erkliren.

Ein lit. *apidieme »Umziunung, Hiirde«, das Mierzynski von
einem Gewihrsmanne mitgetheilt wurde, kann ich nicht verificiren.
Ich halte daher in jedem Falle meine Erklirung aufrecht, welche
den Vorzug hat, durch den beigesetzten latein. Text paraphrasirt
zu sein. Dass den lit. Compositis mit ap- wie unserem wm- auch
die Bedeutung unseres ver- zukomme, lisst sich durch apkeist:
»umiindern« gleich »verindern« beweisen. Dem Worte *apyjdémé
»Umlegung« kommt grammatisch personliche Bedeutung nicht zu,
mythisch aber kann auch dieses Abstractum persénlich gefasst
worden sein; man vergleiche z. B. den Divus Ascensus, den Bonus
Eventus, die Valetudo und Victoria bei den Roémern, Preller, Rom.
Mythologie, 2. Aufl.

Es folgt eine gemischte Reihe von Gottern. Zuvirderst der
dritte Gott der Schweine. Krukis suum est deus, qui religiosé coli-
tur ab Budraicis, hoc est, fabris ferraris.

Der Name steht auch in den Worterbiichern von Brodowski
und Mieleke in der Form %iauliu kruke, welche Schleicher Litua-
nica S. 28 in Aiduliu kruké umschreibt. Der Name bedeutet ohne
Zweifel nichts anderes als » Schweinegegrunze«, Gen.pl. von /iaile
plus Zraké fem. Nomen actionis von Ariwkti »grunzenc, belegt bei
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Kurschat. Bei Praetorius, der wohl die Quelle beider Worterbiicher
ist, steht S. 32 in der Ausgabe von Pierson Aiauliu krukei »der
Schweinegott«.

Schleicher Lit. 28 glaubt, dass Zraké ein masculiner Gott in
femininer Form sei. Ich glaube, dass es aber darauf hier gar nicht
ankommt, denn Aruké bei Pritorius verhiilt sich zum *Arakis des
Laskowski nicht anders, als wie feminines Nomen agentis zu mas-
culinem, gebildet wie mafiis » Schlacht«, eigentlich »das Schlagenc,
zu mafiti, wirtis »Falle, eigentlich »das Fallen¢, zu wirsti u. a.
Kurgech. Gramm. 90. :

Dasselbe Verhiiltniss kehrt bei der- Baube des lit. Gesang-
buches vom Jahre 1666, Mannhardt S. 41, und dem Baubis des
Praetorius S. 32, auch jaucziu baubis S.26 und syncopirt jauczbaubis
S. 17 wieder. Auch hier haben wir es mit einem Nomen actionis
baubé oder baubis zu baubin, bafipti »briillen vom Rinde« zu thun
und schliessen, dass sowie das Grunzen der Schweine auch das
Briillen der Rinder (dazu sogleich noch das Summen der Bienen)
vermuthlich als Orakel und Vorzeichen im litauischen Volksglauben
eine Rolle gespielt habe.

Wir erfahren auch gleich, von wem das Gegrunze der Schweine
zu Orakelzwecken beobachtet wurde. Es sind die Schmiede, welche
auch im deutschen Volksleben noch heute als Heil- und Zauber-
kiinstler fungiren.

Der Ablativ budraicis fithrt auf ein lit. Wort mit -astis und ist
vom Nominativ pluralis -aiczes, latinisirt *-aiciz wie *zemopacii ans
*2emopacer abstrahirt.

Das d steht unrechtmiissig fiir #, ein Fehler, den wir schon bei
vnd, zemait. wit gefunden haben, und das & im Anlaute ist ent-
weder eine Dittographie nach dem vorhergehenden ab, oder glaub-
licher jene grobe Darstellung des Lautes w, die wir auch in der
Wiedergabe von germ. w namentlich bei den griechischen Schrift-
stellern der antiken Zeit, aber auch sonst vielfach kennen. Und
dann darf wohl behauptet werden, dass Zemaitischem » im XVIL
Jahrh. nicht die Aussprache des » romanum zukommt, welche
heute im Slavischen und missbriiuchlich auch in deutschen Dialec-
ten gilt, sondern dass es mit labio-labialer Articulation producirt
wurde.

Das Grundwort ist apreuss. wufris »Schmied« neben autre
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»Schmiede« Nesselmann Thesaur. 213, asl. vitri »faber« Miklos.
Et. Whbeh. S. 396, woraus Zemaitiseh *wutrditis oder allesfalls
*utrditis, Plural *wutrdiczei, genan den fabris ferrariis des Las-
kowski’schen Textes entspricht.

Lafdona auellanarum, Babilos apum dy sunt. Russi Zosim
cognominant.

Das Etymon des ersten Namens lit. lazda f. »der Stock, Hasel-
nussstrauch« bedarf keines Bedenkens, wohl aber die Form des
Namens. Es ist niimlich die Frage, ob wir es mit einem Femini-
num oder mit einem Masculinum zu thun haben und im zweiten
Falle, welcher Casus gegeben sei, denn dass Lasdona nicht mase.
Nominativ sein konne, ist ja klar. Mit der lateinischen Bestimmung
diy sunt wire eine feminine Form immerhin vereinbar, da auch in
einer fritheren Stelle, wo miinnliche und weibliche Namen zugleich
erscheinen, bei Modeina und Ragaina, nur di7, nicht auch deae ge-
setzt ist. Das Fem. der Adjectiva auf -onas, entsprechend lat.
~anus, ist nach Schleicher Gramm. 122 -one, daher auch Zmona
»Weibce etwa gleich lat. *humana. Es wire also, trotzdem die Fe-
minina der verbalen und nominalen Adjectiva auf -6nas heute zu-
meist in mit % erweiterter Form -onka, -anka gebriuchlich sind,
Kursch. Gr. 88, ein Fem. * Lazdona immerhin moglich.

Bei Annahme eines Masculinums *Lazdonas kinnte man die
tiberlieferte Form als Genit. sing. mit Zemait. « fiir hochlitanisch o
der Endung verstehen, indem man aus dem zusammengezogenen
Satze des Texte den einfachen *Lazdona [di¢was] . . . auellanarum
[deus est] heraushtbe und das Mase. dann gleich dirwonas »Brach-
land« zu dirwa » Acker« etwa collectivisch als » Haselgebiische, alt-
deutsch »das Haslach« verstiinde. Es ist bemerkenswerth, dass es
einen Ortsnamen Lasdo/kn, Bezzenberger Lett. Dialectstudien S.179,
gibt, der kaum etwas anderes als »Haselgebtisch« bedeuten kann.

Sonst wire auch an einen Vocativ zu denken, der dem spiter
nachzuweisenden Vocativ Vielona genan entspriche. Die Analogie
der Bildung mit eben diesem Vielona, von welchem ausser diesem
Casus auch der sichere Genitiv sing. eines ja-Stammes Vielonia
belegt ist, bestimmte Mannhardt, einen masculinen *Lazdonis auf-
zustellen.

Die Sache ist noch unentschieden, aber es muss bemerkt wer-
den, dass fiir den Vocativ, der bei Vielona deutlich aus dem folgenden
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lit. Gebete stammt, ebenso wie G'abie, hier kaum ein Anlass gefun-
den wird, somit der Ansatz einer femininen Form Lazdona » Hasel-
busch« oder »Haselgerte« — beide spielen auch im deutschen
Volksglauben eine grosse Rolle, siehe Wuttke 2. Aufl. — wahr-
scheinlicher wird.

Der Bienengott Babilos ist durch die Formen Babilas im lit.
Gesangbuche vom J. 1666 Mannhardt 41, und Bibcziu Bobelis im
Brodowski’schen Worterbuche, Schleicher Lituanica 22, gentigend
controlirbar.

Es scheint mir wahrscheinlich, dass * Babilas zemaitische Form
fiir 1it. *Bobilas sei, denn Zemait. @ erscheint auch in Stammsilben
fiir o wie panas gegen ponas, Bezzenberger Beitriige z. Gesch. d.
lit. Spr. 8. 5, auch im Dialecte von Szyrwid’s Punkty Kazan vgl.
die Ausgabe von Garbe 5. XX, und wir haben also in *babilas und
*bobelis zwei verschieden gebildete Diminutiva zu erkennen, deren
gemeinsames Stammwort lit. 5dba »altes Weib«, asl. baba, Miklos.
Et. Worterb. 5, » Grogsmutter« sein diirfte.

Bobelis wire demgemiiss einfach das Masculinum zu lit. bobélé
bei Kurschat und * Babilas eine Form, die den Zemaitischen Dimi-
nutiven auf -ilas wie ditilas zu ditis »Gabe« sich anschliesst.

Die Schreibung Bibcziu bei Brodowski ist gewiss unrichtig und
auf biczie zu reduciren, worin man den Gen. pl. von bitis, ~iés f.
»Biene« sofort erkennt. An eine reduplicirte Form des Appellati-
vums zu denken, also *bi-b¢is »Biene« wie ahd. fifaltra, liegt wohl
kein Anlags vor. Ich yermuthe, dass bicZiu bobelis oder Babilas als
Appellativum dasselbe bedeute wie heute bitininkas »Bienenvaterc,

Identisch mit Babilas, Bobelis ist wohl die Form Bubilos bei
Stryjkowski, Mannhardt S. 29, vermuthlich mit dialectischem ,
abliegend aber bicziu birbullis und mit Syncope der Genitivilexion
biczbirbins »der Bienengott« bei Praetorius S. 68, 17, 32, worin ohne
Zweifel Nomina actionis zu lit. birdiu, bifpti »summenc gelegen
sind, und zwar *birbulys vermuthlich nach drebulys »das Zitterne,
kosuliys »der Husten« und *birbynas als Themavariante zu lit. dir-
byné »summendes Blasinstrumentc.

Sunt etiam deae, Zemina terrestris, Austheia apum.

Von beiden wird geglaubt, dass sie das Wachsthum befordern
und, wenn die Bienen ausschwiirmen, werden sie gebeten, dieselben
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moglichst zahlreich in die Schwingen zusammenzufiihren und die
Drohnen von ihnen abzuhalten.

Bei Praetorius S. 26, 65 erscheint der erste Name neben Zemyne
auch in diminutiver Form Zemele, Zemynele. Am Feste Gabjaugios
wird ihr eine Libation mit Bier dargebracht, und diese Ceremonie
selbst heisst zemynelauti »die Zemyne ehren« Praetorius S. 51.

Sie fithrt den Beinamen Ziedeklélé in einer Daina bei Rhesa
und ebenso im Gebete bei Mieleke S. 341 Zemynélé Ziedéklé, paky-
lék musit ranki darbus, wihrend Brodowski ziedkele, Schleicher
Lit. S. 20, Praetorius S. 52 zedkellei schreibt. Beide Formen sind
vielleicht berechtigt, *2iedéklé ein Substantivam mit dem Suffixe
~klé, Schleicher Gramm. 126, zu 2iédas »Bliithe«, *2iédéti, Neben-
form zu Zydéti »blithen«, wie gerklé »die Gurgel« zu gérti »trinken
und *Zuédkelé ein Compositum, dessen zweiter Theil zu lit. zélt
»heben« gehort. Jedesfalls kann ich die Vermuthung Schleicher’s,
dass die erste Form aus der zweiten verderbt sei, nicht theilen.

Eine zweite Benennung der Zemyna, Zemijné zu 2emé »Erde
und Suffix -yné, Schleicher Gramm. 123, anscheinend mit collecti-
vischer Wirkung, wie berzyné » Birkenwald « zu dérzas »Birkec, ist
Zemmepat: im lit. Gesangbuche v. J. 1666 Mannhardt 41, und so
auch bei Mielcke Zempati, bei Brodowski aber uneigentlich com-
ponirt Zemes pati, Schleicher Lituanica 20.

Was die Austheia betrifft, so haben wir wie beim AuZftéjas
wieder von einem localen Begriffe auszugehen. Es scheint be-
achtenswerth, dass sich im Litanischen ein Stamm ax, der mit
Bienenzucht zusammenhiingt, nachweisen liisst, so in awilyjs, syn-
copirt aulijs »Bienenstock, Bienenkorb«, und in Aweiden, Name
eines nur von Bienenziichtern bewohnten Dorfes, siehe Voigt Gesch.
Preussens VI, 581, den Mannhardt S.49 am Fusse in lit. * Avaicze:
»apifices« umzuschreiben geneigt ist und jedesfalls halte ich diese
Beziehung fiir sicherer, als die Deutung aus lit. 3## »summenc,
aufictiott, aufictiiits »schwatzen«, zu welchem Mannhardt ein auch
von Mierzynski wiederholtes Substantivam *offo7¢é »Summerin «
aufgestellt hat. Eine andere Ableitung konnte von lit. dudziu, dusti
»wirken, weben« ausgehen und nach séstas »Sitzc, brasta »Furthc
aus *sod-stas, brad-sta, Schleicher Gramm. 114, 115 ein Nomen
*aud-sta- > *austa- substituiren, dem die Bedeutung »Wabe« zu-
kommen konnte. Man vergleiche dazu die unzweifelhaften Be-
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ziehungen von wabe, ahd. waba und wabo, auch mhd. wift zu un-
serem Verbum weben, Kluge Et. Wheh. 5. Aufl.

Die * Austéja wire dann die in den Waben wohnende. Aber
auch von awilijs, aulijs lisst sich eine Nebenform *ay-sta »Bienen-
stock oder -korb« construiren. An Suffix ~foj¢, alt -Zaia ist hier
nicht zu denken.

Die folgende Bemerkung tiber den Zemait. Honig ist von -
sicki eingeschoben.

Laskowski geht zu den Specialgittern einzelner Besitzungen
iiber.

Praeterea, sunt certis agris, quemadmodum nobilioribus Sami-
lijs, singulares dei. videlicet Deuoitis agri Povurskiy, Vetustis Re-
tovvoskif, Guboi ac Tvverticos Sarakovvskij, Kirnis Plotelscy.

Ueber den Kirnis ist bereits oben gehandelt. Dewuoitis ist gleich
lit. dicwditis, und es ist wohl wahrscheinlich, dass darunter der
Donnergott gemeint sei, wie schon Grimm Mythol. 153 wegen der
Redensarten diéwditis grauja, d. i numifié hehauptet, dass diéwditis
vorzugsweise den Donnergott bezeichne. Auch bei Bredow, siehe
Kurschat Worterbuch II, ist deiwditis gleich Perkimas und Dei-
wdité »die Gottin des Regens«. Aus dem Berichte Laskowski’s frei-
lich liisst sich eine solche Einschrinkung nicht abnehmen, denn
neben Percune deuaite finden wir auch Waizganthos deuaite und
Glabie deuaite. Das oi fiilr ai kbnnte allesfalls dialectisch sein, man
vgl. Givoitos bei Malecki, doch steht dieser Annahme entgegen,
dass, wie eben bemerkt, deuaite bei Laskowski 3 mal mit az vor-
kommt. Somit ist wohl ein Lesefehler o fiir @ anzunehmen.

In Vetustis lisst sich das Suffix -usfas, Schleicher Gramm.
117, ligistas »vkrinklich« zu Ziga »Krankheit«, miégistas »schlifrig«
zu miégas »Sehlaf «, wélistas »spite zu wélis »spit« leicht erkennen.
Wir werden ein Adjectiv *wetustas aufstellen diirfen, das durch ja-
Ableitung personificirt wird. Nachdem der lit. Diphthong ¢, Ze-
maitiseh durch é vertreten ist, wie in dem eben citirten déuaitis,
so empfichlt es sich sehr, als Stammwort des Namens lit. wiéta
»die Stelle, der Ort« zu nehmen und dem Adj. *wiétustas die Be-
deutung »am Orte haftend, zum Orte gehirig « zuzuschreiben.

Fir den Specialgott der Retowski'schen Besitzung Zemait.
* Witistis ergibt sich dann eine Bedeutung, welche mit »genius
loci« sich 8o ziemlich decken wird. Mannhardt 46 las sc fiir s¢ und



492 Th. R. von Grienberger,

deutete *wétufiis »der Alte« zu wétuffas »alt« und auch ich war ganz
unabhéingig von Mannhardt urspriinglich auf diese Deutung ge-
langt. Ich verwerfe sie jetzt aber, da die andere in formaler wie
sachlicher Hinsicht sicher den Vorzug verdient.

Es stehen noch aus die Specialgtter der Besitzung der Sara-
kowski. Wir finden hier ausnahmsweise zwei Namen, auf die ich
sogleich eingehe.

In Stidlitauen ist gaba »der Risterbaum, ulmus eampestrisc,
was sonst gewthnlich winkfina. Obwohl nun der ager Sarakow-
skius nicht in Stidlitauen gelegen sein wird, sondern in Zemaiten,
so mochte ich doch den Versuch machen, diesen Ausdruck fiir den
Namen Guboi zu verwerthen, worin man dann den Nom. pluralis lit.
*gubai einer masculinen Nebenform *gébas erblicken diirfte. oi fiir
ai kann dialectisch sein, wie die von Hartknoch Dissertationes 90
nach Grunow mitgetheilten apreuss. nom. pl. grekoy = lit. grickar
»Stinden« und %irkoy »Kirchene, oder es kann o fiir @ auch blosser
Fehler sein.

Die *gibai wiren demnach eine auf den Sarakowski'schen
Feldern befindliche heiliggehaltene Riistergruppe. Man vergleiche
zum aprenss. und lit. Baumecultus die Mittheilung bei Erasmus
Stella Antiq. Boruss. Libri 2 (Hartknoch 110).

Praeexcellentes arbores ut robora, quercus, deos inhabitare dize-
runt ex quibus sciscitantibus responsa reddi audiebantur, ob id nec
hwjuscemodi arbores caedebant sed religiose ut numinum deos cole-
bant. Unter den heiligen Biiumen der Litauer zihlt Narbutt auch
die Ulme auf (Schleicher Lit. 27). Aber dieser Deutung steht gar
sehr entgegen, dass lit. # wohl kaum durch « vertreten sein
diirfte, sondern eher durch o oder o, und dass schliesslich der An-
satz eines Plurals gubos fiir *gubai nicht gerade sehr wahrscheinlich
ist. Vielleicht diirfte man gubo¢ mit dem Elemente gub »kommen,
das in pergubrius nachgewiesen werden wird, verbinden. Aus-
lautendes o7 konnte auch = ¢ sein wie in apreuss. smoy.

Twerticos gehvrt zur Sippe fwerin, twérti »fassen, ziunenc,
twdrtas » Zaunung, Hirde«, twora » Zaun«. Aber freilich * Twartinds,
wie Mannhardt 46 vorschlug, wird man nicht lesen diirfen, sondern
offenbar *Twertikas als nominale Ableitung aus einem vorauszu-
setzenden Substantivum *fwertas oder dhnlich »der Zaun«. Das
Suffix ~i%as bildet allerdings zumeist verbale Nomina agentis, aber
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das zweite ¢ im Namen verbietet die Erklirung desselben als eines
solchen. Der Ziuner miisste vielmehr *fwerikas heissen. Die Bil-
dung *twertikas stimmt jedoch zu kulikas »Beutele, kulis f. das-
selbe, dalijkas »Theile, dahis f. dasselbe. Da lit. @ im Zemaitischen
gelegentlich als e erscheint, so wire es auch moglich, *Twertikas
fir * Twartikas direct an twdrtas anzukniipfen, in jedem Falle ist
der Gott ein Zaungott.

Interessant und bemerkenswerth wegen der Vermischung sla-
vischer und baltischer Elemente ist, dass die Namen der 5 Gotter
litauisch, die Namen der zugehorigen Besitzungen aber polnisch sind.

Vielona Deus animarum, cui tum oblatio offertur, cum mortus
pascuntur. dari autem illi solent frizae placentulae, quatuor locis
sibi oppositis, paullulum discissae. eae Sikies Vielonia pemazlos no-
minantur (S. 48).

Ich schliesse hier gleich die S. 51 stehende Stelle an: Skier-
stuvves festum est farcimini. ad quod deum Ezagulis ita vocant:
Vielona velos atteik musmup vnd stala. Veni, inquit, cum mortuis,
Sfarcimina nobiscum manducaturus.

Die Form Vielona ist augenscheinlich ein Vocativ fiir * Weélone
und aus dem folgenden Gebet abstrahirt. Die Nominativform des
Namens lisst sich aus der Verbindung Sikies Vielonia pemizlos als
* Weélonis bestimmen, denn hier ist ohme Zweifel nur der Genitiv
am Platze, also Vielonia fir schriftlitavisch * Welonio. pemitlos
ist, und das hat nachtriiglich auch Mannhardt 8. 58 erkannt, deut-
lich verlesen aus penuglos, lit. pendhflas 8. m. »das Futter zur
Mast« zu penéti »fiittern« und es ist nicht zu zweifeln, dass *penuz-~
los der Nom. sing. dieses masc. Wortes mit dialectischem o fiir @
der Endung vorstelle, obwohl man allesfalls an den Nom. pl. -0s
einer fem. Nebenform denken konnte. Sikies ist deutlich lit. sikés
Nom. pl. zu siké, -és s.f. »Fladen«, worin die Schreibung mit ¢ also
—kies fiir ~kés nichts anderes, als die palatale Aussprache des % vor
¢ markirt, 8. Schleicher Gramm. 8. 18. Wir haben also *sikés Wé-
lonio penikfilas anzusetzen, d. h. »Fladen des Weélonis Futter,
analog dem Schmeichelwort dafiios penikfilas »Seelenspeise«, wel-
ches Mannhardt a. a. O. beibringt.

In dem Gebete an * Weélonis entspricht der Imperativ atledk,
d. i. die 2. sing. ateik von ateinu, ateiti v. intr. »kommenc, heute
mit der gekiirzten Partikel -fen erweitert, ateikf, allerdings dem
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vent der latein. Erkléirung. Aber der Passus farcimina nobiscum
manducaturus liegt nicht im litauischen Texte, denn musmup und
stala, richtig *muswmp ufit stala, heisst bloss »zu uns an den Tische.
*musump, im urspriinglichen Manuseripte mufumyp, wie ich aus dem
verlesenen musmup herstelle, ist einer jener mit pi, p (griech. guw)
verstirkten Genitive, die bei Verbis der Bewegung vorkommen und
die Richtung bezeichnen mangspi »zu mir«, Diéwiopi »zu Gotte,
Kursch. Gramm. 138, man sollte also *musiip (misi -+ pi) er-
warten. Es liegt aber jene vollere Form *musum vor, entsprechend
dem apreuss. Gen. pl. nouson »unserc, mit erhaltenem 7 der Ge-
nitivilexion musumpi »zu uns« wie nepriételiumpi »auf die Feinde
zu«, welche Schleicher Gramm. 293 belegt.

und, richtiger wit, ist gleich lit. afi¢ Priip. c. gen. »auf, zuc.
Die Firbung des Vocales u fiir a ist Zemait. dialectisch, Schleicher
Gramm. 31.

Stala ist Gen. sing. von sta@las, -o 8. m. »Tischc, wobei das o
der unbetonten Gen. flex. wieder nach nordlit. Gebrauche als @ er-
scheint, wie in Vielonia fiir * Welonio. Man sieht also, dass der
Sinn des lit. Gebetes durch die latein. Uebersetzung ausserordent-
lich frei wiedergegeben wird und ist daher nicht gezwungen anzu-
nehmen, dass velos gerade cum mortuis heissen miisse, wennschon
nicht gezweifelt werden kann, dass in velos das lit. wélés, —iu s. f.
pl. »die geisterhaften Gestalten der Verstorbenenc, welikas »Ge-
spenst«, in irgend einer Casusform enthalten sein werde. Und diese
Casusform ist meiner Ueberzeugung nach der Locativ pl. mit o statt
¢, welcher der fem. a-Declination entlehnt ist, Schleicher Gramm.
186, man vgl. die nordlit. Locative pluralis girioas fiir giriose, run-
kos fiir rafikose. *wélos, gekiirzt fiir wélosé, bedeutet demnach »bei
den Todten, unter den Todten« oder »im Todtenreiche«, also * We-
lone wélos ateik musiimp wiit stala »Welonis im Todtenreiche komm
zu uns an den Tisch«. Man kénnte, da der Druck des Yasicki’schen
Libellus o und e dfters verwechselt, allesfalls auch *veles als regel-
rechten Locativ plur. wélés aus wélésé lesen, aber, da die Entleh-
nung von Casusformen aus anderen Declinationen sich im Lit. ge-
niigend nachweisen lisst, ist diese Umiinderung der Lesung iiber-
flissig.

Der Name des Festes skierstuwes — ki bezeichnet auch hier

wieder die palat. Aussprache des % vor ¢ — deckt sich genau mit




Die Baltica des Libellus Lasicki. 45

lit. sherstawés, ~iu 8. f. pl. »der Schlachtsechmaus, ein Nom. actionis
auf -wwis, fem. -dwé von lit. skerdzin, skeisti v. tr. »stechend
schlachten«, nur fiir das Schweineschlachten gebriiuchlich. Wie
megintiawé »die Probe« zu meginti »priifenc ist skerstiawé »das
Schlachten« und der Plural davon »die festlichen Tage des
Schlachtens .

Auffillig ist der Vocativ * Welona statt * Welone, oder regel-
recht als ja-Stamm * Weloni. Es kann aber schliesslich dieses o
nichts anderes sein, als eine dialectische Schreibung fiir e () und
es ist moglich, dass dieser Casus der -Declination entlehnt ist, also
auf einer Nebenform * Welonas wie Waldinas sHerrscher« beruht,
wozu man den der a-Declination entlehnten Vocativ Jurai zu Jurgis
Kurschat Gramm. 144 halte. Das ¢ nach V in Vielona, Vielonia
ist selbstverstiindlich nicht mit dem folgenden e zu dem lit. fallen-
den Diphthong ¢ zu verbinden, da derselbe Zemait. als ¢ erscheint,
sondern consonantisch als j zu bewerthen und gewiss auf Rech-
nung des Polen Laskowski zu setzen. Dass dieses ¢ aber in velos
fehlt, ist eine sehr befremdliche Thatsache, wenn man an dem ety-
mologischen Zusammenhang des welonis mit den wéles, Mannhardt
35, festhilt. Und daran wird man ja nicht riitteln konnen, da sich
Bedeutung und Ableitung -nas, lat. -anus, wie in parapijonas
»Mitglied einer Kirchengemeinde« zu parapyja (Karaliauczionis zu
Karaliduczius »Konigsberg «) Schleicher Gramm. 122, 123 der latei-
nischen Erklirung Deus animarum gleichmissig figen. Die wélés
stelle ich mit an. valr, ags. wael, stmn. »der Todte des Schlachtfel-
des«, ahd. wal und wwol »strages, clades« zusammen. Dass lit.
welnias, syneopirt wél's, »Teufel« eine Nebenform zu wélonis sei,
wird man trotz der Verschiedenheit der beiden e-Laute fiir wahr-
scheinlich halten miissen.

Den Beinamen des * Weélonis, der an der zweiten Stelle ge-
nannt ist, Fzagulis hat Mannhardt 34 als ein Compositum von lit.
26 yFeldrain« mit einem aus lit. gulin, gutti, nur in Compp. »sich
legen, zu Bette gehen« gebildeten Nomen agentis erklirt. Dem-
nach ist *ezagulijs wie Zemgulijs »am Boden liegend« anzusetzen,
wobei das thematische @ keine Schwierigkeiten macht, denn wir
haben auch Rauguzemapatis neben zémé. Die Bedeutung »zu
Bette gehen, schlafen gehenc, welche Kurschat Worterb. 1T fiir
guitti und seine Composita nachweist, gestattet den Sinn des *Eza-



46 Th. R. von Grienberger,

gulijs noch schérfer zu fassen, als es Mannhardt moglich war. Der
Name bedeutet »der am Feldraine zum Schlafe gebettete«, ist also
in der That nichts anderes, als eine Benennung fiir »der Todtec.
Dazu stimmt die Nachricht bei Mannhardt, dass die Letten noch im
XVII. Jahrh. ihre Todten auf freiem Felde oder im Walde begru-
ben, keineswegs aber die Nachrichten aus Diugosz, Mannhardt ebd.,
welche sich nicht auf Erdbestattung, sondern Todtenbrand be-
ziehen. Dazu aber wieder die lett. Bezeichnung des Octobers fem-
liku-mehnefis neben wetu mehnefis (weli, -u pl. »die Geister der
Verstorbenen <) Mannh. 35, Ulmann 293, 336, denn es ist doch wohl
klar, dass [emliku gleichfalls ein Genit. plur. sei und »die in der
Erde liegendenc« bezeichne.

- Warpulis is esse putatur, qui sonitum ante §& post tonitru, in
aere facit.

Mannhardt 50 glaubte Warpulis als Diminutivum von waipas
»Glocke«, wie brolalis zu brélis, Schleicher Gramm. 131, auffassen
zu sollen. Das ist moglich, aber es gibt auch Nomina actionis auf
~ulis, -ulys, Schleicher Gramm. 113, wie drebulys »Fieberschauer«
zu drebéti »beben«, nudégulis und midégulyys »Feuerbrand« zu deékti
»brennenc, blizgulijs und blizgulis »der Flimmer« zu blizgéti »flim-
mern«, und hierher, nicht zu den Diminutiven gehort der aus den
Worterbiichern von Brodowski und Mielcke nachgewiesene Bliz-
gulis, Blizqullis, Blizgélis, Schleicher Lit. 22, 30 »der Gott des
Schnees¢, denn auch -¢Zis bildet verbale Substantiva wie nefikélis
»Thunichtgut« zu %, Schleicher Gramm. 113.

Es ist also geboten, vom Verbalstamme lettoslav. varp Fick 113,
663, lit.wirpiu, wirpéti »beben, zittern« auszugehen und ein Nomen
actionis *warpalis oder *warpuliys »das Beben, Zittern« oder »das
Prasseln« in dem Worte zu erkennen, welches allerdings mit wafpas
zusammengehort, aber nicht von ihm, sondern parallel mit ihm
abgeleitet ist.

Dasselbe mag sich, da ausdriicklich auch von einem Sonitus
vor dem Donnerschlag die Rede ist, nicht nur auf diesen, sondern
auch auf das Brausen der Gewitterluft iiberhaupt beziehen.

Es folgt eine Gruppe von Dimonen, iiber deren Functionen
und Beziehungen Laskowski niihere Auskunft nicht zu geben weiss.

Caeterum quid agant Salaus, Szlotrazis, Tiklis, Birzulis, Siri-
czus, Dovargonth, Klamals, Atlaibos, alijque etus generis non libenter
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id Christianis apertunt. Sie glauben, dass sie Helfer, opitulatores,
der Menschen seien und deshalb angerufen werden miissten.

Es trifft sich glinstig, dass einige dieser Namen auch durch
Praetorius bestéitigt werden.

So gleich der Szlotrazys der gott der die besem handhabet
S. 33, lit. plitrazis »Besenstumpfe, flita »Besen« - ratas »blatt-
loses Reis¢, ein Ausdruck, welchen Praetorius auf die im Bade zum
Frottiren des Leibes gebrauchten Blitterbiischel bezieht und Bir-
zulis ein gott der birken, des birken-laubes und birkwassers, Praeto-
rius ebenda, ohne Zweifel ein Diminutivum *bérZulis »Birkenzweig «
neben biF2lis und beréelis zu bérzas, lett. béhr/s »Birke«, wozu die
Nachrichten bei Wuttke, Der deutsche Volksaberglaube 2. Aufl.,
S. 107 tiber die vielfache abergliubische Verwendung des Birken-
zweigs oder Maien verglichen werden mogen. Weiter Szericzius
der gott der hirten, die das vieh fiittern, welchen Praetorius aus lit.
Jerin, férti »fiitternc erliutert. Gegen ein Nomen *ferjcius »der
Fiitterer« mit jenem productiven Suffix ~ycéius, welches bereits bei
Ligiczus, Kierpiczus, Siliniczus begegnete, lisst sich nichts einwen-
den. Aber fiir die Form Laskowski's liesse sich wohl auch lit. gy-
rus »Mist« heranziehen, wonach man *fyrycéius als »Mistmacher «
zu verstehen hiitte. Bei der Sconomischen Wichtigkeit des Mistes
scheint mir diese Deutung ernstliche Erwiigung zu verdienen.

Sehr zweifelhaft ist die Zusammenstellung von Zallus gott der
fehde bei Praetorius 33 mit dem Salaus Laskowski’s, Mannhardt 48,
und noch zweifelhafter die Erklirung Praetorius’, denn lit. Zalna
»Kriegsvolk« ist doch von 2alniérius, polun. 2élnierz »Soldat« nicht
zu trennen und wie dieses gewiss eine Entlehnung. Vereinbar
wiiren beide nur dann, wenn man zallus als Nominativ, Salaus
aber als Genitiv singularis eines »-Stammes auffasste, der bei Las-
kowski elliptiseh stiinde und der Ergénzung durch einen hinzuge-
dachten Nominativ, sagen wir also diéwas oder eine Entsprechung
zum opitulator der Stelle, bediirfte. Ob dieses Nomen aber mit lit.
Zalias »griine, zelin, 2élt »griinen« oder mit fglu, fdalti »frierenc,
oder womit es sonst zusammenhiinge, vermag ich so wenig wie
meine Vorgiinger in der Erforschung dieser Namen zu sagen.

Sicher aber wieder ist die Gleichung Dvvargonth bei Laskowski
20 Dworgautis der das gehefft und hiffe bewahret bei Praetorius und
wir sind in der Lage, hier die Formen wechselseitig zu corrigiren.
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Falsch ist das o bei Praetorius, denn litauisch gilt dwaras »Hof, Hof-
raumc, falsch das on statt au im Drucke des Libellus Tasicki.
Duwvargonth oder berichtigt * Dwargaut ist aber offenbar Vocativ fiir
*Dwargauti, ganz wie Mikel zu Mikelis, oder Kristup statt Kri-
stupe zu Kristupas, oder sonst einer der mehrsilbigen Vornamen
der 7a- und a-Declination, welche nach Kurschat Gramm. 143 im
Vocativ den Flexionsvocal beseitigen. Es ist nicht unwahrschein-
lich, dass dieser Vocativ von Laskowski aus einer Formel abstrahirt
worden sei, wie das ja auch bei seinem Vielona und Gabie der
Fall ist.

Acceptiren wir nun * Dwargautis als berichtigte Form, so ent-
fillt die Etymologie Mannhardt's, welcher S. 48 den zweiten Theil
seines Compositums * Dwargantis zu lit. ganaii, gamyjti »hiitenc ge-
stellt hat.

Und dies scheint mir um so weniger zu bedauern, als die Con-
struction eines Nomen agentis *gantis zu ganyjti im Sinne des spi-
teren ganyjtosis »Hirt« ohnehin Schwierigkeiten macht.

Wenn nun, wie spiter gezeigt werden wird, * Waisgautis oder
Waisgautos déwaitis der Gott der Fruchtgewinnung ist, so ist
*Dwargautis aller Wahrscheinlichkeit nach ein D#mon, welcher
beim Bau, bei der Anlage eines Gehiftes als Schutzgeist herbei-
gerufen wurde.

Zu Tiklis bemerkt Praetorius 32 so beehren sie einen gott Tiklis
von tikku ich gerathe, dass ihnen die getreydigt gerathen und ich
denke, sowohl Erklirung als Ableitung sei vollkommen befriedi-
gend. Der Name ist demnach als Nomen agentis auf ~-/7s, Kursch.
Gramm. 92, zu fassen und verhilt sich zu lit. finka, fikti »taugenc,
ufitikiti »wohlgerathen« vom Getreide und Hausthieren, Verbal-
stamm lettoslav. #% Fick Vgl. Wheh. 113, 521, wie ofiliys »Schwiitzerc
zu ofiti. An eine Verbindung mit lit. tiwklas, lett. thkls »Netzc,
apreuss. in sasintinklo »Hasengarn« ist nicht zu denken.

Fiir Klamals hat Mannhardt 60 nachtriiglich eine glinzende
Emendation gefunden, indem er w statt 7 las, also flawals nach
meiner Auffassung im urspriinglichen Manuseripte, und Zemait.
klawas, bei Szyrwid kligwas, Kurschat Wheh. II »acer platanoides «
gegen lit. £léwas, wie Zemait. liadas, lit. lédas »Eis« zu Grunde
legte, woraus mit dem gleichfalls Zemait. Diminutivsuffixe ~alis,
Schleicher Gramm. 130 Anmkg., Kurschat Gramm. 107, die Form
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*klawalis, syncopirt *%lawadls sich ergibt, welche zu dem aus Rhesa’s
Dainos nachgewiesenen mythologischen %lewélis, Schleicher Litua-
nica 21, sich verhiilt wie Zemait. kunigalis, tewalis zu lit. kunigelus,
tewelrs.

Sehr unklar aber ist wieder der an letzter Stelle angefiihrte
Name Atlaibos, so einfach auch seine etymologischen Bestandtheile
lit., lett. at-, apreuss. et-, Prip. insep. »ab, zuriick, her«, germa-
nisch wohl 4t4-, und lit. léibas adj. »schlank, diinn, zart« zu liegen
scheinen. Ein Nomen *aflaibas wiirde sich wie @tdaras »offenc,
atdaryti »offnen«, oder @tlaikas »Ueberbleibsel«, atlaikijti »etwas
aufhalten«, darstellen und kinnte nicht anders als »der schlanke,
diinne, zarte« gedeutet werden. Damit ist zuniichst wohl nichts
anzufangen und auch die Bedeutungen von laibas, laybas »tenuis,
gracilis, subtilis, argutus«, laybumas »argutiae, subtilitasc, welche
Mannhardt 59 ans Szyrwid anfiithrt, macht die Sache nicht wesent-
lich klarer. Vielleicht ist iibrigens a#/aibos kein Nominativ, sondern
wie audros ein Genitiv sing. feminini, also eigentlich *atlaibos dié-
was. Kin Femininum *atlaiba kinnte wohl denselben Sinn haben
wie laibumas » Schlankheit« oder nach Szyrwid »Scharfsinnigkeit
und der *atlaibos diéwas somit derjenige sein, welcher entweder
schlanken Wuchs oder Feinheit des Geistes oder beides verleiht.

Numeias vocant domesticos. vt est Vblawicza deus, cui curae
est ommnas supplex.

Die * Numeiae sind von einem lit. Nom. pl. * Numéyai, * Numéjei
abstrahirt und also masculin trotz der im Lateinischen erscheinen-
den femininen Form. -éjus ist als Suffix der Zugehorigkeit und
Herkunft bereits nachgewiesen und nwmas ist Zemaitische Ent-
sprechung zu lit. #n@mas »Haus«, Mannhardt S. 51, wie Zemait.
runkos neben lit. rasikose, Kursch. Gramm. 176.

Jemaitisch *numéjas ist also wortlich domesticus.

Die Identificirang der *Numéjei aber mit dem Nonadévi der
wolynischen Chronik, welche Mierzynski aufstellt, ist in keiner
Weise gesichert.

Was den Vblanicza betrifft, so ist er nach Genus und Ableitung
ganz wie Ratainicza zu beurtheilen.

Die Schreibung » statt » findet sich auch in vdilas »Gebisse,
vglius »Gewiichs«, vredmikas » Beamter«, Bezzenberger Beitriige zur
Gesch. d. lit. Spr. 139, 108 und Zemait. @ fiir lit. o, Schleicher Gr.

Archiv fir slavische Philologie. XVIIL 4



50 Th. R. von Grienberger,

29, 30, im Suffixe Zituans bei Martini 1666, Lituwanis bei Stryj-
kowski, Mannhardt 29, 41, lit. wol * Litwonis zu lytis »Regen .

Statt der gewthnlichen Combination -ézyczia haben wir es hier
mit einer von -onis + -yczia zu thun. Der Angelpunkt der Erkli-
rung liegt in dem Worte supplez. Wiire das in der That supellez,
wie Grimm ohne weiters in seinen Text setzte — vermuthlich riihrt
diese Conjectur von Narbutt her, dessen Erklirung aus lit. Zabilas
»Kiibel« dieselbe nothwendig voraussetzt, siche Mannhardt S. 46 —_
80 lige die Sache zweifellos ganz anders, als wenn man mit Usener
und Solmsen S. 103 sich an den Ausdruck hiilt, welcher wirklich
dasteht. Die Syncope supplez aus sipéllex lisst sich aber in der
That sprachlich kaum begriinden, denn bei dem stiindigen ceruisia
statt cereuisia Laskowski's ist ein unbetonter Voeal syncopirt und der
Fall hat daher mit dem hier anzuuehmenden keine Aehnlichkeit.
Aber auch Mierzynski's Aufstellungen, der wenigstens die Moglich-
keit der Lesung supplez offen gelassen wissen will und diesheziig-
lich an poln. ubtagaé »anflehen« erinnert, befriedigen nicht.

Haben Usener und Solmsen das Richtige getroffen, wenn sie
auf Grund griechischer Zeugnisse sagen: der Hilfesuchende stellt
sich in den Schutz der Gétter, vor allem des hiiuslichen Herdes, so
scheint es am wahrscheinlichsten, dass in wblanicza eine Bezeich-
nung des Herdes enthalten sei, und hier komnen zwei litauische
Ausdriicke der identischen Ableitung anglinyczia »Kohlenbehiilter «
und ugningjczia » Feuerbehiilter« in Betracht gezogen werden. Man
misste demnach wohl in der tiberlieferten Form das b durch g er-
setzen und *vglanicza vielleicht *sglanicza zu lit. anglis, lett. Shgle,
russ. ugolv »Kohle« lesen. Die Deutung des Namens ist ohne
Zweifel noch vollig unsicher.

Dugnai dea praeest farinae subactae.

Gewiss war Narbutt auf dem richtigen Wege, wenn er nach
Mannhardt’s Zeugniss 8. 60 den Namen zu lit. dagnas aus lettoslay.
dubna Fick 113 587, man vgl. apreuss. Dubna Nomen loci Nessel-
mann Thes. 33, stellte, aber eine Flussnymphe dahinter zu suchen,
war allerdings verkehrt. Die Bedeutung des lit. Wortes »Boden
eines Gefiisses« und die des Compositums padugnés »Bodensat
einer Fliissigkeit« fithrt im Zusammenhange mit der Aussage Las-
kowski's praeest farinae subactae deutlich darauf, dass der Boden
eines Gefiisses, der zur Teigbereitung in Beziehung steht, gemeint
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sein miisse. Man kann dabei an den Trog denken, in dem der Teig
geknetet wird, oder lieber, worauf Mierzynski 58 rith, an das Ge-
fiss, in welchem der Sauerteig aufbewahrt wird. Die Lesung
*duonia zu lit. diina »Brot«, welche Mannhardt 60 vorschlug, ist
graphisch nicht zu rechtfertigen. Aber auch seine Umstellung von
ai > 1a ist nicht ohne weiters anzunehmen, denn die Endung @
kann einem Casus obliquus angehdren, vermuthlich dem Dativ
singularis einer femininen Form *dugna oder *dugnia. Man ver-
gleiche dazu die Formen bei Praetorius S. 26 Gothai die gittin der
vermehrung und S. 68 Gotui hiitende gottheit des jungviehs und da-
neben S. 32 Gotha eine gittin der vermehrung, S.26 auch Gothia ).
Wie Gothai, Gotui muss auch der Dativ Dugnai aus der syntakti-
schen Fiigung einer litauischen Formel entnommen sein.

Pesseias, inter pullos omnis generis recens natos, post focum
latet.

Zemaitiseh pigfa »Russ am Kessel« Kurschat Wheh. II, pesza
»Russ« Mannhardt 51 ist Nebenform zu lit. paifias » Russfleck .

Pefiéjas ist der im Russ wohnende, dem Sinne nach gleich post
Sfocum, der vierte Beleg fiir locale Ableitung mit -éjas unter Las-
kowski’s mythologischen Namen.

Tratitas kirbiztu, deaster est, qui scintillas tugurii restinguit.
Alabathis, quem linum pexuri in auzilivm vocant.

Jirbiztu ist in kibiratu richtigzustellen. Der Fehler, welcher
noch einmal im Gebete Gabie deuaite begegnen wird, qualificirt
sich als Sprachfehler und zwar als Metathese des Silbenauslautes.
Der nichtassibilirte Genit. plur. Aibirkfita statt Eibirkficiia von lit.
kibirkftis, -iés f. »Funke« ist Zemaitisch, vgl. swetii fir swecii aus
der Gegend von Memel, Kursch. Gr. 149. Das Wort iibersetzt also
»seintillarume, In Zratitas muss dann ein Nomen agentis stecken
und zwar gewiss ein solches auf -ikas, denn das zweite t ist sicher
verlesen fiir ¢ und im urspriinglichen Manuscripte hat also wohl
@raticas gestanden.

Dasselbe geht von lit. Zrotyju, trotyti »an Leib und Leben
schidigen«, asl. #rastq, tratati »persequi« Miklos. Et. Wheh. 360
aus und bedeutet demnach »persecutor« oder »Verfolger, Schiidiger,

1) Zu lit. giitas »Heerde« Nesselm., gita Fiaihiu lizdo »Erstling von
Schweinen « Mieleke.

4%
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Feind«. Das @ in *Tratikas fiir lit. *Trotikas ist selbstverstindlich
auf Rechnung des Zemait. Dialectes zu setzen. Wir erhalten also
fiir den Déimon den Sinn »persecutor scintillarum«, welcher der bei-
gesetzten lateinischen Erkldrung vollkommen entspricht.

Praetorius 32 nennt denselben Tartois kibirkszti eigentlich ein
besprecher der funken, worin sehr wahrscheinlich ein Nomen agen-
tis anf -fojis, lit. *tartosis » Besprecher « zu tarii, taiti »sagen« ge-
legen ist. Das ist aber eine spiitere und selbstindige Benennung
des Démons.

Was den zweiten Namen betrifft, so muss die Annahme einer
Diminutivform auf -aitds, stidlit. -atis, deshalb ausgeschlossen wer-
den, weil eben Zemait. -astis gilt und bei Laskowski in der That
nur in dieser Form vorkommt. Da es nun ein selbstiindiges Suffix
-atis nicht gibt, so eriibrigte bei Annahme suffixalen Charakters in
der That nichts, als Zemait. -atis gleich lit. -otis als mit j~Suffix
erweiterte Participialform eines Verbums auf -o#i aufzufassen.
Dazu finde ich aber keinerlei Ankniipfung und halte es daher wohl
fiir angezeigter, an ein Compositum *ala-batis zu denken und im
zweiten Theile lit. datis, -c2io »Freund, Kamerad « zu suchen und
zwar um 8o mehr, als Mierzynski 47 aus Nesselmann Lit. Volks-
lieder 153 ein beim Flachshrechen gesungenes Liedchen nachweist,
in dem das Wort batis vorkommt: Ey Batti Batti, Batuze mano,
perlejsk man ta mergitq. Aber fir Alabathis * Aia bathis zu lesen
und darin den Anfang des citirten Liedchens ey bat##: zu finden, wie
Mierzynski thut, halte ich nicht fiir gerechtfertigt, da Laskowski
in diesem Falle die Vocativform *... baths beibehalten hiitte. *.Ala-
batis ist wohl Compositum mit dem im apreuss. Namen Algande
neben Gande, Gandiko, siehe Briickner im Archiv f. slav. Phil. IX,
8. 70, vorkommenden Elemente al-. bdatis erklirt Mierzynski als
»Vater« und stellt es wohl mit Recht zu Kklruss. ddsvko »Vaterc,
batvo »Viterchenc, russ. batvka vulgir »Vater« auch »Priester «.

Polengabia diua est, cui foci lucentis administratio creditur.
Aspelenie, angularis.

Wie bei der Modeina ist auch bei der Polengabia das o als e
zu lesen und zwar um so sicherer, als die mit dem identischen
Worte lit. peléné »der Herd « gebildete Aspelenie bei Laskowski mit
tadellosem e erscheint. Genau derselbe Lesefehler liegt auch in
dem apreuss. Polunytis, welcher im Gotterverzeichnisse der Bischife
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Georg v. Polenz und Paul Speratus (Hartknoch 126) an siebenter
Stelle genannt ist und zu apreuss. pelanno »Herd«, pelanne » Asche«
Nesgelmann Thes. 123 gehort. Auch hier ist gewiss * Pelunijtvs zu
lesen, eine Diminutivform auf -y#is, die sich wie *Garduniyjtis ver-
hilt und auf ein Primitiv *pelunas, Nebenform zu pelenas »Feuer-
herd« Mannh. 60, zurtickweist. Zu -gabia bemerkt Mannhardt 39,
es gebiihre J. Bender das Verdienst, bemerkt zu haben, dass -gabia
den Begriff »Feuer« ausdriicke und er erklidrt demnach *Pelengabé
als » Herdfeuer«. Aber dieses angebliche Verdienst kann ich nicht
anerkennen. Eine Wurzel *gab »brennen« ist unerhort, wohl aber
gibt es eine Germanen, Kelten und Balten gemeinsame Wurzel
*gab, welche »geben, befordern« bedeutet. Darauf allein kann ich
das mit ya abgeleitete Nomen *gabia (vgl. Schleicher Gramm. 107)
beziehen und nicht den Begriff »focus lucens«, sondern die Aussage
»foci administratio« finde ich in dem Compositum enthalten. Ich
werde dariiber unter G'abie deus ausfithrlicher handeln. Fiir * Pe-
lengabia wire allerdings heute * Pelengabé vorzuziehen. Dem Comp.
vergleichen sich lit. pelenrisis, fem. -¢, pelenriisa » Aschenbrodelc,
sowie pelénunété » Aschenstiitte .

Ob sich die Stelle Yasicki S. 45: ita pater familids (Samagita-
rum) ommia sua in conspectu habet, & feram noxiam, & frigus a pe-
core arcet, ad ostium cubat, deastro foci custodia commissa, ne vel
ignis damnum domaicilio det, vel prunae nocte extinguantur auf die
* Pelengabia, oder auf einen mase. Pelunytis, oder auf die folgende
Aspelenie beziehe, ist nicht auszumachen.

Dieser, hier angularis genannte, d.h. offenbar im Winkel hinter
dem Herde wohnende Diimon ist in * A fpelene aus *aipelen: umzu-
schreiben.

Das ¢ nach # driickt nur Mounillirung aus, wie in pinie bei
Szyrwid fiir pyné Mannh. 60. a2 ist die Zemait. Vertretung aZu fiir
lit. u2, Priipos., lett. ads »hinter«. Das Compositum entspricht also
vollkommen der Bildung aZupis »locus trans fluvium « bei Szyrwid,
Mannh. 60, oder lit. @fkakalé »Raum hinterm Ofenc« zu kakalys,
ufikampis »abgelegener Winkel« zu Zampas. Da lit. ¢ sein 2
vor scharfen Consonanten in f# wandelt, setze ich auch Zemait.
* Afipelené an.

Budintaia, hominem dormientem excitat.

Dass Budintaia, lit. * Budintoja ein Nomen agentis aus budinu,
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budinti auch buditi, lett. budiht und budinaht »anfweckenc, apreuss.
etbaudints »auferweckt« sei, mit dem verbalen Suffixe -togyis, fem.
~tojé und -toja, Kursch. Gramm. 103, Schleicher Gramm. 100, in
welchem lit. o durch Zemait. @ vertreten ist, wie in den Beispielen
bei Bezzenberger Beitriige z. Gesch. d. lit. Spr. 108, makitaias
»Lehrer«, perszenktaie »Uebertreterin« u. a., ist durchaus sicher.

Budintaia ist also das Fem. zu dem bei Kurschat thatssichlich
belegten badintosis und bedeutet »die Weekerin«. In mase. Form
gewihrt den Namen Praetorius S. 32. Budentoyis »ein Wachgott
ist eigentlich der auffwiicker .

Matergabiae deae offertur a foemina ea placenta, quae prima é
mactra sumta digitoque notata, in furno coquitur. Diesen Fladen
verspeist nachher kein anderer, als der Vater der Sippe, oder seine
Frau. Simili modo Rauguzemapati offerunt, posteaque ebibunt, pri-
mum vel ceruisiae vel aquae mulsae, é dolio haustum. quem Nulai-
dimos, illum autem primum é massa exzemtum panem, Tasvvirzis cog-
nominant. Demselben Biergotte bringt der Hausvater einen schiiu-
menden Becher Bieres dar, d. h. er trinkt ihn zu, wenn es nach
Zusatz der Hefe zu giihren beginit. Wenn er nicht da ist, so thut
das die Mutter der Sippe.

Fiir gabia gilt das schon frither Gesagte. Die Composition aber
ist hier grammatisch etwas anders aufzufassen und zwar als copu-
lative Zemait. *matergabia, lit. *motergabe »die Mutter-Geberin .

Das @ in mater gegen lit. mdté, -ei's »Weib, Ehefrauc, motera
»Frauenzimmer, Weib« ist, wie schon Mannhardt 39 bemerkt, ze-
maitisch, wie die bralis, panai, dawanati fix brolis, ponai, dowandti
des in der Memeler Mundart verfassten lit. Catechismus vom Jahre
1547 (Schleicher Gramm. 30) und stimmt zu asl. mati, Gen. matere,
lett. makte » Mutter«, apreuss. pomatre » Stiefmutter«, zu skr.matd’,
lat. mater. Was die Bedeutung anbelangt, so ist im Namen der
Gottin gewiss nicht die jiingere, lit. "Weib¢, sondern die iltere,
indogermanische »Mutter« anzusetzen, die nicht nur im apreuss.
mothe und im lett. maht, sondern auch im lit. Compositum mdter-
2olés s. f. pl. »Mutterkrautc selbst erhalten ist. Wie in diesem
Compos. und in der Ableitung lit. moterifiicé »Weib, Frau« ist auch
in dem Zemait. Namen der Gottin der echte unverkiirzte Stamm-
auslaut erhalten. Die Beziehung dieses Namens zu den romisch-
germanischen auf Inschriften vom Niederrhein bezeugten matronis
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Gabiabus ist zu auffallend, um tibersehen werden zu konnen. Sie
enthalten dieselben etymologischen Elemente in derselben Reihen-
folge, nur dass bei den german. Gottinnen blosse Apposition, bei
der Zemaitischen aber wirkliche Composition vorliegt.

Fiir Zaswirzis, d.i. den ersten aus dem Teig geformten Fladen,
welcher der Matergabia geweiht und, gebacken, vom Hausvater
selbst verzehrt wird, schligt Mannh. S.45 die unmdgliche Deutung
*las-wirdis »Teigpressung« zu tafla »Teig« und weriii, weifiti
»pressen« vor. Es ist aber deutlich eine andere Form von lit. pa-
wirzis m. »Zugabe zum Lohn, Draufgabec, eigentlich pawifiys zu
lit. wirfiis m. »das Obere, Spitze, Wipfel, deren ersten Theil ich
mit der in russ. Litauen vorkommenden Praep. insep. da- zusam-
menbringe, in ihrer Function ganz gleich der bekannteren Priipos.
pa-, also dadaryti »fertig machen« nicht anders wie padaryti. Ich
setze demnach *daz-wir#is oder *dafi-wir#is an und glaube in *daz-
eine verstirkte Form der Pripos. annehmen zu diirfen. Man ver-
gleiche asl. paz << pa, poz < po, serb. proz, asl. vezs nd vs, o0z
aus o, lit. pridf << prié, Miklos. Et. Worterbuch 69. *dazwirzis wird
demnach »das Obenliegende, Erste « bedeuten und jene Vorstellung
enthalten, die in (placenta) prima ¢ mactra sumta, (panis) primus
¢ massa exemtus, das ja nothwendig vom obersten Theile des Teiges
genommen werden muss, enthalten ist.

Was den Rauguzemapatis betrifft, so ist wenig zun bemerken.
Ueber Zemapatis habe ich bereits gehandelt und raugu- ist vermuth-
lich thematische Form eines u-Stammes, der dem apreuss. rawugus
»das Laab« entspricht und nicht Gen. sing. von lit. r7dugas, wie
Mannhardt 45 wollte, der das Compositum in *Zemapatis raugo
umstellte.

Lit. rdugas ist »Sauerteig«, lett. 7augs »die Oberhefe und Beitze
der Gerber«, apreuss. ructan »sauer, lit.7ikti, lett. rihgt »gihren «.
Der Rauguzemapatis ist der.Démon der Blerhefe

Der Name des ersten Trunkes nwlaidimos, der dem Gotte der
Hefe geweiht ist, erklirt sich als ein lit. Nomen actionis -imas,
nulesdimas 8. m. »das Herablassen«, des Bieres ohne Zweifel, zu
nuléidéiu, nuléisti »herablassen«, wofiir wir »Anstechen oder An-
zapfen des Fasses« sagen wiirden. Das Hausbier, lit. alus, wurde,
wie Y.asicki S. 44 erzihlt, bei den Zemaiten keinem lingeren Gah-
rungsvorgange und keiner Ablagerung unterzogen, sondern in
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einer Nacht gesotten und vergohren und am ni#ichsten Tage schon
getrunken. .

Eine kiirzere Form des Namens * Rauguiemapatis findet sich
bei Praetorius S. 32: Raugupatis der gott der die gehr hilfft, wenn
das bier wol giret, der teich wol siuret. Sie ist leicht verstindlich.

Eine dritte nennt Stryjkowski Ruguczis gott der sauren speisen,
welche Mannhardt S. 29 in * Rugezus, S.47 in * Ruguczus, d.1i. * Ru-
gutius umschreibt.

Man michte fiir Stryjkowski’'s Form wohl ein Nomen agentis
*rugcedius za 1it. rikstu, rikér » gahren, sauer werden, wie wnciius
zu wnte voraussetzen.

Luibegeldas diuas venerantes, ita compellant: Luibegeldae per
mare porire sekles gillie skaute »Vos deae transmisistis ad nos omnia
semina siliginea, in putamine glandis«.

Die Herstellung des Spruches bei Mannhardt 41 ist giinzlich
verfehlt. In der lateinischen Paraphrasirung entspricht Vos deae
dem Luibegeldae, transmisistis dem porire, ad nos dem per mare,
ommia semina siliginea dem sekles und in putamine glandis dem gil-
lie skaute des lit. Textes. ZLuibegeldae ist zemait. Nom. pl. *luibe-
geldes, von einem Singular *luibegeldis, ganz wie Zades statt 26dziaz,
Zalter statt zaleziai aus Memel Kursch. Gramm. 147 daher Mas-
culinum und nicht Femininum, wie man aus diuas und aus vos deae
schliessen konnte. Die Auffassung des Namens als eines femininen
ist ein blosser Irrthum.

porire kann nur begriffen werden, wenn man es in *porice,
d. i. *porinke verbessert. Lit. renka, rifikti v. tr. »auflesen, sam-
meln« gibt mit dem resultativen Priifixe pa- ein Verbum *pariiikti
»aufsammeln«, wovon das Substantivum paerinka » Nachlese« her-
rithrt. *parifiké, hier mit o statt @, *porifiké, ist die 3. Pl aor. nach
dem Paradigma wercziu. )

Es hat demnach im Manuseripte porice gestanden, woraus im
Grasser’schen Druck durch Auslassung des Nasalstriches und Ver-
lesung des ¢ zu v porire geworden ist. per ist die Prip. pei cum
acc. und mare verbessere ich in *mane, mane, das ist der Acc. sing.
des personl. Pronomens aff. peF man heisst also »durch mich«.

sekles ist jedesfalls Ace.pl., nicht gerade von sékla, -os »Samec,
aber von einer Nebenform *sékleé, -és.

gillies kaute, denn 80 muss getrennt werden, besteht aus dem
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Genitiv sing. von gilé »die Eichel«, wobei die Doppelsetzung des 7/
nichts Wesentliches ist und das folgende ¢ die Mouillirung des Lau-
tes bezeichnet, und dem Locativ sing. Aiauté von kiaiitas, heute
meist Pl. Aiautai »Schale an Getreidekirnern«. Die palatale Natur
des % ist hier unbezeichnet. Man berichtige demgemiiss * Luibe-
geldei peir mang poriniké séklés gilliés kauté und tbersetze »Luibe-
geldae per me collegerunt semina in glandis putamine « und daraus
ergibt sich deutlich, wie die Paraphrasirung Laskowski's den Sinn
des Spruches nur ganz beilinfig trifft. Dass diese dunkle Phrase
durch die Erzihlung Mannhardt’s S. 43 ff. von der in Estland und
Livland beobachteten Sitte des Ukkowak, d.i. »des Ukko Schach-
tel« einigen Hintergrund erhiilt, sei gerne anerkannt. Und dann
wird es wohl der Hausvater sein, dem dieser Spruch in den Mund
gelegt ist und die * Luibegeldae sind als Diéimonen der Fruchtbarkeit
aufzufassen. Was aber die Deutung des Namens betrifft, welche
Mannhardt in der Verbindung von lit, Zibas, lébas »Baumrindec,
Pl. lobai »Buchdeckel«, poln. Zub » Baumrinde « mit gélda »Trog,
Mulde«, auch in Comp. kdlkgeldé s. f. »Kalktrog« gefunden !) und
als » Borkenmuldenmiidchen « priicisirt hat, so scheint mir dieselbe
unsicher und nicht ganz befriedigend, abgesehen davon, dass eben
nicht feminine, sondern zweifellos masculine Form *Zuibegeldet,
Sing. *Luibegeldis vorliegt; und die Polemik Mannhardt's S. 59
gegen Narbutt ist, wenigstens was die Auswerthung von uz als a
angeht, kaum begriindet. Dennoch weiss ich nichts besseres und
glaube nur, da lit. » in Lehnwortern aus dem Slavischen y ver-
tritt, wie muilas »Seife« < poln.mydto, dass eine zu libas gehbrige
Nebenform *Zuib- nicht aus poln. Zub, sondern eher aus russ. lyb»
s. m., kleinruss. /yb »Baumrinde, Borke, Bast« entlehnt sein wird,
wonach *luibegeldis, Pl. *luibegeldei wohl nichts anderes bedeutet
wie russ. ljbocka oder lybjdnka »Korb, Mulde aus Baumrinde .

Interessant ist die Coexistenz von «¢ und « in lit. puikais »priich-
tig« und Zemait. paifiti neben lit. pafitis »sich schmiickenc, das
doch auf altes o¢, germ. ai, wourihog, got. *faihs zuriickgeht.

Die Form * Luibegeldei mit ¢ als comp. Vocal — Kursch. Gr.

1) Das aus dem Deutschen entlehnte poln. gietda »Kaufmannsgilde,
Borse«, welches Kursehat Worterb. zu gélda vergleicht, hat mit diesem wohl
nichts zu thun.
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113 gibt fir’s Lit. nur @, o, 7 und 2 als thematische Vocale an —
verhiilt sich wie Zemepati (26mé + pat) v. j. 1666, lisst also wohl
auf eine Zemait. Form */uibé »Borke, Bast« schliessen.

Bei Praetorius S. 28 findet sich die Angabe: ein grosses schiff
hetsst luobgelda i. e. eine mulde die allerhand giiter triigt. Ohne
Ziweifel hat Praetorius an lit. /6bis » Reichthum « gedacht. Aber
luobgelda erliutert sich besser aus Zibas und es gewinnt den
Anschein, als ob uobgelda »Rindentrog« eine Kenning fiir »Schiff,
Kahn« gewesen sei. Dann wiirde sich wohl auch fiir die Deutung
von *Luibegelder eine etwas andere Perspective ertffnen.

Nun folgt abermals ein Einschub aus Guagnini, das Fest am
Schlusse des October, beziehungsweise nach einer damit combinir-
ten Nachricht Laskowski’s am zweiten November, bei welchem
dem Gotte Zemiennik geopfert wird. Ich setze die Schilderung des
Festes hierher: dieselben Bauern in Sarmatien begehen, wie
Alexander Guagnini berichtet, zu Ende October, wenn die Friichte
vollig eingebracht sind, ein solennes Fest auf diese Weise. Wenn
alle zu dem heiligen Gastmahl versammelt sind, setzen sie Heu,
dann Brot und auf jede Seite zwei mit Bier gefiillte Gefiisse auf den
Tisch. Dann schlachten sie von den Hausthieren: Schweinen,
Hithnern, Géinsen, Kélbern und allesfalls auch anderen je ein Stiick
beiderlei Geschlechtes auf diese Art, dass zuerst der Priester, in-
dem er bestimmte Worte vorspricht, dann das Volk, den Kopf und
die Glieder des Thieres mit einem Priigel schliigt mit den Worten:
Haec tibi o Zemiennik deus, gratias agentes offerimus: quod nos
hoc anno incolumes conseruaris, & omnia nobis abunde dederis. idem
ot § in posterum facias, te oramus. Bevor sie aber essen, werfen
sie in alle Hauswinkel ein kleines Stiick von jeder Frucht mit den
Worten: Aceipe o Zemiennik grato animo sacrificium: atg; laetus
comede. Dann erst setzen sie sich zum tippigen Mahle.

Schleicher Lituanica S. 30 schreibt den Namen in *Zeminin/is
um, ebenso Mannhardt 29 *Zemeninkas » Erdmann«. Ist der Name
litauisch, so denkt man aber wohl zunsichst an ein verbales Nomen
agentis auf -ikas, Schleicher Gramm. 126, dessen Vocativ nach
Kurschat Gramm. 144 regelrecht auf -i% mit abgeworfenem e aus-
lautet. ;

Aber zu einem Nomen agentis auf -i4as findet sich kein Ver-
bum, denn an Zéminu, 2éminti »niedrigmachenc ist unmoglich zu
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denken, wir werden daher den Namen besser nach dem nominalen
Jaunikis »Briutigam « zu jaunas »jung« beurtheilen. Als Basis des-
selben konnen wir ohne weiteres lit. Zeminis adj. »zur Erde gehorig,
die Erde betreffend« ansetzen. *2emanikis heisst demnach wohl
nichts anderes wie Zemepatis »der Herr der Erde «

Zeminik mit abgeworfenem ¢ verhilt sich also ganz wie tétyt
zu tétytis u. a., Kursch. Gramm. 148.

Tasicki kniipft daran die Mittheilung, dass dieser Gebrauch
auch in einigen Gegenden von Litauen und Russland beobachtet
und Ilgi genannt werde: qui ritus . . . observatur ac Llgi dicitur.
Da das Fest nach Laskowski's bereits angefiihrter Aeusserung auf
den 2. November fillt, so ist kein Zweifel, dass die Bezeichnung
Ilgi mit dem obsoleten Namen des Allerheiligenfestes Itgés, -iu
s. f. pl. Mielcke S. 96 wesentlich identisch sei.

Dieser Name gibt sich als Nom. pl. eines von gas »lang« ab-
geleiteten Wortes *ifgé, das sich gleich fuweiité s. f. »heiliger Tag«
zu fweditas adj. »heilig« verhilt und demnach als »langer Tag« zu
iibersetzen ist. Der Plural bei ZZgés ist nicht weiter auffallend, da
die lit. Namen der christl. Feste simmtlich plurale Fem. sind: Jo-
libinés, Jurginés, Katrymmés, Mertymnés, Mikelinés, die Feste
der Heiligen: Jacob, Georg, Katharina, Martin, Michael ete., sek-
minés »die Pfingsten«, kalédos »die Weihnachten«, welykos »die
Ostern«, was sich wohl daraus erklirt, dass die grossen Feste, von
denen diese Bildungen ausgehen, sich auf mehrere Tage erstreck-
ten; vgl. auch deutsch zen wihen nehten, zen ésteren scil. tagen,
weshalb denn Kurschat in der That den Sing. Mikeliné, d. i. den
»Michaelstag« genau vom Pl. Mikelinés, d. i. das » Michaelsfest«
unterscheidet.

Wenn also elliptisches fuweiité oder fwenta gleich fwenta diéna
ist, so ist ilgés wesentlich gleich ilgos diénos und es liesse sich
vermuthen, dass der Begriff »lang« sich auf zeitliche Ausdehnung
des Festes erstrecke, wobei mir allerdings wieder der offen-
bare Zusammenhang von iZgés, dem Feste am 1. November, mit lit.
ilgys, -iu %. f. pl. »die Kalende«, nach Nesselmann’s Worterbuch,
storend in die Quere kommt. Vielleicht aber ist der Begriff »Ka-
lende « erst secundiir entwickelt.

Was nun die Form 4/gi bei Yasicki und ilgas in dem Satze, mit
welchem die zuniichst folgende Mittheilung Laskowski's eingeleitet
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ist, Tertio post Ilgas die, dewm Vvaizganthos colunt virgines . . .
betrifft, so mochte man /g wohl fiir den Nom. dualis /g2 gleich
Jfuwentr, Kursch. Gramm. 172, ¢lgas aber fiir lateinischen, vom lit.
Nom. pl. #¢gés abstrahirten, Accusativ pluralis halten.

Die Schilderung der Ceremonie am 3. Tage nach den Ilgen,
das wiire also am 4. November, zu Ehren des deus Vwaizganthos,
als deren Absicht angegeben wird wt illius beneficio, tam lini quam
cannabis habeant copiam, ist interessant genug, um hier Platz fin-
den zu diirfen.

Das lingste der Miidchen fiillt sich den Schooss mit Fladen —
Sikies, ein Ausdruck, dem wir schon begegnet sind —, stellt sich
mit einem Beine auf einen Stuhl, in der tiber den Kopf erhobenen
Linken einen Linden- oder Ulmenbast, in der Rechten einen Krug
mit Bier haltend, und spricht folgende Worte: Waizganthos de-
uaite auging mani linus teip ilgies, ik mani, mie duok munus nogus
eithi, Waizganthos, inquit, produc nobis tam altum linum, quam ego
nunc alta sum; neve nos nudos incedere permittas.

Dann leert sie den Krug, schiittet ihn nach neuerlicher Fiil-
lung dem Gott auf die Erde aus und wirft die Fladen aus dem
Schoosse, welche die Dimonen des Gottes verzehren sollen & deas-
tris, st qui sint Waizgantho, comedendas. Wenn sie wihrend des
ganzen Vorganges fest stehen bleibt, erweckt sie die Hoffnung
guter Leinernte im kommenden Jahre. Wenn sie aber schwankend
sich auf das andere Bein stiitzen muss, so zweifelt sie an der kiinf-
tigen Fiille.

Was den Namen des Gottes betrifft, so ist zu beachten, dass
die Angabe des Praetorius in seiner Preussischen Schaubiihne S. 18
an dessen (des Padrympus) stelle scheinet ausser der Zeminele oder
Zemelukis geehret zu werden der Waisgautis d. i. der gott der
Jruchtbarkeit, den sowol miinner und weiber ehren, dem zu ehren sie
ein lamb oder hahn schlachten . . . nothwendig die Emendirung der
Form im Drucke des Y.asicki « fiir » nach sich zieht, wonach *deus
Voaizgauthos wnd * Waizgauthos deuaite Zemait. gleich *déwas
waisgautos wnd *waisgautos déwaite als genitivische Constructio-
nen mit dem schon von Mannhardt S. 34 erkannten Abstractum
*waisgauté »Fruchtgewinnung, Fruchtbau« zu fassen sind, wiih-
rend der mit jo-Suffix abgeleitete Waisgautis des Praetorius, welcher
auch latinisirt mit -ws fiir ~s im Dativ Waisgautho des Laskowski'-
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schen Textes steckt, als personliche Ableitung »der zum Fruchtbau
gehorige« aus eben diesem Abstractum zu betrachten ist.

Die richtige Etymologie des Namens *waisgautos déwaitis
oder Waisgautis hat gleichfalls schon Praetorius gegeben, lit.waisa
ist » Fruchtbarkeit«, waisius 8. m. »die Fruchte, waisati, waisijti
»fruchtbar machen« und gdunu, gauti v. tr. bedeutet »bekommen,
das Compos. jgduti »in Besitz einer Sache kommen«; jawis gduti
ist nach Mannh. 34 »Getreide gewinnen«. Es ist demmnach ganz
klar, dass *waisgauté, dessen Genit. auf -os statt ~és der a-Decli-
nation entlehnt ist, wie wysznos zu wijszné, Zinids neben Zinés zu
2iné, Schleicher Gramm. 186, beziehungsweise ganz in ein Thema
-a hineinfillt, denn der Ansatz einer alten Form *waisgauta ist un-
bedenklich, nichts anderes als »das Erlangen der Fruchtbarkeit, das
Gedeihen, Bekleiben« bedeuten kann und dass von dem Versuche
einer Deutung der im Grasser'schen Drucke Y.asicki's stehenden
Lesung -ganthos um so mehr abzusehen ist, als Praetorius, welcher
Yasicki kennt und citirt, ohne ein Wort iiber diese Discrepanz zu
verlieren, sagt: von diesem Waisgautis schreibet auch Lasitius . . .
(Mannhardt S.34), woraus sich ergibt, dass er entweder eine hand-
schriftliche Copie des Libellus Y.asicki mit der richtigen Form # fiir
n vor sich gehabt, oder die stillschweigende Herstellung der rich-
tigen Lesart aus einem offenkundigen Fehler fiir eine selbstver-
stiindliche und keiner weiteren Rechtfertigung bediirftige gehal-
ten hat.

Zum Texte des Gebetes an den Gott ist wenig zu bemerken.

auging steht fir aiigink, d. i. die 2. Sing. imperat. von augina,
auginti v. tr. »wachsen machenc«, mans ist gleich man »mir«, ent-
sprechend dem frither unter Perkiinas nachgewiesenen faw: »dirc,
schriftlit. #dw, welche sich mit der bei Kurschat Gramm. 235 aus
Nordostzemaiten nachgewiesenen Form many deckt.

liniis ist regelrechter Ace. pl. von Zinas 8. m. »der Flachs-
stengel, Leinc.

teip das Adv. »go, also«, i/gies, mit einem bloss graphischen,
die palatale Aussprache des g vor ¢ anzeigenden ¢, zu reduciren
auf *ilges, ist augenscheinlich der Gen. sing. von #Zg¢ »die Linge«
und die von Mannhardt vorgeschlagene Emendation von ie in 11,
welche graphisech moglich ist und sich grammatisch schon deshalb
sehr empfiehlt, weil ¢/gus dann als Ace. pl. genau zu Zinas stimmt,
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ist also nicht unbedingt nothwendig. Es kommt nur darauf an, ob
man eine Construction *#eip ¢Zgés »tam altitudinis « litaunisch fiir zu-
liissig halten darf oder nicht. 4% ist die Kurzform %4 der mit dem
Gen. construirten Pripos. 7% »bis¢, man: die bei Kursch. Gramm.
235 aus KupiBki und OnikBty S. 0. Sam. bezeugte dialectische Form
fiir man¢s »meiner«. Doch wird % in der dlteren Sprache auch mit
dem Dativ construirt: 1% czésui Schleicher Gramm. 287.

nie gleich lit. ze Negationspartikel mit einem eingeschobenen
i, welches wieder auf Rechnung der polnischen Schreibgewohn-
heiten des Aufzeichners Laskowski zu stellen sein wird; duok die
2. Sing. imper. von diimi, diidu, diiti v. tr. »geben«. Aus munus
stelle ich munus, d. i. muwmis her den dialectischen Ace. pl. des
personlichen Pronomens aff »ich« statt gewshnlicherem s, wel-
chen Kurschat Gramm. 233 nachweist. nogas endlich ist regel—
rechter Ace. pl. mase. des Adj. négas »nackt«, entsprechend dem

nudos der latein. Paraphrase und e7#i der Inf. des v. intr. eina, eimi
»ich gehec.

Das Gebet lautet also berichtigt :

*Waisgautos déwdite aligink mani linas teip ilgas (oder itgés)
Wk man ; ne dik mumis nogis éiti.

Nach einer Bemerkung iiber die Leichenfeier in diesen Tagen
bei den Zemaiten und Livlindern mit ersichtlichen Zuthaten ¥.a-
sicki’s folgt als offenbare Fortsetzung in dem losen Texte Laskow-
ski's das Gebet an den Gabie deus mit folgender Einleitung: Da
aber die grosse Kiirze des Sommers nicht erlaubt, die geschnittene
Frucht auf dem Felde zu trocknen, so geschieht dies unter Dach
beim Feuer. Dabei miissen sie den Gabie deus anrufen mit den
Worten: Gabie deuaite pokielki, garunuleiski kirbizstu. Flammam
inquit eleua, at ne demittas scintillas.

~ Hierzu verdanken wir wieder Praetorius ausfiihrliche Nach-
richten, welcher mit genauen Einzelheiten ein Fest, Gabjaugios ge-
heissen, beschreibt; siehe das Excerpt bei Mannhardt S. 39 ff.
»war das letzte Getreide in der mit dem Ofen versehenen ,Jaugie
ausgedroschen, so wurde ein schwarzer oder ganz weisser Hahn
erschlagen, indem die Miinner sprachen: Gabjaugja sei frohlich
und uns gnidig. Nachdem der Bauerwirth den Hahn nach Ent-
fernung aller Personen weiblichen Geschlechtes gekocht, legt er ihn
auf ein mit weissem Tuche bedecktes Halbscheffelmaass, ruft seine
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Sohne und Knechte zum Mahle herbei und hilt ein Gebet, in wel-
chem er den Gott Gabjaugja anredet: wieszpati Diewe Gabjaugja,
mes taw padekawoiom, iog galleiom tawo szittos gerrus dowanus
gerrai iszderptic, so nach dem Auszuge des Praetorius von Pierson
S. 65, und zum Schlusse der Ceremonien spricht der Hausvater wie-
der ein mit Miels diewe Gabjaugia eingeleitetes Gebet.

Ausserdem sagt Praetorius S. 22: die Nadrauer vereehren den
Gurcho oder Padrymbo unter dem namen Gabiauga und nennt S. 26
unter den Gottern, die noch jetzt in Nadrauen gekannt werden,
Gabjauja uwnd Gabartai. S. 64 findet sich neben Gabjaugios gleich-
sam die verrichtung des dreschens in den jaugien oder scheunen auch
Gabjaugais ist ein fest dem gott Gabjaugia zu ehren, dem gott der
scheunen. :

Ein Zeitgenosse des Praetorius, Theophil Schultz, fiihrt in
seiner Grammat. Lituan. S. 24 Gabjauyis, -jo, »deus horreorum« und
Gabwartas an und die Identitit dieses letzteren Namens mit den
obengenannten Gabartai, welche neben Gabjaukurs auch in dem
vom Pfarrer Martini verfassten Gedicht vor dem lit. Gesangbuche
des Pfarrers Klein zu Tilsit v. J. 1666 vorkommen, Mannhardt S. 40—
41, erweist Praetorius S. 30 selbst, indem er sagt: Es haben auch
die Nadraver einige, die sie Kaukarus, item Gabwartus et Gabartus
nennen, selbige aber sind die vorige Kaukuczei oder erd-gitter . . .

Ueberblicken wir diese gesammte Namenreihe, so ist es wohl
sofort klar, dass wir im Verhiiltniss des masculinen * G'abiawsis zum
Femininum *gabiauja jenes von waisgautis zu waisgauté wieder-
finden, so dass die erstere als eine von der zweiten Form abstrahirte
anzusehen ist. Es ist des weiteren klar, dass *Gabiawyos als Name
des Festes collectivischer Nom. plural. des Femininums sei gleich
den tibrigen Namen von Festen, wortiber ich schon unter 7Zgés ge-
sprochen habe, und es ist deshalb auch sehr wahrscheinlich, dass
die andere Form Gabjaugais bei Praetorius von rechtswegen als
*Gabiaugés zu sprechen und zu lesen sei. '

Aber die Etymologie von *gabiayja als eines Compositums mit
zemait. jauja s. f. »Scheuer mit Ofenc, in Litauen auch Flachs-
brechstube, welche schon Praetorius S. 64 aufstellt und Mannhardt
S. 39 weiter entwickelt, wihrend Schleicher Lit. 27 an suffixale
Bildung aus gabénti gedacht hatte, halte ich nicht fiir richtig.

Wie sich aus Laskowski’s Text ergibt, heisst der Gott einfach
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*Gabias und ich sehe daher in einem Femininum *gabiausa nichts
anderes als ein Nomen actionis, welches »die Feier des Gabias«
bedeutet. Wenn lit. zemynelauti zu Zemynele nach Praetorius S. 51
»die Zemyne ehrenc und Zrywulaut zu apreuss. kriwe »Oberpriesterc,
kriwile »Krummstab«, lit. Ariwilé auch »Versammlung«, »zum
Schulzen gehen« Praetorius S. 38 bedeutet, so hat es keinen An-
stand, aus * G'abias ein secundiires Verbum *gabidugu, gabiduti »den
Gabias feiern«, »das Fest des Gabias begehen« herzuleiten und da-
von ein Substantivum *gabiauja, *gabiaujé »die Begehung des Ga-
bias-Festes« im Plural *Gabiawjos, * Gabiaujés »die festlichen Tage
selbst« zu bilden. Und dann losen sich alle Schwierigkeiten, sogar
die merkwiirdigen Verbindungen wiéfipati diéwe Gabiawja und
miéls diéwe Gabiauja bei Praetorius, in welchen, falls sie nicht
Vocative von Gabiais, also *Gabiauje wie wéje zu wéjas enthal-
ten, der urspriingliche Name des Festes aufs neue personificirt
worden sein kann.

Heisst nun aber der Gott einfach *Gabias, wie ich aus dem
zweimaligen Vocativ Gabdie deus und Gabie deuaite, vielleicht
*Gabié wie swetié neben sweté Kursehat Gramm. 147, bei Laskow-
ski folgere, so ist es klar, dass dieser Name nichts anderes als eine
masculine Form zu dem in Pelengabia und Matergabia gelegenen
Femininum sei und zwar vermuthlich ein Nomen agentis auf -ias,
man vgl. kélias, swécias, zur keltisch-germanisch-baltischen Wur-
zel ghabh »geben, nehmenc, got. giban, gaf, kelt. gabé » do« Stokes-
Bezzenberger S. 105, lit. gabena, gabénti »fortschaffen, befordern,
bringen«, gabeniti »sammeln«, gabana »ein Armvollc als Maass,
wohl auch in gobeléti »sammeln« und pragobinti »verschachern« —
weggeben (?), mit der Bedeutung »Geber, Beforderer«, und wenn
wir wissen, dass lit. jawas 7 skiine gabénti »das Getreide in die
Scheune bringen«, also »fechsen« bedeutet, so ist es wohl sehr
wahrscheinlich, dass Gabias als Beforderer der »Einbringung der
Ernte « vorgestellt ist.

Was die Gabartai bei Praetorius S. 26 und Martini als Plural
von Gabwartas bei Schulz betrifft, so erkliren sie sich einfach als
Syncope fiir * Gab-wartai und enthalten im zweiten Theile vielleicht
lit. waftas 8. m. »Wiichter, Wart«, obschon nicht ganz sicher, trotz
der Bemerkung bei Praetorius S. 30, denn es kinnte sehr gut auch
an lit. gabartai, gawartai, jawartai » Thirgatter«, waitai s. m. pl.
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»das Thore in Betracht gezogen werden, wonach diesen Diimonen
eine ganz andere Function zukime.

Iagaubis bei Mielcke 93 angeblich »der Gott des Feuers der
Heiden« aus Brodowski’s Lexicon stammend, siehe Schleicher Litua-
nica 11, hat Mannhardt 41 sehr einlenchtend als Fehler fiir * Gab-
Jaugis erklirt. Ieh halte die Form iibrigens fiir ein sehr interessan-
tes ch]ncl zusa,mmengesetzter fftcultatlvel Metathese, :Sprech-

fehler, Ja—g[ ]au—bzs fiir ga bjau—ﬂs Den Namen im Pentameter
des latein. Gedichtes von Martini, Mannhardt S. 41, Nee non Gab-
Jaukurs, Baubeque Zemmepati zn deuten hat noch niemand ver-
sucht. Ich trenne *Gabjau kurs und vermuthe in *Gabjau einen
der w-Declination entlehnten Vocativ parallel dem Vocativ Gabie
bei Laskowski. Man vergleiche dazu die Vocative auf -fojau zu
~toyis, ferner die Vocative népriételiau, brotail zu nepriétélis, brolis
und dialectiseh dicwaliau fir diewéli Kurschat Gramm. S.147,149.
In Zurs aber vermuthe ich das Relativpronomen lit. u#s »welcherc,
so dass der vermeintliche Name Gabjaukurs wohl den Eingang
einer Formel *Galyau, kurs . . . *Gabias, welcher (der du) vorstellt.

Ich gehe nun zur Elklarung des Gebetes bei Laskowski iiber.
pokielki ist die 2. Sing. imperat. eines Verb. trans. *pakelin,
pakélti, welches gemiiss der resultativen Wirkung des pa-, hier
dialectisch po-, »aufheben, in die Hthe heben« bedeuten muss.
“pokelki, das i nach % zeigt wieder nur palatale Aussprache
an, hat gleich dem folgenden nuleiski das auslautende ¢ des Impe-
rativsuffixes -%4, Kurseh. Gramm. 284, bewahrt.

garu, denn so ist abzutheilen, von lit. garas 8. m., meist plura-
lisch gebraueht garai »wiisseriger Dunst, Dampfc, lett. gars »heisser
Dampf, Qualm in den Badstuben«ist, wie Mannhardt 58 nachtriiglich
eingesehen hat, Genit. partitivus gar@ und zu *pokelki constrirt.

nuleiski ist wieder die 2. Sing. imperat. eines compon. Verbums
‘nuléidziu, nuléisti vherablassen, niederlassenc«, kirbizstu, richtig
Fibirastu, A. 1. kibirkfit(i)a der dazu gehirige Genitivas partitivus
plur. von Zibirkfitis s. f. »Funke«. Das Gebet ist also zu schrei-
ben *Glabie déwdite pokelki garii, muleiski kibirkfita und zu tber-
setzen . . . lass Dampf aufsteigen, lass Funken herabfallen. Die
Construction mit dem Genit. part. als Objectscasus ist nach Kursch.

Gramm. 377, Schleicher Gramm. 274 zu verstehen. Dampf und
Archiv fiir slavische Philologie. XVIII. 53
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Funken sind hier als Theil eines Ganzen aufgefasst. Der Sinn ist
offenbar der, es moge der Vorgang des Getreidetrocknens befordert
werden. Dies geschieht dadurch, dass aus den noch feuchten
Aehren das Wasser als Dampf ausgetrieben wird.

Im zweiten Satze hat Mannhardt die Abhaltung der Funken
vom Stroh, also die Vermeidung von Feuersgefahr gesucht, ich
glaube aber, dass dann der Genit. part. nicht am Platze wiire, und
finde auch hierin nur den Wunsch der Foérderung, indem ich »lass
Funken herab« nicht anders verstehe, als »lass Funken ausspriihenc,
»lass das Feuer fangen und brennenc.

Smik Smik Perleuenu. lunc dewm Lituani vere araturi, vene-
rantur. Die erste von der Pflugschar gemachte Furche ist seiner,
welche der, der sie gezogen hat, das ganze Jahr nicht tiberschrei-
ten darf, widrigenfalls er sich den Gott zum Feinde machen
wiirde.

Es ist nach Mierzynski's Zeugniss S.34 das Verdienst Akiele-
wiez's, das rithselhafte Perleuenu auf einfache und schlagende
Weise aufgehellt zu haben, indem er die Silben umstellend *per
uelenu gleich lit. per weléng las und Mierzynski vervollstindigt diese
Deutung dadurch, dass er welenu ohne Aenderung des Auslautes
als zemaitische Form des Accus. Sing. von weléna »Rasenc, nach
Kurschat's Erkldrung »ein ausgestochenes mit Gras bewachsenes
Stiick Erde«, rechtfertigt. Und daran ist um so weniger zu zwei-
feln, als nach der Pripos. pei ein anderer Casus iiberhaupt nicht
stehen kann und wir Accusative von fem. e-Stéimmen auch aus dem
Dialecte von Szyrwid’s Punkty Kazan kennen, so swodbu, tworu,
dienu . a., siehe Garbe's Ausgabe S. XVIIL.

per welény heisst also »iiber den Rasen« und es ist gleich-
giltig, ob wir die Entstehung der Umstellung uns graphisch zu-
rechtlegen, oder sie, was wohl niiher liegt, als Sprechfehler mit
Metathese des Silbenanlautes per—l?z—uie—nu fiir per—uie-lﬂe—nu be-
greifen.

Fiir smik hatte Akielewicz *smig »huseh« geschrieben, with-
rend Mierzynski smé/ als onomatopoetische Interjection vorschligt.

Der Sinn der ganzen Stelle, welche eine Formel und nicht der
Name eines Diimons ist, wird vollig klar, wenn wir auf den litaui-
schen, schon von Mannhardt S. 36 —38 hiezu verwertheten
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Schlangenzauber Riicksicht nehmen, von welchem Praetorius S. 35
bis 37 berichtet.

Wie der litauische Monininks oder Zaltonis im Insterburgischen
eine Schlange zum Fenster hinausschiessen liess mit den Worten
szmikszt per esze, d.i. »geh durch die Aecker« oder szmikszt per
arruda oder szmikszt per twartus, je nachdem er im Auftrage eines
Beleidigten das Korn und Getreide oder den Brotvorrath oder das
Vieh des Beleidigers verderben wollte, so darf geschlossen werden,
dass auch die Formel smik smik per uelenu gesprochen wurde, in-
dem man eine Schlange tiber die erste umgebrochene Scholle (we-
léna) kriechen liess, und dass diese Ceremonie hier nicht verderb-
lich, sondern segenbringend gedacht wurde, hat Mannhardt S. 38
mit Recht behauptet. Und wie nun die Formel bei Laskowski
Jjenen des Zauberers bei Praetorius *#mykfit (so nach Bezzenberger
bei Veckenstedt 2, 241) per éz¢ ». . . tiber den Raine, *fmyjkfit per
aritdg »... iber den Getreidekasten«, *fmijifit pei twartus »... iber
die Hiirden« vollkommen parallel ist, so ist es auch klar, dass
smak, “fimyk nichts anderes als eine #ltere und einfachere Form der
Interjection sein kann.

Die Interjection fmikfit ist nach einem im Litauischen sehr
verbreiteten Princip gebildet, man vergleiche fmd/kfit, auch fmdukfit
beim schnellen Peitschenhieb, fmakft »husche, frirkft beim Guss
einer Spritze, ferner pdkfit, pykfit, kimfit, ufit, flumpt, pyrst, rjtst,
ciiupt, trinkt, padryjkt, pakewérst, bimst u.a. Kurseh. Gramm. 74,
aber freilich bin ich nicht der Ansicht, darin lauter Nachbildungen
von Naturlauten zu sehen, sondern lediglich besonders stilisirte
Verbalformen von zum Theil bekannten, zum Theil unbekannten
Wurzeln. Wesentlich fiir die Bildung ist offenbar das angehiingte
und nirgends fehlende ¢, withrend das gelegentliche f§ wohl laut-
mechanischer Einschub ist. Eine ganz reine Form ist, z. B. trukt
zu trefifiti »drohnend stossenc, #rinkéti »drohnenc.

In der ilteren Sprache aber wird es auch Interjectionen ohne
dieses ¢ gegeben haben und hierher rechne ich die Reduplication
“fimijl imygk bei Laskowski, zu welcher man lett. fehmika fehmaka
vergleiche. Wenn nun Bezzenberger angibt, die Interjection fmyj/fit
veranschauliche ein Gleiten, so wird es um so wahrscheinlicher
sein, dass auch die Formel fimyk fimijk per welénu, d.1i. »husch
husch tiber den Rasen« iibereinstimmend mit dem Berichte des

5*
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Praetorius vom Schlangenzauber an eine, hier jedoch gliick-
bringende, Schlange gerichtet worden sei.

Das Gebet an * Weélonis ist bereits erliutert.
Es folgt nun im Texte Laskowski's

Aitvvaros est wncubus, qui post sepes habitat. id enim verbum
ipsum significat.

Lit. ditwaras, dtwaras »Alp« ist noch heute gebriiuchlich.
Mielcke verzeichnet die Redensarten astwars jam wissas gérybes
sunesza »der Alf bringt ihm alles Vermogen « und attwars jo plaiikus
suzindo, suwélé »der Maar hat ihm seine Haare zusammengezogenc.
Praetorius gedenkt des Avtwars an mehreren Stellen. S. 21 be-
schreibt er ihn »als ein Drach oder grosse Schlange, dessen Kopf
feurige, S.13 nach nadrauischer Vorstellung als menscheniihnlichen
* Riesen, S. 30 als Dimon, der den Menschen auch Schaden bringt,

insbesondere, wenn er aus einem Haus vertrieben wird, dasselbe
anziindet.

Die Vorrede des lit. Katechismus nennt den Dimon pluralisch
zusammen mit den Kawuken als Beschiitzer boser Kiinste gui ad
malas artes adijciunt animum Eithuaros et Caucos Deos profitentur
suos dasg lit. Einleitungsgedicht desselben Katechismus, verbindet
ihn mit den deiwes: Aithwars ir deiwes to negal padariti, Mannhardt
54, 61.

Die Etymologie Laskowski’s, an welche noch Grimm Mythol.
433 glaubte, ist sicher falsch. Denn es kinnte ja wohl *#waras mit
twora »Zaun« zusammen von fwerin, twérti »fassen« abgeleitet,
nicht aber mit ihm identisch sein, und fiir lett. @zs, ahs »pone gilt
lit. »2, Zemaitisch a#u in compositis af-, fiir dessen Syncopirung
zu a- kein Grund geltend gemacht werden kinnte. Wie Bezzen-
berger, Beitriige zur Gesch. d. lit. Spr. S. 104 Note, bemerkt, fiihrt
die Form aicz-varas auf ein Compositum *witi-waras, zu dessen
erstem Theile man allesfalls apr. ayte-genis »kleinespechtc, »pi-
cus minore, bei Nemnich Zleiner Buntspecht, kleiner Rothspecht,
Grasspecht, Harlekinspecht vergleichen kinnte.

Lit. genys, apr. gemz, d. i. *genikas, sind parallele Nomina
agentis zu gendi, genéti »hackenc, insbesondere »die Aeste von den
Biéiumen« hacken, genys entspricht also dem im mhd. boumheckel
»Specht« enthaltenen Nomen agentis *%eckel. In welcher Weise
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der Begriff aber durch das vorhergehende ayte determinirt wird, ist
schwer zu sagen.

Ich gebe zum Schluss der Vermuthung Raum, dags der zweite
Theil nicht mit lit. wérti »offnen« und »schliessen «, urspriinglich
also wohl »drehen«, sondern vielleicht mit dem griech. Namenele-
mente -Fogpog Fick, Die griech. Personennamen, 2. Aufl., S. 131,
got. wars zusammenhéingen kionne.

Kaulie, sunt lemures, quos Russi vboze appellant: bartige Kerl-
chen von der Hohe einer Spanne, jenen sichtbar, die an ihr Dasein
glauben, anderen keineswegs. Ihnen werden Speisen von allem
Essbaren vorgesetzt. Wenn das nicht geschihe, glaubte man da-
durch, was auch vorkommt, sein Gliick zu verlieren.

Im Einleitungsgedichte des lit. Katechismus v. J. 1547 steht
der Ace. pl. Kaukus, im lat. Texte der Vorrede die entsprechende
latinigirte Form Caucos, Mannhardt 61, 54. Schleicher kennt aus
eigener Erhebung das Diminutivum Haw/ijczed, Lituanica 19, bei
Mieleke Worterbuch 111 steht Zaw/kas »ein unterirdiseh Minnchen «
und kaukarus »der Berge Gott«. Praetorius gewiihrt Kaucke oder
erdmiinnlein S. 13, und den Ace. pl. Kauwkuczus, deren Beschwirer
Raulkuczones, lit. * Kaukuc#onei hiessen, S. 47, den Nom. pl. fau-
kuczei oder erd-gitter S. 30, 31, eines Diminutivums aunf -atis.
Apreuss. cawz bei Nesselmann 67 wird mit » Teufel« glossirt.

Ob aber der Kawkarus des Mielcke und Brodowski, welchen
Schleicher Lit. 24 in *Havkarius dndert und zu kadkaras »Hiigel«
stellt, mit den Haewlkai etwas zu thun habe, ist allerdings sehr
zweifelhaft und wird neuerdings von Usener und Solmsen 93 mit
gutem Grunde in Abrede gestellt. Unnothig scheint mir iibrigens
die Aenderung von -us in —ius, da neben dem von Schleicher be-
zeugten Masculinum HKadkaras »Hiigel« bei Kurschat ein Femini-
num Aawkara vorkommt und * Kaukarus nach Bezzenberger Beitriige
zur Gesch. d. lit. Spr. 97 dazu einfache Themavariante sein kann.
Die Form Laskowski’s beruht auf dem Nom. pl. Kawkei, wobei das
¢ vor ¢ wieder nur orthographisch ist und die palatale Aussprache
des /% bezeichnet. Im modern litauischen Masculinum Za@kas
1) » Heinzelmiinnchene, 2) »ungetauft gestorbenes Kind¢, 3) »Beule«
scheinen zwei Wortsippen gekreuzt zu sein, und zwar einerseits lit.
Laukara vHiigel« und *%aiikas »vhoch« in den Dorfnamen Kaukiénai
und HaukwiéeZiai, Kursch. Gramm. 110, apreuss. in Caucaliskis
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ein Sumpf und Kaucstirn ein Fluss, welche sich ungezwungen als
»Hochstéitter « zu * Kaukwiéta »Hochstatt« und »Hoehlagerc, apr.
liscis »Lager« deuten lassen, vorgerm. *kdwkos, got. hauhs, ags.
héah, ahd. hoch, weiters vorgerm. koukds, an. haugr, mhd. houc,
und dieser Begriff ist in der Bedeutung »Beule« als »Erhabenheit«
vertreten, andererseits eine Sippe, die durch lit. Za@kt/ »heulen
kaukimas »Geheulc, kaukikas »Heuler«, lett. kaukt, sskr. kaucati,
german. etwa in got. Ziuhma ¥ylog, wlijfog »Menge als Lirmen-
des« und mhd. %éulen, hilen, hichen dargestellt wird. Von der
zweiten Begriffsreihe aus kimnte man /adikas als »Dimon« und
»Seele-eines ungetauft verstorbenen Kindes« entweder akustisch
als geisterhafte Stimmen, oder nach dem Verhiiltniss von lat. spi-
ritus 7 spirare, als Seele gleich dem Hauche des Athems erkliiren.
Immerhin aber ist es moglich, fiir die 3 Bedeutungen von kaitkas
auch mit dem éinen Begriffe »hoch« auszukommen, wenn man an-
nimmt, dass *Hawukes »die hohenc im Sinne von »die miichtigen «
sind und dass der Begriff »Seele eines ungetauft verstorbenen Kin-
des« als »heidnische Seele« von dem Begriffe »Diimon« secundiir
und zwar erst in ganz junger Zeit abgeleitet sei. Und im allge-
meinen scheint mir diese Auffassung vor der ersteren den Vorzug
zu verdienen.

Die folgende Stelle stammt nach Mannhardt S.28 aus Guagnini
Descriptio Sarmatiae: »sie niihren auch gleich Hausgbttern gewisse
Schlangen von schwarzer Farbe, feist und vierfissig, Giuoitos ge-
nannt. Diese beobachten und hehandeln sie mit #ingstlicher Span-
nung, wenn sie aus den Winkeln der Hiuser zur vorgesetztén
Speise herauskriechen und gefiittert sich wieder dahin zuriick-
begeben. Wenn dem Beschiitzer etwas Boses zustosst, filhren sie
es darauf zuriick, dass die Schlange schlecht behandelt wor-
den sei«.

Bei Guagnini ist Givoytos patria lingua dictos geschrieben.
Das oy, oi des Suffixes steht dialectisch oder graphisch fehlerhaft
fiir a7, man vergleiche dazu Devoitis bei Laskowski statt Devaitis
oder apreuss. kariawoytis neben karigewayte zu waitidt »reden
Nesselmann Thesaurus 66, und wir gelangen somit wohl auf das
patronymische Suffix -aitis, das an lit. gjwas Adj. »vivuse, gyuwis
Subst. »ein Thier« gefiigt den Begriff »animal« ergeben wird. Dazu
stimmt lit. gywaté s. f. »Schlange« formell wie sachlich.
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Auffallend ist die Bezeichnung quadrupedes ... serpentes. Ist
das nicht Fabel, so mchte man hier lieber an Echsen oder Sala-
mander als an die Hausnatter denken.

Srutis, & Miechutele, colorum dij sunt : quos in syluis, colores
ad lanam tingendam quaerentes venerantur.

Srutis auch bei Praetorius S.32 der Gott der griinen Farbe ge-
hirt ohne Zweifel mit lit. srutd, -5 s. f. » Mistjauche«, lett. strutas,
-u, pl. dasselbe zusammen und ist dazu entweder einfache Thema-
variante wie grandis, granda, pirdis, pirda oder aber eine Ableitung
mit jo-Suffix, so dass das Verhiltniss von #dégis » Fuchs« zu @dega
»Schwanze« vorliegt. Fiir srufa muss demnach hier die Bedeutung
» Firbefliissigkeit« vorausgesetzt werden. Ohne Zweifel liegt auch
in lit. srudzu, srusti »blutig machenc, Schleicher Gramm. 58, der
Begriff firben.

Der Name des an zweiter Stelle angefiihrten Diimons ist reich-
lich bezeugt.

Meletette steht in den Distichen des lit. Gesangbuches vom
J. 1666 und ebenso Meletette . . . eigentlich die Gittin der blauen
Farbe bei Praetorius S. 32, aber Meletelle bei demselben S. 26,
Meélettéle bei Brodowski, Melletélée bei Mieleke 163 und Voigt,
Schleicher Lituanica 22, und es ist wohl sicher, dass wir in den
beiden ersten Belegen den Schreibfehler ¢ in 2 zu berichtigen und
den Namen mit Kurschat Wbheh. IT in Meletéle umzuschreiben
haben. .

Was die Form bei Laskowski betrifft, so substituire ich fiir
das unlitanische ¢/ den Complex eli oder e/y und setze im urspriing -
lichen Manuscripte AMliceljutele an, das in Aliedutele verlesen
wurde.

Nachdem das Grundwort des Namens in lit. mélys, - s. . pl.
» blauer Farbstoff«, lett. melles »¥irberwaid«, melns »schwarzc,
griech. wéhag, lit. mélynas »blanc, apreuss. melne »blauer Flecke,
got. in méljan, ahd. in maldn, malén nachgewiesen ist, so ist es
ganz klar, dass sich die * Meletéle Praetorius’ und die * M (¢)el(i)utele
Laskowski’s einzig und allein durch den Vocal der in die Mitte des
Wortes gestellten Ableitung, hier -wfas, dort -é¢as unterscheiden.

Die beiden # nach 72 und 7 bei Laskowski bezeichnen mouillirte
Aussprache der Consonanten, was in Betreff des / echt litauisch
ist, beim » aber dem polnischen Aufzeichner des Namens zuge-
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schrieben werden kinnte, doch findet sich auch lit. Zemiiitas neben
Z2emétas.

Die Doppelschreibung des e ist zwar singuliir, aber ganz am
Platze, da das Grundwort in der That langes ¢ hat.

Die Form *M{z)eel(i)utele wird man am besten auf ein nach
degiitas >Theer, also einem begriffsverwandten Worte, gebildetes
Substantivam *mélitas »blaner Farbstoff« zuriickfiihren, die andere
Meéletéle aber geht wohl von einem Adjectiv auf -étas aus.

Die Erklirung der falschen Lesarten Meletette als Compos.
*mele-tete zu lit. tétis und feta bei Mannhardt 49 ist gegenstandslos.

Ieh gehe nun zu den preussischen Gotternamen iiber, die Jan
Malecki in seinem Briefe an den Rector in Konigsherg 1544—55
Georg Sabinus (eigentlich Schuler) mittheilt. Nach den einleiten-
den Worten, welche als Veranlassung des Briefes die Erwihnung
sarmatischer Thierverehrung in einer Elegie des Sabinus an Car-
dinal Bembo angeben, sagt der Verfasser, er gedenke zuerst die
heiligen Handlungen mitzutheilen, quibus olim Borussi, Samagitae,
Lithuani, Ruteni & Liuones, coluerunt daemonia pro digs, atque
etiam nunc multis in locis colunt occulté, dann die abergliubischen
Gebriuche bei Hochzeiten, Leichenbegiingnissen und jahrlicher
Todtenfeier. Und er beginnt sofort mit dem Friihlingsfeste am Tage
des heil. Georg.

Die Georgij sacrificium faciunt Pergrubrio, qui florum, plan-
tarum, omniumque germinum deus creditur. Huic Pergrubio sacrifi-
cant hoc modo. Der Vollzieher der Handlung, sacrificulus, quem
wurschaiten appellant tenet dextra obbam cerevisiae plenam inuo-
catog; daemonij nomine, decantat illius laudes : Tu, inquit, abigis
lyemem, tu reducis amoenitatem veris. per te agri & horti virent,
per te nemora § syluae frondent. Nach Beendigung des Gesanges
fasst er den Krug mit den Zihnen und trinkt das Bier aus, ohne
die Hinde zu gebrauchen, und dann wirft er den Krug, den er auf
solche Weise beissend geleert hat, nach riickwiirts tiber den Kopf.
Und nachdem dieser von der Erde aufgehoben und auf’s neue ge-
fiillt worden ist, ‘trinken alle Anwesenden der Reihe nach aus ihm
und singen ein Lied, atq; in laudem Pergrubrit hymnum canunt.
Dann schmausen sie den ganzen Tag und veranstalten Reigentiinze.

Auch unter den Gottern, die bei den preussischen Sudinen der
Waurschaites am Feste des Ernteschlusses anruft, wird der Gott
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genanut inuocatque ... Pergrubrium veris (dewm) und an allen diesen
Stellen gewidhrt sowohl die Ausgabe von 1551, als die von 1573
einzig und allein die Form Pergrubrius. Dagegen bedient sich
Hartknoch, auch wo er Malecki citirt, nie einer anderen Form als
Pergubrius und bemerkt Dissertationes 140: «lii vocant Pergri-
brium fortasse minus recte. Auf das Friihlingsfest tibergehend
schreibt dieser 169—170 Primus Prussorum festus dies d.22 Martiv
celebrabatur, in quo Pergubrio sacrificium offerri solebat. feriae
ipsae appellabantur Pergubrii, ja er kennt sogar den Anfang des
von Malecki in latein. Uebersetzung mitgetheilten Gebetes, mit dem
der Gott bei dieser Gelegenheit begriisst wurde, aus Martinus Mu-
rinius 1): o weszpocie Dewe musu Pergubrios id est o domine Deus
noster Pergubrios. Es kann demnach nicht bezweifelt werden, dass
die Form bei Hartknoch die richtige sei und jene bei Malecki einen
hartniickig festgehaltenen Fehler enthalte. Trotzdem Hartknoch
tiber 100 Jahre spéter schreibt, miissen ihm in Betreff des Pergu-
brius authentischere Quellen zu Gebote gestanden haben, als Ma-
lecki, und die sind ihm, wie uns Pierson in der Vorrede zum Aus-
zuge des Praetorius S. VI berichtet, von eben diesem zugegangen.

Und Praetorius kennt in der That nur die Form Pergubrius
S. 25, 66 und Voecativ Pergubri S. 51, 52.

Auch die Form Pergribrius, welche Hartknoch als eine tadel-
hafte bezeichnet, fihrt auf Pergubrius, denn rt fiir 1 ist ein be-
kannter Lesefehler, am sichersten aber der Anfang des Gebetes, .
den ich in *o wéfipaczié (assibilirt fir *wéfipatié, man vgl. lit. g
Dziéwo Kurschat Gramm. 149 statt Diéwo) déwe miisu pergubrios
umschreibe. Und aus diesem Gebete, worin pergubrios nichts an-
deres, als Gen.sing. eines Femininums *pergubria, also *pergubrios
wie wald#ios von waldzia sein kann, das wieder eine Nebenform zu
einem fem. pergubré wie giria neben giré ist, ergibt sich, dass es
neben dem personlichen Namen * Pergubrius, den man am sichersten
als eine ju-Ableitung fasst, auch ein Abstractum gubra wie aufira
»Morgenroth«, gaisra »Lichtschein«, kaitra » Hitze « Kurseh. Gr. 88,
componirt *pergubré oder *pergubria?) gegeben habe, das dann

1) Marein Murzyfski (?), Kronika Mistrzéw pruskich na polskie z nie-
mieckiego przeloZona, erste Ausgabe Thorn 1582, ist eine Bearbeitung der
Chronik von Johann Daubmann. Estreicher, Bibliografia Polska.

2) Vgl. zum Themawechsel auch nach » lit. ungurys, unguré, ungura.
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wohl geradezu als Ausgangspunkt fiir den Namen des Gottes be-
trachtet werden muss. Fir die Erklirung des Namens scheint mir
die Phrase im vorcitirten Gebete fu reducis inshesondere bedeu-
tungsvoll. Ich begrinde meine Etymologie auf apreuss. gabt
»gehen«, pergibt »kommen, wiederkehrenc, unsaigibons »aufge-
fahrenc, pergabons, pergibans wirst » er wird wiederkehren « Nessel-
mann Thes. 53, 125 und construire dazu ein Nomen actionis *gibra,
componirt pergubre oder pergubria »die Wiederkehr, Riickkehr«,
von dem dann der Name des Gottes nach dem Muster der gewerb-
lichen jus-Ableitungen #d4ius »Gerber« zu #ida » Haut« u. a. gebildet
ist. Der *déwas pergubrios ist also »der Gott der Wiederkehr oder
Erneuerung¢, »deus renovationis« und die personliche Bildung
" Pergithrius, welche fiir die iibrigen Stellen voranszusetzen ist, be-
deutet nichts anderes, als den Bewirker der ‘Wiederkehr, der Er-
neuerung, mit einem Worte den Friibling, wie das Jja in der Stelle
Pergrubrium veris (deum) wirtlich gesagt ist.

Die Erklirung bei Praetorius S. 25 als Gott der Feldarbeit
stiitzt sich auf die Redensarten perguberu dirwq »ich will jetzt den
Acker durcharbeiten lassen«, pergubyk ta zeme »arbeitet mir die
Erde gut durche, pergubyk, iszgubyk man gerrai »knete ihn wohl
durch (den Teig)« u. s. w.

Nun lisst sich perguberu den Verbalbildungen -eriu, -eréti,
Sukteréti »ein wenig aufschreienc, kimfiteréti »leicht anstossenc
Kurschat Gramm. S. 126 an die Seite stellen, aber die Imperative
-gubyk fihren auf eine einfachere Form *gubau, gubyti. Dass diese
Verbalbildungen von apreuss. gibt » gehen« stammhaft verschieden
seien, ist kein Grund anzunehmen, denn die Begriffsentwickelung
von »durcharbeiten« aus » durchgehenc ist eine sebr einfache. Ich
bin also der Ansicht, dass Praetorius allerdings stammverwandte
Verba zu seiner Erklirung herbeigezogen habe, dass eben diese
aber materiell eine unrichtige sei.

Was den Vocativ Pergubri bei Praetorius betrifft, so ist er
sicher der ja-Declination entlehnt und heruht wohl auf einer Aus-
sprache des Nominativs *Pergubris statt Pergubrius analog der
Aussprache hupcdis wnd karalis fir kapesius, karalius, welche Kur-
schat Gramm. 260 aus Nordost-Zemaiten nachweist.

An Stelle des Genit. sing. des Abstractums *pergubria »Wie-
derkehr« steht also in der Fassung des Gebetsanfanges bei Prae-
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torius S. 51 o wieszpatie diewe musu Pergubri der Vocativ des da-
von abgeleiteten Namens.

Mierzynski 30 wollte * Pergrudzius zu lit. gridas »Korne her-
stellen. Ich brauche nicht hervorzuheben, dass eine derartige Ab-
iinderung der Lesung den zahlreichen Zeugnissen gegentiber nicht
erlaubt ist.

Ich schliesse hier gleich die Erkliirung des baltischen Terminus
wurschaites fiir »sacrifieulus, priester« an. Nichts ist wahrschein-
licher, als dass die Latinisirung -adtes, lit. -ditis vertrete, das hier
schon in déwaitis, wutraitis, eraitis, kurwaitis, Simonaitis nachge-
wiesen ist.

Wiire der Name von Laskowski aufgezeichnet, so kinnte man
es von vornherein fiir ausgemacht ansehen, dass die Combination
sch nicht den f-Lanut, sondern die Verbindung sk oder f% ausdriicken
miisse, denn der Pole hatte keine Veranlassung, einfaches # durch
sch wiederzugeben. Nicht ganz so sicher aber ist die Annahme
eines Sibilanten plus % bei dem Aufzeichner Malecki, welcher nicht
eigene Erhebungen mittheilt, sondern Berichte Anderer, worunter
auch deutsche Quellen gewesen sein knnen, weitergibt.

Wiire nun der Name in der That mit sibilans plus £ zu lesen,
s0 kinnte man apreuss. wrs »alte, russ.-lit. oras, lit. obsolet wiras
Nesselmann Thes. 194 zu Grunde legen und nach dem Muster von
misifikis »der unsrige«, wyrifpkis »Kerl«: wyras ein Substantivum
“wurifkis »der Altec bilden, welches sich so wenig wie lit. mofe-
rifike von mété »das Weibe in der Bedeutung von *(w)uras wesent-
lich zu unterscheiden brauchte, nur dass durch das Suffix das Ad-
jectiv substantivirt erschiene.

Daraus wire *wurfikaitis < *wurifpkaitis mit Syncope des
unhetonten ¢, vgl. aulijs << awilys, leicht zu begreifen und der Name
bezige sich auf den iltesten der Sippe oder des Stammes, dem ja
bei patriarchalischen Einrichtungen die Vollziehung heiliger Hand-
lungen von rechtswegen zukommt. Man vergleiche z. B. auch die
Entwickelung von griech. zwoeafiregog.

Aber einer anderen, auf der Interpretirung von sch = /8 be-
ruhenden Ableitung, die mir Ludwig Barski mitgetheilt hat, mdchte
ich den Vorzug einriumen. In *wurfditis lisst sich wwrfi- als
apreuss, Nebenform zu lit. wizfas s. m. »das Oberec«, wirfiné
»Wipfel« fagsen und als »der Obere, Obmann, Oberst« erkliren, in
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realer Hinsicht wieder nichts anderes, als Vorsteher der Sippe oder
des Stammes. Fiir den Nachweis apreuss. Tiefstufe » gegen lit. ¢
geniigt wohl smorde »Faulbaum¢, auch Seename gegen lit. smer-
delé » Ziwerghollunder «, smirdus adj. »stinkend «.

Die Umdeutung des Namens *wurf(k)aitis aunf lit. warfké »Top-
fen« bei Praetorius 25 ist sicher ein Unsinn.

Im weiteren berichtet Malecki von den Gebriuchen, welche
von den Ruthenen zu Beginn der Ernte Zazinck, russ. zaZins, klr.
zazinki pl. »Beginn der Ernte« und zu Schluss derselben Ozinef,
russ. ¢inks pl. »Nachernte«, begangen wurden und fihrt fort: bei
dieser- heiligen Handlung opfern die preussischen Sudinen, bei
denen der Bernstein gefunden wird, einen Bock. Derselbe wird
vor die in einer Scheune versammelte Menge gebracht, der Wur-
schaites, der ihn schlachten soll, legt ihm heide Hiinde auf und ruft
der Reihe nach die Geister an, die sie fiir Gotter halten: videlicet
Occopirnum, deum coeli & terrae. Antrimpum maris, Gardoaceten
deum nautarum qualis olim apud Romanos fuit Portunus, Potrym-
pum _fluviorum ac fontiwm deum, Piluitum diuitiorum dewm, Per-
grubrium veris, Pargnum tonitruum ac tempestatum deuwm, Pocclum
inferni ac tenebrarum deum, Pocollum aereorum spirituum deum,
Putscaetum sacrorum lucorum tutorem, Auscautum dewm incolumi-
tatis et aegritudinis. Invocatque Marcoppolum magnatum et nobi-
lium deum, Barstuccas quos Germani erdmenlin, hoc est subterra-
neos vocant. Nach dieser Anrufung ergreifen die Anwesenden den
Bock und halten ihn in die Hohe, bis der Hymnus zu Ende ist.
Dann stellen sie ihn wieder zu Boden. Hierauf ermahnt der
Priester das Volk, dass es die feierliche, von den Vorfahren einge-
fithrte Handlung ehrfurchtsvoll begehe und ihr Gediichtniss pflicht-
gemiiss auf die Nachkommen iibermittle. Dann schlachtet er das
Opferthier und versprengt das in einer Schale aufgefangene Blut.
Das Fleiseh tibergibt er den Weibern zum Kochen.

Wiihrenddem werden Fladen aus Weizenmehl gemacht, aber
nicht in den Ofen gelegt, sondern von den Minnern um den Herd
wechselweise durch das Feuer geworfen, bis sie hart und gar sind.
Dann schmausen und schwiirmen sie den ganzen Tag und Nacht
bis zum Erbrechen. Trunken gehen sie am hellen Morgen aus dem
Dorf und vergraben die Reste der Mahlzeit an einem bestimmten
Platze, wo sie weder von Vogeln noch von wilden Thieren aus-
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einandergezerrt werden konnen. Dann kehrt jeder nach seinem
Hauge zuriickc.

Ich habe die Schilderung der interessanten Ceremonien in
ihrer ganzen Ausdehnung wiedergegeben und wende mich nun zur
Besprechung der in lateinischer Sprache ausgehobenen Stelle,
deren Namen und Text ich nach der Ausgabe Malecki’s vom Jahre
1551 berichtige.

Den Occopirnus, Occopiruum im Libellus Tasicki, setzen auch
Greorg von Polenz und Paul Speratus in der Vorrede ihrer Agenda
ceclesiastica v. J. 1530 an die Spitze des Verzeichnisses altpreussi-
scher Gistter ). Praetorius gedenkt seiner S. 26 und berichtet, dass
Rosenzweig dafiir den Namen w/kiobernas »Hausknecht« habe. Auch
seine eigene Deutung von owkis »Haus« und peru »foveo«, »servoc
ist so wenig gliicklich wie die spéitere von Grimm Mythol. 603 aus
Stender's lett. Gramm. bezogene * Okkopeernis zu *okka, sonst auka
»Sturm « und peere »Stirnec.

Der Name ist noch vollig dunkel.

Antrimpus und Potrympus, Antrimpus und Padrymbe bei Prae-
torius 27, Patrympus 17, Padrympus 18, 66, unterscheiden sich nur
durch die Priiposition hier apreuss. po, lit. pd, lett. pa »unter«, dort
wohl nicht au »weg, ab, ent¢, wie man nach der Schreibung in der
Agend. ecclesiast. vermuthen kinnte, sondern apreuss. an, Neben-
form zu en »in, an«. Den zweiten Namen nennt Malecki noch an
spiiterer Stelle sortilegi Potrimpum invocantes ceram in aquam fun-
dunt atque ex imaginibus inter fundendum expressis pronuntiant et
vaticinantur, er ist als Ortsname nach Usener und Solmsen S. 99
in Potrimpen bei Heydekrug und Potrempchen bei Insterburg er-
halten. In -#rémpus, latinisirt wohl fiir *~¢rémpis oder moglicher-
weise auch »-Stamm, kann ich nur einen Ausdruck vermuthen, der

1) Dasselbe lautet nach Hartknoch, Selectae Dissertationes historicae
S. 125, welcher nach seinen eigenen Worten ein nicht ganz deutliches Manu-
seript beniitzt hat: Occopirnus, Svaiztiz, Auxschautis, Autrympus, Potrympus,
Bardoayts, Polunytis, Parcuns (forsan Percunos legendum, cum ex ms. exemplari,
quod mihi se obtulit dijudicare non potuerit, quomodo Auctores ipsi hoc nomen
seripserint) Pecollos atque (fortasse »sive«) Pacols, nach Bender Altpreuss.
Monatsschrift IV, 97 f. aber Occopirmus, Suaiztiz, Auschauts, Autrympus, Po-
trympus, Bardoayts, Piluuytus, Parcuns, Pecols atque Pocols qui dei, st eorum
numina secundum illorum opinionem pensites, erunt Saturnus, Sol, Aesculapius,
Neptunus, Castor et Pollux, Ceres, Iuppiter, Pluto, Furiae.
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zum Wasser in Beziehung steht, ja wahrscheinlich Wasser selbst
bedeutet. Dann sind Patrimpus und Antrimpus leicht als der
unterm Wasser und der im Wasser Lebende zu verstehen.

Zum Stamme weiss ich vorldufig nur apreuss. trumpa »fluvius «
zu vergleichen, An einen Zusammenhang mit lit. érempin, trempti
»ireten«, trypea, tripti »stampfen« denke ich nicht. Vielleicht aber
gestattet die Coexistenz einer Nebenform mit % zu #rempti, lit.
trenki, trerkti »stossen« und trinka, trikti » anstossenc eine Ver-
bindung von trumpa und ~trimpus mit lit. trenka, trinkti »waschen,
baden«, urkelt. *#ronk »baden< Stokes-Bezzenberger, Urkelt.
Sprachsch. 139, herzustellen, von welchem Verbum aus der Begriff
»Wasser « leicht erreichbar wiire.

Was die dritte Form des Namens Natrimpe in der, Collatio
episcopi Warmiensis vom J. 1418, Usener u. Solmsen 96, betrifft,
welehe formell ein Femininum auf ¢ oder aber ein masculiner Vo-
cativ auf -e sein kann, so ist nichts wahrscheinlicher, als dass sie
ein Compositum mit der apreuss. Priiposition na vaufe, 80 in za
semmey fiir no Nesselmann Thes. 108, 113, sei, mit einer den bei-
den anderen Gestalten des Namens villig parallelen Bedeutung.

An dem Zusammenhange des Gardoaetes bei Malecki mit dem
Bardoayts bei Georg von Polenz und Paul Speratus ist um so we-
niger zu zweifeln, als der zu letzterem stimmende Perdoytus bei
Thomas Waissel Chronicum Prussiae conform der Angabe Malecki’s
als »deus navium« bezeichnet wird.

Aber es ist auffallend, dass die Agenda fiir ihren Bardoayts
als interpretatio Romana das Gotterpaar Castor und Pollux angibt
und ich vermuthe daher, da ich mir eine Verderbniss von 4, P> g
oder umgekehrt nicht wahrscheinlich machen kann, dass Gar-
doaetes und Bardoayts-Perdoytus ein zusammengehiriges Namen-
paar sei, welches dem von Castor und Pollux gleichgesetzt werden
konnte.

Ganz beachtenswerth ist die Mittheilung Praetorius’ 28, dass
er in seiner Jugend ein Gebet der Fischer gehtrt habe, in welechem
die Ausdriicke perduot » verkaufen« und gardu »wohlschmeckend «
vorkamen, woraus er den Schluss zieht, dass garduotis missver-
stindlich als Name eines Gottes daraus abstrahirt sei, aber seine
diesbeziigliche Reconstruction des vorauszusetzenden apreuss. Tex-
. tes leuchtet mir allerdings nicht ein.
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So viel scheint sicher, dass das Suffix -oaefes Malecki und
-oayts Ag. ecel., -octes Yasicki, -oytus Waissel entweder als apr.
*-oatis, lit. -atis, oder als -ditis angesetzt werden muss und dass
von einer Moglichkeit, Perdoytus mit Praetorius 27 und Schleicher
Lit. 18 als lit. *perdutojis »Verkiinfer« zu deuten, keine Rede sein
kann, denn nach Budintaia zu schliessen hiitten wir hier die Form
‘perduotajus zu gewhrtigen. Am liebsten entschliesse ich mich
trotz der Moglichkeit, -oytus nach apreuss. smoy »Manne, lit. Zma
als -atis zu fassen, man vgl. dazu den Lautiibergang niedertsterr.
wi << uo in muider, bui, fir das patronymische Suffix -a:tis, wobei
ich aber die Deutung des Stammwortes jedesfalls noch dahinge-
stellt sein lasse.

Sicherer als dieser ist der Puluwitus zu deuten, welcher trotz
den beiden Ausgaben Malecki's v. J. 1551 und 1573 trotz Thomas
Waissel, Chron. Pruss. 1599: Pilvitus aliis Pelvitus deus divitiarum
‘Hartknoch 140) trotz der Lesung Piluuytus der Ag. ecel.nach Bender
und den Angaben bei Praetorius 47, 66 in * Pi/nitus umzuschreiben
ist. Vgl. lett. Pilnitis, Ulmann Lett. Wheh. 201. Der Name ent-
hiilt als Stammwort lit. pilnas, lett. pilns, apreuss. pilnan ace. »volle
und ist wie * Gardunytis und * Prygirstytis mit dem Diminutivsuffixe
-jtis gebildet. Die deutschen bilwizze zu ags. bilewit adj. »merei-
fule, bilewit Dryhten »merciful Lorde, also »die Gnidigen « stecken
wohl auch in den Pilwitten des Praetorius 47, sind aber vom *Pil-
nitis vollstdndig zu trennen.

Die Coexistenz zweier so sehr an einander anklingenden Gotter-
namen wie Pecollos (Pecols) und Pacols (Pocols) bei Georg von Po-
lenz und Paul Speratus vom J. 1530, welche Hartknoeh dermassen
zweifelhaft vorkam, dass er das dazwischen gesetzte alque als sive
lesen wollte, wird nicht nur durch Malecki’s Nachrichten vom Jahre
1551, die dem Pocclus die Finsternisse der Unterwelt, dem Pocollus
aber die Hohen der Liifte als Bereich zuweisen, sondern auch spiiter
durch Waissel Chron. Prass. 1599 bestitigt, welcher neben Pecul-
lus deus inferorum et tenebrarum anch eines Pocullus deus spirituum
volantium sive cacodaemonorum (Hartknoch 140) gedenkt.

Fasse ich nun Pacols, Pocols, Pocclus und Pecullus zusammen,
so0 scheint es mir am nichsten zu liegen, in demselben eine mascu-
line Form des lit. pekla, lett. pekle »Holle«, also apreuss. *Pefklos
oder *Pekls zu suchen.
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Aber diese Differenzirung eines Hollengottes ist wohl eine
secundiire, denn im apreuss. pyculs, Ace. pickullien »Holle« und
pickuls, Acc. pickullan »Teufel«, Nesselmann Thes., liegen beide
Begriffe beisammen, und es ist klar, dass der Hollengott erst nach
Einwirkung christlicher Anschanungen vom alten nationalen Gotte
Pikalas (so Schleicher Gramm. 113), Pykalas, Kursechat Wheh.,
abgezweigt wurde. Es ist klar, dass alle Formen dieses Namens
wie Pecollos, Pocollus, Pocullus, welche noch mit anderen wie
»Potollos oder Pickollos regierte in der Luft«, Casp. Schiitz Hist.
rer. Pruss. 1599, fol. 26, oder Patelo bei Stryjkowski, Sarmatia
Europaea (Hartknoch 132), Patollus v. J. 1418 Usener u. Solmsen
S. 96 vermehrt werden konnen, sich auf die Form Picullus oder
Pecollus zuriickfithren lassen, und dass die Formen mit o fiir e und
mit ¢ fiir ¢ in der Stammsilbe als einfache Lesefehler (man vgl.
Percune Dowaite bei Hartknoch 162 statt deuaite bei Yasicki) be-
trachtet werden miissen. Dialectischer Spielraum bleibt nur fiir die
Firbung-des » >> o und des ¢ > ¢, wic denn auch apreuss. im
Katech. I der Ace. pekollin gegen pykullien im Kat.1I, Nesselmann
Thes. 128, iiberliefert ist 1).

Das Stammwort des Namens ist lit. pyksta, pikti »bose, zornig
werden«, wozu piktas adj. »bise, zornige, piktis bei Szyrwid »der
Bise, der Teufel« gehiren; das seltene Suffix -ulas kann wie in
barbula »Wasserblase« zu burbéti »plitschern« nur ein Nomen
agentis bewirken. Also Pykulas, so schon Nesselmann Thesaur.
120 »der Ziirnende, der Hasser, der bise Feind«, und es empfiehlt
sich, in lettoslav. pi% »verdriessen, hassen« Fick I13, 606 eine Er-
weiterung der Wurzel /i in got. fijan »hassen« zu erblicken.

Wenn nun dieser Gott als Beherrscher der Luftgeister bezeichnet
wird, so ist es offenbar, dass wir in ihm nach dieser Seite hin einen
Gott der Stiirme zu erkennen haben. Ich schliesse hier gleich jene
Formel an, welche nach Malecki’s Bericht beim Leichenbegiingniss
von den berittenen Begleitern des Zuges gerufen wird, wihrend
sie mit den gezogenen Schwertern in die Liifte hauen: Geygeythe

1) Man vergleiche das Schwanken von o und %, e und y in der ganzen
Stelle: Kat. I: sammay lesuns preipekollin »descendit ad inferna«, Kat. II:
semmay (lit. Zema? »nieder<) lysons preypykullien, Hartknoch 85, oder in en

wyssan swytan »in omnem mundumc (I) gegen en wyssan swetan (11, Hart-
knoch 88.
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begaythe peckelle id est aufugite vos daemones (Ausgabe von 1551),
Geygeythe begaythe peckelle id est aufugite vos daemones in infer-
num (Ausgabe von 1573) und geigeite begaite pekelle eia _fugite dae-
mones in Orcum bei Yasicki. pekelle kann nimlich nichts anders
sein, als der Voc. pl. pekolle, lit. pykulai des eben besprochenen
Namens, was um so sicherer behauptet werden kann, als Hart-
knoch, der in seinem Werke: Alt- und Neu-Preussen 1684, S. 182
von den Bestattungsfeierlichkeiten ausfiihrlich handelt, an spi-
terer Stelle den Schluss der in Rede stehenden Formel anbringt:
Begaythe pekulle, den er freilich falsch mit » Lauffet zur Hollen«
tibersetzt. An der identischen Stelle seiner Dissertationes zur
apreuss. Geschichte aber hatte Hartknoch S. 190 Begaythe Pokulle
id est: fugite ad inferos gesetzt, charakteristisch fiir die graphische
Verwechslung des ¢ mit o in dem vorliegenden Namen. Es ist
demnach vollkommen klar, dass hier unberechtigtes o an erster, in
den Malecki-Ausgaben aber falsches e an zweiter Stelle stehe und
dass wir *peckolle zu lesen haben, das dem Worte daemones in der
lateinischen Paraphrasirung bei Malecki entspricht. In den voraus-
gehenden Wortern geigeite begaite muss der Sinn von aufugite, eia
fugite gelegen sein und es ist nicht schwer, wenn man geig eite
trennt, in dem zweiten Worte die lit. 2. Pl. Imperativi friither eite,
heute eikfite, von eimi, eiti »gehen« zu erkennen. Ein zweiter Im-
perativ ist das folgende begaite zu lit. bégu, békti »laufen, flichenc,
abweichend von der lit. 2. Pl. Imperat. békkite, aber conform dem
apreuss. Imperat. mukinaity Kat. I, mukineyt; Kat. II »docete« zu
mulkint »lehren« Nesselmann Thes. 107, lit. mokinti dasselbe. Ent-
sprechen nun dem aufugite, fugite oder lauffet der lat. und deut-
schen Paraphrase im apreuss. Texte der Formel die beiden Impe-
rative eite begaite, so ist es klar, dass in dem voranstehenden geig
die Interjection ez der Ausgabe von FYasicki gelegen sein muss.
Es lige nahe, dazu die hypothetische Conjunction jéi, alt jéige
»wenne zu vergleichen, welche nach Schleicher Gr. 335 mit dem
Optativ verbunden wird. Man konnte statt »wenn« dafiir die Be-
deutung »wenn . . . doch¢, »dass . . . doch« eingetzen. Allein die
Form eines Wunsches eignet sich nicht fiir die Formel, welche
einen stricten Befehl enthiilt, der doch niemals hypothetisch, son-
dern imperativisch gegeben zu werden pflegt. Ich ziehe daher vor,

“gei geite zu trennen und, indem ich das ¢ in beiden Fillen als j
Archiv fiir slavische Philologie. XVIIL 6
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bewerthe, man vgl. dazu lit. gerubé = jerubé (in poln. Litauen), =
érubé »Haselhuhn, in gedte d. i. *jeite die 2. pl. Imperativi yeithy
en wyssan swetan »ite in omnem mundum« Kat. IT (Hartknoch 88)
zu finden. Man vergleiche dazu auch die apreuss. Form jess 2. Imp.
sing. »geh« und gess dasselbe Kat.I, Nesselmann Thes. 35, welche
diese Auffassung vollkommen bestiitigt.

Das iibrig bleibende gei, zu lesen *jer, reprisentirt nun die
Interjection efa, lit. 7, wozu jei eine stindige oder facultative
Nebenform sein muss. Die Formel ist also berichtigt *ges geite be-
gaate pekolle zu lesen und genaun eiw tte fugite daemones zu iiber-
setzen. Die Bestimmung »in orcum, in infernum« oder »zur Hollenc
ist in derselben nicht enthalten und von den Uebersetzern offenbar
mit Beziehung auf apreuss. preypykullien »zur Holle« eingeschwiirzt.
Aber dieser apreuss. Ausdruck, wie er in der Stelle des Katechis-
mus II, sich findet, semmay lysons preypykullien an tirtien deinan
etskyuns haese gallans »descendit ad inferna tertia die resurrexit a
mortuis«, Hartknoch 85, ist etymologisch keineswegs dasselbe wie
lit. péklon oder 7 pékle »zur Holle«, sondern urspriinglich gleich
unserem »zum Teufel«, und wenn im apreuss. Vocabular pyculs
mit »Helle« glossirt ist, so beweist das nur, dass der Bewohner der
Holle, der Teufel, fiir den Ort eingetreten ist. pres pikullien fihrt
auf einen Nom. sing. apreuss. *pikulis, Nebenform zu lit. Pykilas,
und bedeutet wortlich »zum Teufel«. Dass der heidnische »Gott
des Zornesc, »der Bose und Feindliche« dem christlichen Teufel
substituirt werden konnte, bedarf keiner besonderen Rechtfertigung.

Den Putscaetus nennt Malecki nochmal in unmittelbarem An-
schluss an seinen Bericht vom Erntefeste, indem er fortfihrt:
»iibrigens dienen viele von allen sarmatischen Vilkern den Preussen,
Liven, Zemaiten und Russen, mit besonderer verehrung dem Put-
scaetus — colunt Putscaetum, qui sacris arboribus et lucis praeest —
von dem man glaubt, dass er unter einem Hollunderbaume wohne
und dem die Leute gelegentlich opfern, indem sie Brot, Bier und
andere Speisen unter den Baum stellen und ihn bitten, dass er den
Marcoppolus giinstig stimme, den Gott der Grossherrn und Adeligen,
auf dass sie nicht mit schweren Diensten von ihnen gedriickt wiir-
den und dass ihnen die Barstuccae geschickt wiirden, die ihrer
Meinung nach dem Hause Gliick bringenc.

Nach Thomas Waissel heisst der Didmon Puschkaitus deus
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terrae sub sambuco habitans, Hartknoch 140, bei Stryjkowski
Puszaiti, Mannhardt 29, bei Praetorius Pusczaitis S. 17 und Puscai-
tus S. 28, in dem von Briickner vertffentlichten lit.-poln. Inter-
medium, Archiv f. slay. Phil. XIII, aber Puschaytis.

Praetorius 28 bezog den Namen auf lit. pitfictia, puscéia »die
Wiiste« zu pastas adj. »wiist« Usener und Solmsen, welche * Pufdi-
tis lesen, aber auf lit. pufiis s. f. »Fichte«.

Es wiire aber doch kaum zu begreifen, wie von dem Dimon,
wenn er die Personification einer Fichte wiire, gesagt werden kinne,
dass er unter einem Hollunderbaume wohne, und die Deutung des
Praetorius scheint mir um so weniger eine abgethane, als dieselbe
nicht nur sachlich *pisczditis »der in der Eindde, in unbebautem
Lande wohnende«, sondern auch formell besser zu passen scheint.
Es ist ja gewiss leichter moglich, dass in *piisczditis oder *pufioedi-
tis die Lautgruppe sez, ficz zu blossem £ syncopirt worden sei, als
dass einfaches £ in so sehr wechselnden Formen tsc, schk, sz, scz,
sc, sch geschrieben worden wiire, von denen sich #se, schk und scz
diesem Laute ganz gewiss nicht fiigen kinnen.

Aber schk lisst sich leicht aus sche = §¢ erkliren und die
Form bei Malecki ist vermuthlich aus stsc verderbt.

Was den Auscautus Malecki's, den Gott der Gesundheit und
Krankheit, betrifft, der bei Lasicki in dusciitus verderbt ist, so ist
es zweifellos, dass er mit dem in der Agend. ecclesiastica genann-
ten und mit Aesculapius interpretirten Awwzschautis oder Auschauts
identisch sein miisse, und dass darin in irgend einer Weise lit.
aiikfitas, lett. augfts, apreuss. auctas »hoch« stecke, ist mir sehr
wahrscheinlich.

Vermuthlich ist *aukficiautis oder *auktctautis als mit jo-Ab-
leitung versehene participiale Bildung eines Verbums *au/ficziduju,
*aukficZiduti »in die Hohe heben, elevare« zu verstehen. Als Be-
deutung wiirde sich ein Beiname »der Erhabene« oder iihnliches
ergeben.

Aus Thomas Waissel Chron. Prussiae 1599 gewiihrt Hartknoch
140 Auschweitus quem alivc Auscevtum vocant, deus aegrotantium
atque sanorum, Praetorius 27 Auszweitis und aus Bretkius die ge-
lebrte Umdeutung Auszweikus, S. 66 Auszwaitus.

Hier liegt offenbar eine andere Form des Namens vor, die ich
am liebsten als Compositum apreuss. *awki-fwedtis mit dem in lit.

6%



84 Th. R. von Grienberger,

Jlweiczin, fweisti »putzen, reinigenc gelegenen, von Bezzenberger
Beitriige z. Gesch. d. lit. Spr., Lexicalisches, mit der Bedeutung
»heilig« nachgewiesenen Adjective schweitas erklire.

. * Auktfpweitis, syncopirt * Aufiwestis, ist »der Hochheilige «.

Zum Marcoppolus Malecki’s, dem Gotte der Grossherrn und
Adeligen, kennt Praetorius die pluralischen Nebenformen MarZo-
pete 17 und Mar-kopeti, Mar-kopoli (andere setzen Kaupolei) S.31.
Diese Formen stammen, wie die lateinischen Pluralendungen -¢ —
~ae aus lit. -as oder -e und -7 aus lit. -z beweisen, sicher aus latei-
nisch geschriebenen Quellen und der Ansatz Praetorius’ 31 Mar-
copullei ist ohne Zweifel eine von ihm selbst besorgte lit. Um-
schrift. Von Interesse aber ist die Etymologie, welche Praetorius
gibt, weil sie zum Theil auf volklicher Ueberlieferung zu beruhen
gcheint. Die Markopoli sind ihm die Barzdukkar, so genannt, weil
sie 4sz marios kopa, d.i. aussm meer steigen und sich an einem
Ort, wo gute Leute sind, niederlassen.

Es ist kein Zweifel, dass die Form Marcopeti, die auch bei
Hartknoch 141, 145, 169 Eingang gefunden hat, mit Herstellung
eines rechtmissigen / fiir 7, vgl. den Ortsnamen Welau, ilter an-
geblich Wetau Praetorius 16, in *Marcopeli verbessert werden
miisse und dass demnach Coppolus, Plural Kopoli und Copeli ledig-
lich im Suffixvocal variirende Formen -u/is und -elis seien. Der
erste Theil konnte in der That apreuss. mary »das Haff, lit. marés
» grosserer Binnensee« sein, aber die Eventualitit, dass mar hier
Entsprechung zu kelt. *mdros, got. mérs, slav. méru sei, mochte ich
nicht bei Seite schieben. Die Deutung von *kopulis oder *kopuliys
aber entzieht noch. Dass der Marcoppolus als »deus magnatum«
algo der Miichtigen und Reichen, bezeichnet wird, konnte fiir eine
Beziehung zum Meere sprechen, da auch in der nordischen Mytho-
logie die Gotter des Meeres als unermesslich reich vorgestellt wer-
den. Eine andere Moglichkeit aber wiire die, dass mar-co-po-lus
Silbenmetathese aus mar-po-co-lus erlitten hiitte, wonach wir leicht
auf einen *mar-pecolis gelangen kinnten, das wiire wohl »der
grosse feindliche Geist«, und das liige um so niher, als nach der
bestimmten Aussage Malecki’s der Dimon als einer dem preussi-
schen Volke feindlicher zu betrachten ist. Diese Metathesis kinnte
facultativ sein, aber auch eine unter Umdeutungstendenz fest ge-
wordene. Ein Beispiel fester Metathesis ist bekanntlich lit. Zgpenos
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8.f.pl. »Leber« gegen aksl. peceni, Wurzel *pek »verdauenc, griech.
wéoaew, Fiek Vgl. Wheh. 113, 599.

Auch die Barstuccae, mit denen die Namenreihe bei Malecki
schliesst, sind in weitem Umfange volksetymologischer Umdeutung
und Vermischung unterzogen worden. Die gewdshnlichste ist die
nach lit. barzda »Bart« schon bei Praetorius 29, welcher ausdriick-
lich bemerkt, dass die Nadrauer einen Mann mit grossem Barte einen
Barsdukkas nennen. Eine andere ist die nach lit. pi7iftas »Fingerc,
perstuk als »Diumling , eine dritte findet sich bei Praetorius 16/17
Bezdas heisst auf preussisch, auch in Nadraven und Zalavonien, ein
holunder. daher Bezdukkai die gitter, die unter dem holunder woh-
nen, woraus das wort barstukken verderbt worden.

Auch S. 29 kommt Praetorius nochmals auf diese Etymologie
zuriick, welche zur Nachricht Malecki’s von der Anrufung des
unter einem Hollunder wohnenden Putscaetus ... utque sibi mittan-
tur Barstuccae trefflich stimmt.

Aber auch die Bezeichnung *bezdukai »Hollunderméinnchenc,
falls sie wirklich auf lit. bezdas, bezdus, auch bezdis »Hollunder «
zu beziehen und nicht vielmehr eine scherzhafte ist, die auf bézdas
»Fist« beruht, und der Phantasie des Volkes wohl zugetraut werden
konnte, ist vielleicht noch nicht die urspriingliche.

Ich mochte dem Namen der Diimonen lit. beridus »unfrucht-
bar« Bezzenberger Beitriige z. Gesch. d. lit. Spr., berédzia adj. fem.
»gelte, beridiyné »Firse« Kursch. Wheh. II, dagegen aksl. brézda<<
*berdja, lat. fordus »trichtige, forda »trichtige Kuh« Miklosich
Et. Wheh. S. 10, Fick Vgl. Wheh. II3, 621, zu Grunde legen und
demgemiiss *beridukai als Geister der Fruchtbarkeit erkliren. Von
dieser Form aus sind siimmtliche Umdeutungen und Umformungen
in barzdikai, *bezdukai und allesfalls auch *pirfitakai einfach zu
erreichen.

Dass die urspriingliche Bedeutung von beridus »fruchtbar,
triichtig« im Litanischen in die des Gegentheils verkehrt ist, hat
nichts zu bedeuten. Derartiger Begriffswandel ist namentlich auf
dem Gebiet der geschlechtlichen Fruchtbarkeit ein sehr gewohn-
licher. Ich erinnere diesbeziiglich an unser nhd. Zengst »Beschilerc,
aber in der alten Sprache gerade das Gegentheil »verschnittenes,
also unfruchthares Ross« und #hnliches michte sich ja wohl noch
finden.
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Hiemit schliesse ich meine langjihrigen Bemiithungen um die
Lituanica des Libellus Yasicki. Sie lassen, das ist mir wohl be-
wusst, einen nicht ganz kleinen, ungeltsten Rest; aber tiber Schlei-
cher, Mannhardt und Mierzyniski hinaus diirften sie die Sache wohl
gefordert haben. Dass ich Usener und Solmsen’s Erklédrungen noch
beniitzen konnte, mit denen ich in manchen Punkten zusammen-
traf, war mir ebenso nutzbringend wie erwiinscht.

Wien, Mirz 1895. Dr. Theodor R. von Grienberger.
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