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Vorwort.

Der Aufforderung, fiir die Sammlung ,Aud Natur- und
Geiftesmelt” eine mappe Darftellung der deutjchen Romantif zu
liefern, fucht der folgemde Berfuch nach Rrdften nachzutommen.
Sn den vorgejchriebenen engen Grenzen formte der gange Reidh-
tum romantijchen Denfend und Dichtend nicht ur Cridjeinung
gelangen. Die Forjdung ift auf diefem Gebiete im Augenblide
fo eiftig titig, dap Gegenjdbe wiffenfdaftlicher Betrachhung fich
mannigfach ergeben Haben. Den Stanbpunft, den der Verfaffer
einnimmt, 3u begriinden, mufte mandyes ausfithrlicher audeinander-
gefest werden, al3 e3 fitr die Ofonomie des Bitdhleind gut war.
Dem Juge der Beit entjpridht e, baf bad Bild der Romantit hier
meht nach) der gedanflichen af3 nach der Hinftlevijeh-jhdpferijchen
Geite auagefithrt, mehr von den theoretijchen Anjhauungen der
Sriihromantit ald von den Ddichterifchen Leiftungen der jimgeren
Romantifer gefagt worden ift, jo dantbar dad umgefehrie Bor-
gehen gerade bei einer Yuseinanderjebung twire, bie fih an
weitere Rreife toendet. Doch bilrfte auf dem Felve -der Er-
forfchung bder Romantit bas Problem ded Augenblidd zunddit
in bder Uufgabe liegen, bie Verbindungslinien zu siehen, Ddie
pon ben etjten Unfingen bis in die lepten Ausliufer fid) er-
ftrectent. Die vertiefte Betvachtung der Jrithromantif, die in den
fitngften Jahrzehnten und gejchentt worven ift, Hat der diteren -
tomantifchen Generation eine gany neue Witrdigung angedeihen
und fjie betrchtlich mertvolfer erjcheinen laffen, al8 big vor
futzem angenommen worben war. Bugleid) fchien die KMt
dbie zwifchen ihr und den jiingeren Genoffen befteht, ing Un-
iiberfefhbare zu wadfjen. Heute liegt die Gefahr nahe, dap Der
Begriff Romantit {iberhaupt in nichts zerfalle und daf Hinftig nur
noch) von zujammenfanglofen BVertretern ded deutjchen Geiftes-
febend und der deutfhen RKunjt in dem Feitalter vbon 1795
bi3 1830 gefprochen werde. Daf in folher Spaltung und Trens
nung ein zwedfofes Berftirungdwert geleiftet wiirbe, ift die bers
seugung ded Berfaffers. Wie er felber e3 anfieht, dad fudht
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et Hier wenigftend andeutend Fu zeigen. Dev BVerfuch, die Haupt:
siige frithromantijcher Qebend- und Kunitanjhauung zu zeidynen,
nimmt den groften Teil der Yusfithrungen ein; aber er foll dod)
auch) mur zu einer Grundlage fiiv die Crorvterung ded Problems
bienen, twie aud dem veichen (Jdeenjchabe der Frithromantif die
finjtlerifchen Formungen der jiingeren Romantit erwachien. Was
- tomantijhe Didjtung aud eigener Kraft und ohne die Mithilfe
der Theorie gefchaffen Hat, fommt dabet Yoffentlich) nicht zu furz.
Der Gebante, auf dem die gamze Darjtellung vuht, ift bon
einem anberen ®efichtdpuntte aud erwogen in dem Auffab
,Goethe und Ddad Problem bder faujtifhen Natur” (Jnter-
nationale Wodenjdhrift 1908 Nv. 35). Cntwicdelungslinien zu
seidnen, tourde Durchoud verfudht. Weldhe Bedeutung dem
eingelnen Menjdhen und dem einzelnen Kunjtioert im Jujammen-
hang der gangen Romantif und damit im Jujommenhange Des
Ganges deutjicher Kunft und Rultur zufomme, dad fejtzuitellen
erfdhien innerhald der porgezeichneten Aufgabe ald ba3 locendite
* Biel.

Die reiche neuere Literatur itber dad Gebiet ift danfbar ver-
fettet tootden, aud) wenn fie nidht {tberall auddritcilich angefithret
ift. Der Kenner wird leidht herausfinden, wo Nachiveife anderer
beniigt, wo eigene neue Anjdhauungen de3 BVerfafjerd vor-
getragen find.

Rein- Qiterarhiftorifer, der ernft genommen fein iwill, wird
ofne gute und ftarfe Grimde die Wege verlaffer, die Wilhelm
Diltheys ,Leben Scleiermachers” (BVerlin 1870) und Rudolf
Hayms ,Romantijhe Schule” (ebenda 1870) vorgezeidynet fhaben.
Dafp neuere Fingerzeige zu einer CGrfafjung der Romantif, die
qunddhft iiber Haym Hinaudgeht, nicht unbeachtet geblieben find,
it felbtverjtandlich. Ricarda Huchs BViicher ,Die Blittezeit der
Romantit’ und ,Ausbreitung und Berfall der Romantit” (Seipzig
1899—1902) haben der Forjhung einen ftarfen und glitclichen
Anjtof gegeben. Karl Josld Bud) ,Niepjche wnd die Fomantit”
(Sena und Leipzig 1905) und Marie Soadyiris , Weltanfdauung
der Romantif” (ebenda 1905) bieten, von gang verjhiedenen Bor-
ausfepungen audgehend und mit vollig gegenjdplicher Methode
atbeitend, eine Fiille neuer Gefichtdpunite. Cin Torfo ift Crwin
Rirders ,Philojophie der Romantif” (ebendba 1906) geblieben;
minbeftend aber durfte der Nachlafy ded Friihverblichenen nicht
in einer Form Herausgegeben mwerden, die den Unvorbereiteten
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irrefithet, der unvollftdndiges Crzerpt und jelbtdndige Betradytung
Rircherd nicht zu {cheiden weif. Von neueten Cingelunterfudyungen
boten befondere Anrequng die Arbeiten bon €. Spenlé , Novalis”
(Paris 1904), W. Olshaufen ,Friedrih von $Hardenbergs
(Novaliz) Begiehungen gur Naturiiffenjdaft feiner Zeit” (Leipziger
Differtation 1905), $. SGimon ,Der magijche Idealidmus.
Stubien zur Philojophie ded Novalid” (Heidelberg 1906), ferner
. Rouge , Frédéric Schlegel et la gendse du romantisme allemand
(1791—1797)“ (Parid 1904) und , Crlduterungen zu Friedrid
Schlegeld Queinde” (Halle 1905) und M. Joad)imi-Dege
»Deutiche Shafefpeareproblente’ (Leipsig 1907). Endlic) Hat Rarl
Qampredyt im 10. Bande feiner , Deutfchen Gejdhichte
(Bexlin 1907) bem BVerfaffer manche gern vermertete Belehrung
gefchentt.

Um da3 Nachpritfen zu erleichtern, find die Fitate aus den
Sdyriften der Romantifer genaw belegt. Benupt mwurden neben
pen erften Tepten die alten Gejamtaudgaben der Werfe TWilhelm
©djlegels (Biicting), Jriedrich Schlegels (erfte Gefamtausgabe),
Tied, Brentanos, Fouqués, Fichtes, Schellingd, bdie neueven
wiffenjcaftlichen Gbitionen von Novalid (Minor) und Kleift
(Minde-Pouet, Crich Schmidt und Reinhold Steig), damn
Minord Audgaben der BVerliner Vorlejungen Wilhelm Schlegel3,
der Jugendfchriften Friedrich Schlegeld und der Sdhriften Tieds
und Wadenroders (Deutfche Nationalliteratur Bo. 145) und meine
Yudwahl aus den Sdjriften der Schlegel (ebenda Bbd. 143).
Ndhere Nacyweife iiber diefe Literatur finden fih in Goedefes
,Ouumdri”  (Bd. 6 der 2. Auflage) und in R. M. Meners
,Grundrif dev neuen deutichen RQiteraturgejchichte’ (2. Auflage).
An beiven Ctellen find qud) die grofeven Brieflammhmgen
aud romantijcjer eit leicht su erfunben: Jonasd und Dilthey
(Sleiermacher), Waih (Caroline), Pltt (Schelling), Raich
(Movalis und Dorothea), Walzel (Friedrich und Wilhelm
CSdlegel), Steig (Arnim).

Dantbar fei hier nod) der mwertvollen Beibilfe gedacht, bdie
bei ber Rovreftur Frau Dr. Marie Foad)imi-Dege dem Ver-
faffer fat uteil tverben laffen.

Oshar . Walzel.

~
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Porbemerhungen,

Bilhelm Scherer dharatterifierte einmal (Vortrdge und Aufjdge
©. 341f.) die gange Qultur- und Litevaturperiode bon 1770 Hi3
1815 af8 ein grofied und einbeitliched Gange. Er og BVerbindungs-
linien, die von der Literaturrebolution des Sturmes und Dranges
31 der Qiteraturrepolution der Romantit hinitberfithren: Jntereffe
fitr Boltalieder und Voli3biidher bei g%tler, Gpethe, Maler Miiller,
Jung-Stilling und bei Tied, bei den Hetausgebern des , Wunber- /
horna*, bei Gorre3 und bei den Grimm; Goethes Gintreten fit
Crwin b. Gteinbac) neben Wadenroders, Friedric) Schlegels und
Boifferéed Vemithungen um altdeutjche Kunjt; Sdaugrromantit,
mit polftiimlicher Mythologie audgeftattet, bei Sdhiller, Fiect,
Rleift, Arnim, Hoffmann; Herder, Goethe, Schleiermacder, Schelling,
Gorres, Kanne, Hegel vertreten den deutjchen Pantheidmus; die!
Rehre vom genialen Subjett, das feine Regeln brauchE Wird dfthetijch
und ethifch wihrend der gamgen Jeit geltend gemadht; Juftus -
Misjerijt Vorldufer romantijcher Politif; W.v. Humboldt vindiztert
bemt Jndividbuum die weitgehenditen Rechte, ebenfo wie Qavater
und Scleiermadyer fitr die Heilighaltung der Snbdividualitdt ein-
treten, ivdbrend Jreiherr v. Stein in gleichem Sinne den Neu-
bau de3 Gtaated auf der Grundlage der Selbftverialtung begiriit.
Diefe unverfennbaren Bufammenhiinge Haben etwas Bejtechendes; } /k

wirdlid) hat lange Ieit die Romantit nur fitr einen Nachhall der
Sturn- und Dranggeit geqoften = Neuere Jeit pflegt demgegen-
iiber die Gegenfibe Deider Perioden in ben Bordergrund zu
fchieben. Da inbed nidht alle Romantit gleichmifig su dem Sturm
und Drang in Kontrajt gebradht werden fann, {heint die neuefte
Jotjchung e8 vorzuziehen, die Romantit jelber in jharfgejonderte
Gruppen aufzuteifen und bejonders eine Romantif, die der Gene-
periode der fiebziger Jahre de3 18. Jahrhunbderts niher fteht, und
eine diefer Periode innerlic) entfremdete Frithromantit su jdeiven.
Die Frithromantit erjdheint dann als Antipode desd Sturmes wid
Dranges, im Gegenfap ur Bliltezeit der romantijchen i M
uiter der man bor allem Die jiingeve SRomaniit verftehi.
UNUG 282: Walsel, Deutiche Romantit. 1
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Sreilich laft fih) bie Grenge nicht {harf siehen; und fraglich
bleibt, ob et Clemens Brentano der Frithromantit nod) an-
sugliedern ift orer nicht.

LWie fremd dem Schlegeljdhen Kreife die Stitvmer und Drdnger
getoorden twaternt, bezeugt dad Athenaeumfragment 306: ,Die
Gefdhichte bon den Gergefener Sduen it wofhl eine jinnbildliche
Prophezeiung bon der Periobe der Kraftgenies, die fidh nun
glitctlich in das Meer der Vergeffenheit geftitvgt haben.” Wllein
ein Glied der Schlegeljchen Gruppe, Ludivig Tied, hat jpdter die
Sdyriften eingelner Stitrmer und Drdnger gefammelt. Brentano
bollend3d empfand e ivie eine reizvolle Wiederentdedung, ald er
1806 Qengens , Neuen Nenoza’ in die Hand befam, und ev jtellte
ihn jofort Hod) itber die BVerfuche romantijher Genofjen: ,,Das
Ding ift mir bejonderd mertivittdig, weil e3 ein redter Gegenjab
der neuen Genialitdt ijt, die o unendliche Deforation und Farben
und RKlimata und Jronie und afl den FTeufel braucht — und
bort fuie einfach.... Dad Gange rumpelt und raujcht und ift
dod) fo leer und fo poll. Nimm dagegen die modernen Dramen,
etwa Pellegrin [Fouqueé], Bernhardi — wad eine Menge, wad
eine Pracht! aber wie leer und tot.” (R. Steig, Achim b. Arnim

und Clemens Brentano &. 161.) Go {chriedb Brentano an Arnim,

Der 1802 iiber ein wichtiged Dentmal der Frithromantif jharf

“abgefprochent und dem Freunde (ebenda &. 41) offen befannt Hat,
‘baf er Novalig’ ,,Heinrich von Ofterdingen’ nach feinem gangen

| Wefen vecht mittelmdfig, ja elend finde, wenngleich mandesd
eingelne {chon: ,,Dasd dummgelehrte Bauerngejchidp allenthalbern,
'pad Mavchen endlid) mit feiner Langweiligleit, wenn man e3

e

nicht ervaten fann, und mit feiner Unbebeutendheit, wenn man

|08 micht weif.” Brentano ftimmte ofjne Ritchatt su: ,, lber
 Ofterdingen dente ich twie du, alle Figuren find drin mit Fijdy-
fchtodnzen, alles Fleifc) it Lach3 drin, ich empfinde einen feltjamen
phyfifhen Gfel e3 zu lefen” (ebenda . 51). ©olde Urteile
riicfent Qenim und Brentano dem Sturm und Drang gewif ndbher
‘als der Frithromantif.

Die Notwendigleit, der Romantif neben der Genieperiobe
grofere Selbjtandigleit su leihen, ergab fid) in Dem Augenblice,
da meben eine philologijche Qiterarhiftorif eine philofophifch ge-
{chulte trat. Solange die philofophijchen Gedantenginge deutjcher

Biteratur nur eine Ajchenbrodelrolle in litevarhiftorijcher Betrachtung

fpielten (und gang itbertounden ift diefe Phafe noch nicht), blieben
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bie Winte, die Diltheh und Haym gegeben Yatten, fo gut twie
unbeachtet. Dann aber fourde mit jebem Scritt Harer, dafy bie
Romantit auf gang anbderer philojophijcher Bafis-fteht als ber
Gturm und Drang und daf {chon aud diefemn Grunde von ftarken
Gemeinjamieiten die Rede nicht fein fann.

Ubermald fcheint nur die Frithromantit burd) ihre philofophijchen
Neigungen fidh vom Sturm und Drang zu jondern. Ste entjteht
in enger Veziehung zu Fichte. Schletermacher und Schelling
gehoren in ihre Rreife. Friedrih) Schlegel und Novalis, dann
ihre QIn{)anger und Genoffen von der Art Hiilfens fpteieu eine
Rolle in der Gefchichte der deutjchen S,Bbﬂofopf)ie" Die fpitere
Romantit dagegen seiat gelegentlich einen Charafter, der bon
Cpetulation nicytd an fic) hat. Twropdem ift a8 Gemeinjame,
bas alfe Romantif bertniipft, in berwandien metaphyiijchen An-
su fuchen; und Diefer gemeinfame Jug unterjcheidet die
gange Romantif bom Sturm und Drang. Nidht etwa darf an-
genommen fvetden, dap die Genieperiode der fiebziger Jafre
philojopbijch gang paﬁm getvefen toire. Damann und.Herder und
mit ihnen Goethe find Yediglich Gegrer ber Metaphyiif, tie es
oie Philojophie ihrer Beit mit fich brachte. Die gefamte éRomanttf&

dagegen ift bebingt durc) die neue metaphpiijche Welle, die m
fant einfet und b3 zu Hegel {id) erjtredt.

Diefes einigenbde Band muf heute wm jo mehr feftgehalten werbesn,
da eingelne Forjher nicht abgeneigt find, bie Romantif lediglich
auf die Frithromantif eingujchrinten und eine Gemeinjamteit der
Beftrebungen, die bisher durch den Namen Romantif verbunden

- ordent twaver, ganzlichy zu Ieugnen — ein %orgef)en burd) dag
mit Unrecht bie Geiftesgefdrichte jener Tage in ein Konglomerat
von Eingelfeiten aufgeldft fitd.

1. Gegenjab jum @turm und Drang. Jocobi und die
Romantit.

Wenn anbders nicht die Romantit in villig unvereinbare Teife
serfpalten werden folf, bleibt Renngeidjen der gangen Bewegung,
daf fie den %nﬁorucben per Vernunft ein durdhaud anbderes Recht
werden Iift al3 die Genieperiode.

©chon an der Stelle, die die exften jarten KReime einer fommenden
neuen fulturellen Gntwidelung zeigt, in Friedridh) Sdlegels
DBriefen an feinen Vruder Wilhelm vom JFahre 1792 und 1793,
1*

ma— |
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4 1. Gegenfap zum Sturm und Drang. Jacobi und die Romantif.

6]t {ich) die neue Weltanjdhauung von der dlteren ab. Wilhelm
Sdylegel, der Freund und Schiiler Gottfried Wugujt Biirgers,
fteht damald noch) auf dem Standpunit der Geniezeit, Friedrid)
fudgt dem DBruber gegeniiber bdie mneue Lefre zu vertreten.
Wilhelm fpielt jich ald Vernunftverichter auf und Friedrid) mweift
nach), dafp Wilhelm felber Vernunftforderungen erfebe. Biwei
Dinge modhte Friedrich) (am 28. Yugujt 1793, &. 111) gegen
Wilhelm in Schup nehmen: dad Shftem und dad Jpeal. ,Jh
teify, der jdhindliche Mibrauc) finn- und feelenlofer Verniinjtler
hat. biefe Mamen fitr dicdh fehr befudelt; aber du fiehit nur
darauf und verfennjt, veradjtejt ungevechtetieife die foftlichen
lauten Urfunden unjred gottlichen Adeld!” Und er definiert:
» Wag wir in Werfen, Handlungen und Kunitiverfen Seele HetBen
(im Gedidhte nenne ic)’s gern Herz), im Menfchen Geift und fitt=
liche Wiirbe, in der Schopfung Gott, — lebendigfter Jujammen-
hang — dad ift in Begriffen Syftem. E3 gibt nur ein wirk
liched Gpjtem — bdie grofe Lerborgene, die etvige Matur, ober
die Wahrheit.” Jn diefem Sinme fithlt Friedrid) fidy ald
©@hftematifer und, itberzeugt, , eine Heilige Anlage der Menjchheit”
in fich zu tragen, bemerft er gegen den Bruder: ,LWir Leute find
alfo aud) nicht unnitp, wenn wir aud) nidht jo gute Beobachter
jein follten, wie ihr Prophetern.” .Die ,Luelle ded Ideald”
hingegen erblidt Friedrich in dem ,feifien Durft nad) Ewigteit”,
in ber ,Gehnjucdht nad) Gott”. |, Cinige, die e3 verfennen,
wihren es jtreite mit der Natur, die dodh nur in Cintradgt mit
dem Geifte Da3 wafhrhaft Grope erzeugt.” Wirtlich Huldigte auch
Wilhelm idealiftifch einem ,Streben nad) dbem Unerveichbaren,
einer ,Qiebe zu dem Namenlofen” (ebenda . 126); aber
nod) meint er, ,die Vermumnft leihe dem Speal ja nichts”.
Kriedrich ermiderte: ,Sie leiht hm eiter nichtd, ald daf fie e3
erzeugt. Denn ad ift Vermumft ald BVermbgen der Jdeale?. ..
und was ift Jdeal, ald Vernunftbeqrifi? — Vermunft ift ja nicht
nur ein Teil des BVorjtellungdvermdgens, jondern aud) ein Grund-
trieb, der nad) dem Ewigen.”

AB bewufster Vernunftmenfd) fpricht Friedrich zu [feinem
Bruder, der Vernunft abieift und dodh) von ifr erfiillt ift.
Das ift der Gegenfap, der jwifchen der Genetation ded Sturmes
und Dranged und der Frithromantit waltet. Die Kulturtrdger
der fiebziger Jahre, boran Pamann und Herder, {potten iibe:
Bernunft, die Frithromantifer befenmen fih mit dem Rritifer
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Rant zu ihr; aber im Sinne Kantd {ind aud) HPamann und
Herder BVernunftmenjdyen.

Sn denfelben Tagen, da Friedrih) bem Bruder dad Wefen
der LVermunft erflaven will, fagt er aud) (Oftober 1793,
©. 123): , Kantd Lefhre ar die erfte, fo id) etmwasd bverftand,
und it die eingige, aud der id) nod) viel zu lernen Hoffe.”
Pon Kant Hat Friedrich ebenjo wie Schiller gelernt, dap dad
Gtreben nac) dem Cwigen und Unendliden ein Vernunftgebot
iit. ©Schiller umjchrieb fury darauf in der Abhandlung ,, lber
naive und fentimentalijche Dicdhtung” dad Wefen des Vernunft-
und Speentmenjchen, indem er den Jdealiften in Gegenjah um
Realiften ftelite und dadurd) verdeutlichte. Friedrich lernte {chon
1793 den bewuften und den unbemwupten Vernunftmenjchen
jeheiden, da ex felbft, von Kant itber feine Vermumnftforderungen be-
Tehet und darum fid) ihrer bewuft, in feinem Bruder wohl dasjelbe
Gtreben nad) dem Cioigen, nidt aber bad Bewuptiein entdedte,
putd) bdiefes Gtreben dem Bernunftmenjhen beigefellt su fein.

Daf indes bdie Generation der fiebziger Jahre die Vermumit
ablehnen fonnte, ift ebenfo auf Kantd Recdnung zu {dreiben
wie die Tatfache, daf der junge Friedrih Schlegel offent und
ungieideutiq zu Vernunft, ,Syftem”,” , Jdeal” fid) befannte.
Bu UAnfang der fecdhziger Jahre tvar Kant durd) die englijche
Criahrungsphilojophie an der Metaphyfif Wolffs irre geworden;
und ald Herder mit thm in Verithrung fam, ftand Kant auf
pem Punite duperiter Anndherung an den Steptizismus. Durd
Rants Vermittelung ging damal3 etwad bon Humes Biweifel an
der BVernunft auf Herder iiber und durch Herder tviederum auf
Dad Geiftesleben Der Beit. Wire Kant in jenen Tagen weniger
fleptijc gemefen, bitte er mnicht eben miftrauifh von aller
Metaphyfit fich abgetvendet, er Pdtte nicht neben Sofrates-
Hamann der Qefhrer Herderd werdben fonnen.© Nie war Kant
geneigter, gleich) Hamann ein fofratijched , Und fehe, daf ivir
nicdh)t8 tiffen fonnen” ju betonen. Freilich arbeitete Rant fich
rafth) aud foldher empirijtijch-fEeptijcher Gedanfengarung ju neuer
Metaphyfit durch. Herder aber blieb zeitlebend empiriftijcher
Gfeptifer, allerdingd mit den idealiftijchen Bebdiirfniffen, ‘dbie Den
fauftijchen Naturen der Sturm- und Drangzeit ebenjo eignen,
wie einem Wilhelm Schlegel.

Dafp die Frithromantif, daff Friedrid) Schlegel vom Anfang
an Dier flar gefehen Hat, ift da3 Verdienft ded RKritiferd RKant.
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Rant Hat Dad metaphyfijche Bebitrfnid de3 Vernunftmenjchen
dargetan und Friedrich Schlegel war durd) Kant belehrt fworden,
Bermunft nidht zum Segenpol alled Grofen, Starfen und Hohen
‘ber menjchlichent Seele zu machen. Wieberum von Kant geleitet
ift Friedrich jorgfam bemiiht, den Vernunftmenjdhen mit feinem
Drang nacd) dem Unendlichen bon dem ,hers> und markofen
Berniinftler su fonbern, bei dem der , fehr twefentliche edle Trieb
nach eutlichen Begriffen, nach Harer Cinficht ,, unnatitelich ftart”
ift (©.142). Jriedrich Schlegel befdmpite foldhen Vernunjt-
fultug fchon Deshalb, mweil er in ihm eine Ginfeitigleit erblidte.
Denit gleichfald fchon tm Oftober 1793 formulierte er (&. 125)
feine Forderung Harmonijdher lffeitigleit: , Cin Menjd) Hat
fo piel Wert al3 Dafein, d. 0. als Leben, Rraft und Gott in
ihm ift. Dat er aber aud) viel Rraft und Leben, find Ddiefe
aber im Gtreite mit Dem Gott in ihm, fo Wwitd er immer ein
faplicher Menjcy, ein verdchilicher Dichter unbd fein Urteil {dyief fein.”

Gdpon  find iwefentliche Beftimmungen ded romantijdhen
Menjchen getwonnen; und diefe Beftimmungen finben fic) bereits
1793 Dei Friedrich Schlegel: Der Romantifer ift Vernunftmenjd
tm Gime Kantd und et it {ich diefer Gigeneit betwupt; er fennt
nicht dad an Hume gemahnende Miftraven ded Stittmers und
Dringerd gegen bdie ,, Seifenbdlafen der BVevmmft’”. Er will
aber aud) nicht einfeitiger Verniinftler fein, weil er dadurc) der
Totalitit verfuftiq ginge. Die eigentiimliche Verkniipfung von
flarem Bemufptiein {tber fein eigened Jch und von ftarfem VBe-
bitrfnis, a3 Unbemwupte im Menfdhen nicht burc) BVerniinfteln
su zerftbren, ift von Ricarda Hud) gum twefentlichen Mertmal
der Sriifromantif erhoben tworden. Hier mwurde mur verfucht,
diefe Gigenheit Hiftorifc) abjuleiten: dafp der Sturm und Drang |
auf anderem Boven ftehen mufte ald die Friifromantif, evgibt
fig aus der gegenjaplichen Wuffoffung und -Betvertung bes
Begrifies ,, Vernunft’’.

Gdjopenfhouer definiert Den Begriff des metaphyfijhen Be-
diirfniffes: der menjchliche Geift michte dad Gange der Criahrung
in feinem innerften Sufammenhange itberfchauen, die Ericheinungen
in threr Gemeinjamteit itberbliden und fid) der Einheit betoufst
fetden, die darin jur wedjenden Crjcheinung fommt. Diefes
PBebiirfnis ift dem Gtitrmer und Drdnger genau fo fehr eigen
fote dem Romantifer. Aber nur der Romantifer weiff, dap 5
aud ben Wiinjhen der Vernunjt feimt, wdhrend der Stitvmer
£
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und Dednger pon Vernunft nidhtd wiffen will und Hamannijch
fiber BVernmunft fpottet. Und doc) ift €8 nur metaphhfijches
Bernunftbediirfnis, wenn Fauft erfennen modte, wa3 bie Welt
im Juuerjten sujommenfalt, und alfe Wirfendtraft und Samen
fchartent mill,

Ricarba Huch Hat die fithne Hoffnung der Romantifer, das
®eheimfte zu erhellen, meifterlich bargetan. Sie waven mit
© poller Abjicht Geifterfeher, nicht blof Geifterafhner. EGSie
begniigten fid) nicht mit Dem Gefithle, fonbern unterivarfen e3
ber Analpfe. Dem Initintt gingen jie benfend nacd). Jn Gegenjap
s ifnen wagen bie Stiivmer und Drdnger nicht, dem Gefithl
einen Namen 3u geben, itberzeugt, Hap Name Schall und Rauch
ift, umnebeind Himmeldglut, Den Bertretern bder  dlteren
Generation mwaren mit ehernem Griffel die Worte ind Herz ge-
fchrieben, die in Fouffeaus ,Cmile” bden Mittelpuntt bder
profession de foi du vicaire savoyard batjtellen: ,,J’apercois
Dieu partout dans ses ceuvres; je le sens en moi, je le vois
tout autour de moi; mais sitot que je veux le contempler en
Jui-méme, sitot que je veux chercher ou il est, cé qu’il est,
quelle est sa substance, il m’échappe et mon esprit troublé -
n’aperoit plus rien.  Mit Roufjeaud vicaire fiirchteten bdie
Stitemer und Dringer thr Gefithl zu zerftiven, wenn fie e3
bequifflic) su erfaffen fuchten. Der Romantifer Fennt gleiche
Furcht nicht, freifich untergribt bdie ftete Analpfe und Selbjts
analpfe fein FTemperament. Der Stiivmer und Drdnger ift und
bleibt ein junger, bon einem ftarfen Gefithle getragener, fraft-
polfer, gewaltiger , Rerl”, der fich twohl ahnungdvoll diefem
®efiihle hingeben fann, feine eigenen Traume inded nid)t beuten
will.  Cnthufiajtijhe Begeifterung Hebt ihn iiber alle Glefiifiz-
fonfteuftion hinausd; oder er bofhrt jich aud) wertherifch in feinen
Sdymery hinein und verliert fich gang an ihn. Der Romantifer
dagegen fwill immer deuten; er fHat immer ein Geheimnid zu
enthitllen. Geine Gefiihle werden durch jolche Cnthiillung ges
ddmpft und abgefdhwddht, aber er felber wird feelifch verfeinert.

Die ftarfe Neigung sur Analhfe ded Gefithls hat die Romantit
auf et Gebieten befonders fruchtbar und ergebnisreich gemacht:
auf bem Felbe ber Funjtbetracdtung und auf dem Felbe bder
Crfaffung bes Refigivjen. Da mwie !}ort galt e8, in bie Tiefe
be3 Unbewuflen Cicht su tragen. Das Verlangen nad) denfen-
den_Riinjtlern ift vielleicht nie vorher fo ftarf und doch) wieder

AN
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mit voller Anerfenmung der Macht unbewufiten Schaffend zum
Worte gelangt; und das Wefen ber Religion Hat Feiner vor ihm
o jcharf erfaht wie ©cghleiermadyer. - Cr fonnte e8, iweil er
edht romantijh da3 Gefithl begrifflich zu deuten und Fugleid
in feiner Befonderheit und in feinem Gegenfibe sur Berftandess
operation zu erfaffen fdbhig war. Denn wenn aud) romantijche
Analpfe vor dem Gefithl nicht fdhen und dngftlich) Halt madht,
jo jchldgt fie dodh) nicht i3 Rationaliftijche wm und zieht nidyt
an die Tageshelle, was im Dunfel der Brujt bewalrt bleiben
joll. @efr fein Demerft Ricarda Hudy: ,Wenn dad Wiffen und
Bewuptiverden allein den HRomantifer madyte, twie wdre e3
miglich), daff fie mit gutem Gewiffen den grofen Rrieg gegen
bie uffldrung Hatten fithren fonnen, dap jeder beim Worte
Romantif an den geheimmnisvolfen laujdhigen Wald desd Mdrchensd
unb ber Sage denkt, in den fie die Menjdhen twieder eingefithrt
haben; daf in ifjrem Gefolge der Jauber, die Magie, dasd
Ratjel, die Sehnjucht — alle die verjdhleierten Geftalten bed
Unbemwuften erjcheinen?. Dad ift eben, wa3 man niemald vergefjen
darf, ‘Dafy bas Bewuptfein ded Romantiferd mit dem Gehalte
be3 Unbewuften erfitllt ift” (Bliitezeit der Romantit ©. 99f.).
Lereiniqung _von  Fiihlen und. Wifjen war bdasd  Jiel Ddet
Romantifer. Gewdhr fiir die Mbglichleit diefer Vereinigung
leiftete ifnen Ddie Ginjicht, daff aud) Dder bvernumftfeindliche
Gtitrmer und Drdnger in dem Augenblicf, da er iiber bie
Grenzen det Ginnemwelt Hinaudgeht und das Uberfinnliche
burd) fein Gefithl erfaffen mbchte, ahnungslos einem Gebot der
Bermunft folge. :

Hier aber wurzelt auch die Mbglichleit, daf die Romantit
einen Weg su Friedric) Heinric) Jacobi fand. Der Gegner
Rants, der Serimiaphilojoph, deffen Roman ,LWolbemar” bon
Xriedric) Cchlegel 1796 freilih) mit verlepender ©djirfe
abgelehnt toorben ijt, fpielt Doch 1793, in ben sitietten Briefen, |
eine tichtige Rolfe: fein dlterer Roman ,Edouard Allwills Brief-,
jammbumg” (1792) wird ausdritdlic) gegen Wilhelms entgegen-
gefebtes Urteil ein Wert genannt, ,deffen Seele das Jdeal urd
Deffen eingiger Snhalt die Vermumft ift” (S. 126). Und wie fein
Werf su den Dofumenten der Vermunft, fo witd aud) Jacobi
felbjt su den Bernunftmenjchen gezdfit, freilich mieder mit Det
fantijcjenn Gcheidung von Vernunft und Berftand: ,,Jacobis
Bernunft ift eind mit der feinften Sinmlichleit, aber vielleicht
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nicht gang mit dem Berftande” (S. 142). Die Romantit Hat
immer wieder an Jacobi anfnitpfen fonnen, ofjne je ihm gang
supuftimmen.  Fidgte, Scelling, Schleiermadier bauen auf
Sacobid Grunde mweiter, fie alle aber Haben aud) mit ihm ihre
Waffen gefreuzt.

Reiner vor den Romantifern fteht Jacobi jo nabe wie Schleier-
madjer. Schon 1802 Hat Hegel in Schletermacher eine Hohere
Poteny Jacobis feftgejtellt (Kritijhes Jowrnal 2, 1, 134 ff.).
Shr  Berithrungdpunit liegt in einem Felde, dad bon ber
Romantit dem Gefithl alfein borbehalten worden ift, in Dder
Religion. ,,Beide fanden fih”, jagt Dilthey (Qeben Schleier-
madjers ©. 832), ,mit Der Fille ihres inneren Lebens, ifrer
Myt im Gegenjap gegen alle Wiffenjcaft, bie fie umgad,
und die Tiefe und Freiheit ihres Gemiitslebens, die Schirfe
ifres Gebanfensd geftattete ihnen feinen nachgiebigen LBergleid).
Peide blieben fid) ded Bujommenhangd ihrer Myftit und ihrer
Subividualitdt bewufst. Beide jahen in diefer IMyjtit gegeniiber
pem Jdealidmusd nad) feinen verjdjiedenen Bweigen einen Hhheren
Realigmusd geqriindet.” Aber Jacobi war dod) aud) twiederum,
gang in Roufjeaus Sinne, bviel zu jehr Gegner alled vefleftieven-
den Denfens, al3 dap er mit ber Romantif Hatte ujammen
gehen fonnen. Wie Rouffeaus vicaire savoyard fagt er: Licht
ift in meinem Herzen, aber tenn id) e3 in meinen KLopf bringen
- will, exlijcht es. Jacobi bricht alle Briifen zwijchen Glauben

und Wiffen ab wid et beide in einen volffommenen und

pringipiellen Wiberpriich. “Wohl mochte aud) er ben unendlichen
b unbedingten Weltmbhalt erfafjen; fein metaphyfijches Be-
pitrfnid ift aufs férfjte entiidelt. 9Aber dad Denfen fteht ihm
bei Diefem Vemithen nur im Wege und lediglich er Glaube er-
dffnet ihm die gefudie Bahn, ein Glaube, der audfchlieRlid) im
inbividuellen ®efithle wurzelt. Gr ift lbon dem unauflssbaren
Wiberfpruch zwifden dem philofophifchen. Gedanfen und dex
‘wahren Myftit fiberseugt. Sehr richtig wendet dafher Schleier-
madjer (an Brindmann 19. Juli 1800, Bd. 4, 73f) gegen
Jacobi ein: ,Der {dheinbare Streit der mneueren Popularphilo-
fophie gegen den MYitizidmus hat ihm die faljche Meinung bei-
gebracht, al8 ob e3 in der Tat einen Streit zwifchen der Phifo-
fophie und ber Myftif geben finne, da dod) im Gegenteil jede
Philojophie denjenigen, der fo weit fehen fann und fo weit gehen
mill, auf eine AMpitit fithet ... Wollte Jacobi nur defretieven,
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bafp Philojophie und MYjtit qdnglich auseinanber liegen, umd
dafp ber gange Sdyein ihred Bufammenhanged nur daher fommt,
eil fie fid) in Der Tangente berithren, jo wiitde er auffbren
gegent die Philofophie wnnith su polemifieren.”

©o flar iiberblidt Schletermadyer dad Verhaltnis jeiner religisfen
Grundanficht gum fpefulativen Syftem und thre Unabhingigteit
bomt Betweid! Und das ift bad Romantifdhe in thm, daf er wufte,
wad bem Gefithl und a3 dem Denfen angehijre, daf er beide
®ebiete wohl zu fdeiden verftand umd nidht dad eine gegen
bag andere audfpielte. Auf gleichem Boden fteht fchon 1793
Jr. Schlegel.

Gerade an Naturen von Jacobid Art mufte den Fantijch ge-
jdulten Romantifern frith flov tverden, daf Dad metaphyfijche
Bediirfnid des Vermumftmenihen aud) in Kopfen iwalte, bdie
ihr ftorfes Gefithl gegen alle BVernunftfonftruftion ausjpielen.
Sn Kantd Sdule war Sdleiermacher ebenfo gegangen ivie
&r. Sclegel; und beide find nidht lange in ihr geblieben.
Detfelbe VBrief an Wilhelm Sdfegel (Oftober 1793, &. 123),
in dem Jriedrich fih zu Kantd Lehre Defennt, bringt bdie
widhtige Cinjcjranfung: ,Jd) bin mit bem nidht eind, wad ihr
bod) aum Grunde liegt, die intelligible Freifeit, ber requiative
Gebrauc) der Jbeen fiberhaupt, die reine Gefepmdfigteit ald
Ttiebfeder Des Willend.” @3 find bid ing Heinfte Ddiefelben
Gefichtdpuntte, pon denen aud — natitelid) vollig unabhingig
bon Jr. ©dlegel — bder junge GSdleiermacier feine Ein-
wendungen gegen Kant erhebt. Auch Schletermadher fept eint |
bei Rantd , Rritif der prattijhen Vewmunft”, ev zerfafert Fritifdh !
die requlative Gottesidee wumd die Freibeitslehre RKantd (gl
Dilthey, eben Schleiermacherd ©. 131, Dentmale dev inneren
Cntwidng Sdleiermachers &. 6ff, 19ff.). Die Romantif
ift ofne Rant nicht zu denfen, aber ber Gegenfah 3u Kant gibt
ihr etn eigeites Lebensredt, ein egenjah, der bor allem auf
ethifchem Felbe twaltete.

2. Herder und die Romantif. Der Organidmusgedante.

%ief@cbiﬂer {rourden aud) bie Romantifer von Kants Cthif
burd) ihte IGetzeugung abgelentt, Daf Tuir havmonifche Ber-
[binbung der Gegenfise BVernunft und Sinnlichfeit, nicht einfeitiges
Vevmumftmenjchentum den Menjdhen zu hichjter fittlicher Stufe
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etheben ¥onne. Und wie bei Schiller (vgl. Sifularausgabe bon
Sdyillers Werken 11, &. IX ff.) fo {teht aud) bei den Romantifern
der englijche Denfer| Shaftesbury | hinter folcher lberzeugung.
Abermals ndfert fic)' die romantijche Welt an diefer Stelle der
®eneration der fiebsiger Jahre; denn madytvoll Hatte Hamann
bie Notwendigleit der Totalitdt betont und verlangt, daf alfes,
was der Menfd) zu leiften wmternehme, durc) Tat vder Wort, qus
jimilichen bereinigten Rrdften entfpringe; alfes Bereinzelte fei
perterflid). @(erb et ivte der gange Sturm und Drang aber ent-
nafhnt diefem Gebot zunachit da3 Streben, vom trodenen Sinnen
foeg ing Leben hineingugehen, nicht bei Papier und Jinte zu =
foetfent, fonbern zur jjaffenden Tat fich su erheben. Wieberum
beburfte e Der fonDernden umd orientievenden Rritif Kants,
um Hier Rlarheit zu jdaffen. und die Waffen zu bereitent, mit
benen &diller ebenfo wie die Romantifer, ethifd fiber Kant Hinaus-
sugehen bemiiht, Rant felber befambften. Denn wieherum drofte
bie Gefalhr, daf Ddeutjhe Rultur durd) Hamannd und Hervers
Bermunftfeindlichfeit zur Ablehmmg aller Spefulation gefange.
Romantifche Totalitdt aber bverfangt nicht blof Gefiihidmenichen
ud Zatnaturen, aud) Denfer und Betrachter. Gbenfo erblickt
Gdjilfer in dem Stivnter und Drdnger einen Sinnen= und Trieh
menjcher, der zu boller Harmonie menjdlicher Anlagen uno
(menjdlicher Betdtigung nidyt auffteigen fann., Der Begriff det
dfthetifhen Grziehung, an fich von Shaftesbury) und itber ifn weg
bort Plato abzuleiten, wird darum von Schiller doch in feter
Ridficdht auf die ethifhen Vermmiftforverungen Kants formuliert.
Und fwenn die Romantit thr Bilbungsideal aufftellt, fo ift auc
fie bemiiht, diefen et romantijdjen Begriff ver ,Bildung” nicht
nur pen wedfelnden witd fpielenden Gefiildftimmungen 1 itber-
loffen, fonbern jein ftarfes geiftiges Junbament thm zu leihen.
' Da tie dort fpiict man, daf von Rantd Yohen ideellen Anfpriichen
ant den Menfdhen audgegangen tird, und daf dann eift bon
biefem Ausgangspunite ein Weg su der ,Natur”, sum , Gefiihl”
ber Gtinmer /unb Duéinger fid)| erdffnet. Da wie dort tird
- inbeffen guleptf der fitr alle Menjdhen giiltigen Moral Kants eine
Gthif Des ABnahmemenichen, der Adelnaturen und genialen
Perjdnlichfeiten gegeniibergeftellt. Solche PMenjdhen feierte man
auc) wm 1770,

Ginleudytenber ift darum bdie {bereinftimmung, in der Sturm
und Drang ebenfo wie Romantif im Sinne Shaftesburys das
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Privilegium bder qrofen Perjonlichfeit forderten. Windelband
perfdumt nidht (Gefchichte der neueren Philojophie 23, 299),
bei ber Wiirdigung vbon Schleiermacherd Cthif auf Shaftesbury
hingutveifen und Schletermadyer Fuzubilligen, daf er wohl auf
piel teiferem Gtandpunite ald ber Englander, aber doch ald fein
Nadhfolger, durd) die BVetonung der Jpee der Rerjinlichfeit das
®eheimnis feiner Jeit audgefprochen Hhabe, in der die grofen und
originelfen Jubividuen fich gemwiffermafen drdngen. Woh! fiihrte
bad Berlangen, dap jede Jnbdividualitdt fich voll ausleben folle,
um 1770 tvie um 1800 zu Willfiir und Jiigellofigeit. Aber nicht
gelegentliche fchlimme Folgerungen follen die Ehrfurcht vor ber
©rofe der Jdee beeintrddhtigen, die dem Kultud der Perjonlichfeit
beibetfeitd sugrunde liegt. €8 ift die hohe Adhtung vor bem Werte
bes Sudividuellen, ded Gigentitmlichen, dasd dem Neenjden auf jetnen
Qebendiveg mitgegeben ift. Au3 diefem Gefithl heraud iviirdigt
Hamann dad Jdiotiftijhe eingelner Menjchen wie ganger Vilter;
an gleiger Gtelle erwdadit Herderd BVerjtandnis fiir alled Cigen-
. titmliche in Qunft und Leben. 1nd bie Bebeutung bed Jubdividueller
. witd bon den Romantifern, vor allem von Sdleiermacher, aufs
nachdriiclichite sur ©prache gebracht. - Auf ethijhem Gebiete be-
ftehen jie in Wiberfprud) su Kant auf dem Recht der PerjonlichEeit.
-AB Kunjtbetradyter tvetteifern fie mit Herder in der Fébigteit,
fih Tt eigentilligite Snbividualititen einzufiihlen. Der tveiche,
arijdymiegiame Wadenroder geht voran, der nur alljubemegliche
Fiedt folgt thm getren nach und Wilhelm Schlegel fteigert fich zu
alfjeitiger Aufnahmefahigleit. Dabei jind fie im Geifte Herbers,
beftrebt, bie Cricheinungen der Kunjt aud ihren Yijtorijchen Boraus-
fepiingen i begreifen. Dem Recht der Perfdnlichfeit jehaffen fie
af Hiftoriter auc) darn Raum, wenn fie zeigen, wo und warum
die Perjonlichleit nicht frei, jondern durch entiidemasgejdichtliche
Momente gebunden tar. Denn dad ift romantijce Gefchichta-
auffaffung, dag gefdhichtlich. Bedingte zwar in feinem Bujammen-
Haiige mit dem Gangen zu erbliden, es indeffen nicht jeines
individuellen Werted su berauben (vgl. A. Poehjdh), Studien zur
frithromantifchen Politit und GefchichiBauffafjung, 1907, ©. 81).

Nicht nur im Vexftandnis fiir Jndividualitit berithren fich Herber
und Schleiermadher. Bwei Jahre vor der Abfaffung von Scleier-
madjer3 , Reden iiber bie Religion  trug Herder in feiner lepten Samme=
Tung ,Chriftlicher Schriften” unter dem Titel ,BVon Religion, Lehr-
meinungen und Gebrauchen” Anjdhauungen vor, die unmittelbar an
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Sdyletermacher hetanreichen. Woh! hat Schleiermacher durd) tiefere

+ Crfaffung des religitjen Lebensd nodh {chdarfer 3iwijchen Religion und
LQehrmeinung gefdjieden und das veligitie Gefithl nicht blof zur Meta-
phHITE, auch ur Gthit in Gegenfah gebracht. Aber Herder ftellte,
s Leffing suriidfehrend, feft, etwad anderes jei Religion, etwas
anbered feten Qehrmeinungen, und Religion fei der Rern bes
Chriftentums; dbamit war einerfeitd der Grundgedante Schleiers
macher3 gegeben, anberfeitd die Unfhouung bded Manned zu
newemn Leben aufgerufen, von dem Friedrich Schlegel (an Novalis
2. Degember 1798, €. 86) fagte, feiner habe bvon der twahren,
neuen Religion mehr geabhnt ald er:  Nicht blog Kant ift Hier
feit surfid, fonbern aud) Ficdhte und Jacobi und Lavater. Ginige
Millionen der lebten Sotte in ben Schmeltiegel gejdhiittet,
geben nod) nicht fo viel folive IMaterie und reinen S(ther der
Religion, ie Leffing Hatte.’t "

Herders Bedeutung fitr die Romantit liegt natinfich nicgt nue
in den Deiden erwdfnien Momenten. Auf Den erften Biidt
fdpeint e jogar, ald ob die Homantif ofhne Herder gar mnicht
méglidh), al ob {ie bie Grfiillung feiner Hoffnungen oder wenigftens
Dad Crgebni3 der von thm ausdgeftreuten Saat fei. Dem fteht un-
bereinbar bdie geringe Anerfenmung entgegen, die er bei den
Romantifern findet, und dag Bewuptiein eined unitberbritctbaren
Gegenjates, der zwifdyen beiden Rarteien waltet. Ob bier toirtlich
nut der {chuldige Dant iiber dem Gegenfap der Generationen ver-
geffen worden. ift? her trife ein anderes ju; vieke Grrungen-
jhaften Herderd waren jhon fo felbitverjtindlich getworben, bdap
man bei ihrer Nusung Herbers nicht weiter gedachte. Bielleicht
hatte Friedric) Schlegel in bem Yugenblide, da et ein Windel-
manndet griecdyiichen Dichtung zu werden fich anfhictte, felber
bergeffen, dap Dewder in feinen Fragmenten zur Qiteratur ein
Menjchenalter frither feinen Beitgenofjen diefelbe Aufqabe geftellt
Datte. Urteilt doc) Friedrich Schlegel in einem flinfen [berblict
iiber die Crforjcher der Antife am 13. November 1793 (an Wilhelm,
©. 141), Herber bereinige Renntnid und Sinn, Habe aber dod
bafiir nidht viel gegeben. Nody mweniger war im Gedichinia der

 jimgeren Genevation haften geblieben, daf Herder vor allem die
| Gtrafie gu Chatefpeate, gur altheimijhen Poefie, zum Mittelalter
~und sum Volfslied erdffriet, jo daf er nodh bie romantijche Orien-
. taliftif borbereitet Datte. Ceine ,empfindjame Yjthetit” (gl
| Wilhelm Schlegeld Berliner Borlefungen 1, 47, 16 ff.) war hnen
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verhafit. Und wenn Friedrich Schlege! in einem exften hiftorijchen
Lerfuche den ,Jdeen zur Philojophie der Gejchichte der Nenjdy-
heit” nadyithmt, daf fie ,vieldurdhdachte Erfahrung gegen ein-
feitige Lernunft aufs jhvnjte in Shup nefhmen”, fo lautet 1803
Wilhelms abjchliefendes Urteil, {ie feien ein Bud), in dem iweber
Joeen, nod) Philojophie, nod) Gefchichte, nod) Menfchheit an-
sutreffen fei; nicht einen neuen Anfang, jondern den Gipfel der
falfchen modernen Gejchichtajchreibung exfermt er in thnen (Hapm,
Fomantijche Schule ©. 848). Derfelbe Wilhelm Schlegel Hatte
einft in Herderd , Plaftit” eine3 feiner Lieblingsbiicher erblictt!
Am fjtérijten twar merfitdigeriveife Sdhelling bed Danted
fich betoupt, den er Herder fdyuldete. IMit Holler Abficht Hat ex
mwof)l Den Titel jeiner erjten naturphilojophifchen Scrift nach
Herderd Hauptwert geformt. Denn er erfannte dad von ihm ber=
fwertete Herderjche Gut aud) dann, wenn e3 thm aus jiveiter Hand
geboten mrbe. Dem Spinozabitchlein Herderd und den ,Jdeen”
entftammt die Grundidee der Naturphilojophie Schellingd: die
Durdhgeiftigung der Natur und bdie Annahme der Naturbedingtheit
De3 Geiftes. Jar murde durd) die Rede, die der Profefjor an
der Rarlgjchule su Gtuttgart Rarl Fr. Kielmener 1793 , Ilber
nie Berhiltniffe ber organijhen RKrdfte umnteveimanber in Dder
Neihe der verjchiedenen Organifationen, die Gefepe und Folgern
biefer Berhiltnifje” gehalten hat, Schelling nahegelegt, Natur und
Menfchheit ald einen grofen und einbeitlichen Organidmus zu
faffen; er felbft aber fithrte die Gebanfenginge Kielmeyers auf
SHerder guriicf. Wirklich fpinnen fich jchon von_Herberd Auflab
LLBom Grfennen und Cmpfinden der menjdlichen Seele” (1778)
und von feinem ,Gott” (1787) Fdden hinitber zu Schelling und

su Novalis. Die Vritde vom Spinozidmus zur Naturphilofophie,

Hhat Herder jdhlagen Helfen und er ward dadurch ein Vorgnger des
tealiftijchen Umjchroungd der Philojophie, der mit Schelling be-
ginnt. Post festum fuchte Hetder 1802 im 6. Stiict der , Adraftea”
auf feine Weife die Folgerungen aud den Pramiffen zu ziehen,
die er felber ©delling gegeben Yatte; aber Dabei geftand er
anbdetent und fich nicht ein, daf Schelling, ihm povausdeilend, (ingft
dasfelbe Gejchdft bejorgt hatte. Denn fitr Herder war i Schellingd
Naturphilofophie durch die Schul- und Formelfprache, mit der fie
burdhfest war, fein eigener Befits und Anteil fremd und unfenntlic)

geworden. So gingen aucd) diedmal wieder Menjchen, die u tiefjtem |
und innigftem gegenfeitigen BVerftdndnis beftimmt waven, falt und |

»
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teilnafmalos ifjre gejonderten Wege. Dod) nach den erwdhnten
ftarfen Bujommenfhdngen der Naturphilofophie und ded Herder-
f{hen Denfensd Dbegreift man, bdap ein Naturphilofoph von
3. BW. Ritterd Art nach dem Tobe feines Freundesd Hardenberg
Tt perverd Jrme flitchtete und in deffen Umgang volle Befrie-
digung fand. Jn den ,Fragmenten aud dem Nadhlafje eines
jungen ‘Bhpfifers” (1810 1, XXXT {f.) hat Ritter, der einzige
Romantifer, der Herder im Jnnerften nafegetreten ift, diefem
Jreundichaftsbunde ein Denfmal errichtet.: Und obgleih) Ritter
jelbft ausdriictlic) Hervorhebt, DaB er vor jeinem erjten Bejudje
feine Beile Herderfchen Schrifttums gelefen Hatte und nadher bon
Herder mur auf die ,Itefte Urfunde des Menjdhengefchlechts”
Dingemiefen worden fei, {o ergibt dod) jebed TWort des dichterijch
augefchmitctten Berichted, dap beide nicht mur menjdhlich fich nahe-
gefommen find, fondern aud) hre ,Jpeen zur fodmijchen Gefchichte
pe3 Menjchen und der Erde” miteinander audgetaujcht Haben.

Aug der romantifdhen Naturphilojophie ift endlich nocdh die Gr-
fitlhmg eined Wunjdhe3 ded jungen Herder ermwadyjen. Jn der
dritten ©ammlung der ,Fragmente fiber Ddie neuere deutjhe .
RQiteratur” hatte er einft die Moglichfeit einer neuen Mythologie |
erwogen.  UAngeregt Hatte ihn ein unwillig polternves Igort”
Hamanng: , Mythologie Hin, Mythologie Her! Poefie ift eine Nad)-
ahmung der jdhinen Natur — und Nieuwentyts, Newtons und
Buffond Offenbarungen werden doc) woh! eine abgefhmactte Fabel-
lehre bertreten fdnnen? — — QJreilic) follten fie e8 tun, umd
iitben e3 aud) tun, ‘wenn fie nur fnnten. — Warum gefhieht
e denn midh)t? — Weil e3 unmdglich ift, fagen euve Poeten”
(Sdjriften, heraudgegeben von F. Roth, 2, 280). Klaver und ge-
nauer Hatte Herder verlangt, aus dem ,Ozean von Grfindungen
und Befonderheiten”, der ung umflieht, aus der ,neuen TWelt er
Cnidedungen”, die und umgibt, eine neue Mythologie zu fchdpfen.
Aud) fpdter tauchte der Gedante bei Herder wieder auf. Friedrich
Schlegel und Schelling Haben dann in der Naturphilojophie, die ja |
gleichfalls mit den neueften Entdectungen der Naturmifjenjdhaft |
atbeitete, ben Quiell eirter neuen tinjtlerijchen Symbolwelt gefunden 5 :
und Novalid fat in dem Mirchen desd ,Ofterdingen” mit diefer
neueri MYthologie als erfter didjterijch su Toirfen jich bemiiht.
¢ Daf die Frithromantifer der Herberfchen nrequngen nicht mit
bollerem Dante gedachten, Hatte nod) einen befonderen Grund.
Der Organismusgedante enthiillt fich mehr und mehr afs der
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Sdlitffel der romantijchen Weltanjdhauung. Ehen ben Organidmus-
gedanfen Yat Herder bilben geholfen, aber nmur Scelling jdheint
Dag gang erfannt st haben. Die anderen Frithromantifer jdhrieben
diejes Verdienjt bor allem auf Goethed Rednung. Wirklich
girigett fie Dabei nicht fehl; ndheve Betrachtung des allmdahlichen
Werdend der Jdee, vor allem ihrer Gbofution im Laufe bdes
18. Sahrhunderts, lehrt, daf Goethe Hier mindejtens gleidh) ftarfen
Anteil wie Herder YHatte (vgl. Jubildumsausgabe von Goethes
Werfent 36, ©. XXXV ff.). Die Frihromantifer, die im Gegen-
fap su Scelling nicht von der naturhiftorijchen, fonbern von
der dfthetijchen Seite unddyft an den Organidmusbeqrifi Heran-
traten, fanden ihn fitr ihre Zwede deutlicher entwidelt in Rund-
gebungen Goethes aud der Feit nach der italienijdjen Reife; am

_ nidjten lag ifnen die vbon Gvethe infpivierte Schrift , {ber die

. bilbenbe Nachahmung de3 Schnen” (1788) von Karl PFhili

| Moris, Co fattete Wilhelm Schlegel denn in ben Berliner Bot-
Tejungen (1, 102 f.) in faft itberfchwenglicher Weife allen Dant an
Morip ab; ja er verfhivieg hier nidht nur Herderd Verdienft um
a3 Problem, aud) Goethe ward nicht genannt. -, Die gefamte Natur
ift ... organifiert”, heipt ed hier, ,aber da3 fehen wir nicht; fie
ift eine Jntelligens wie wir, dad abhnden wir mur und gelangen
erft burch) Gpefulation jur Haven Ginficht. Witd nun Natur in
biefer wiirbigiten Bebdeutung genomumen, nidht ald eine NMaffe von
Produften, jondern ald dad Produgievende {elbit und der Ausdruct
Nachahmung ebenfalls in dem edleren Sinne, wo e3 nidht Heifst,
die Fuperlichteitern eines Menjchen nadydffen, jonbern fich die
Magimen feined Handelnd zu eigen machen, jo ift nidhtd mehr
gegen den Grunbdfah eingutvenden, nod) su ihm Hinguzufitgen: die
RQunjt ol die Natur nachahmen. Das Heift nimlich, fie foll vie
bie Natur felbftindig {chaffend, organifiert und organifierend,
lebenbdige Werfe bilben, die nidht erjt durc einen fremden Medha-
nidmus, mwie etva eine Penduluhr, fondern durd) intwohnende
Rraft, wie dbag Sonnenfyftem, Deweglich {ind.” SKnapp und
populdr it Hier der romantifhe Organidmusdgedante in feiner
dfthetijchen Anmwendung, sugleich aber audy in feiner Schellingfchen
Begrimdung zum Qusdrud gebracht. Und ohne Cinjhrintung
tith Morip sugebilligt, daf er allein in diefem hochjten Sinne bden
Grundfas der Nadhahmung fiir die Kiinfte aufaeftellt habe. Dennod
war Morip nur einer unter vielen, die an dem erdenden” Ge-
danfen des organijhen Kunitwertd gearbeitet Datten. Wilhelm
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Sdlegel nennt inde3 ifhn allein; und dabei gebraucht er den BVergleich
bes Riinftlerd mit Prometheus, der auch die Natur nachahmte,
,al8 er den Menfchen aud irdifhem Ton formte und thn mit
einem bon ber ©omme entwandten Funfen belebte” — einen
Bergleich, der feit ©haftesbury mit bem dfthetijchen Organismus-
problem gern bverfniipft witd (vgl. Jubildumsausdgabe 36,
©. XXXIV ff.) und Gvethe bejonders geliufig ar.
Dod) auch) Schelling fand bald in Goethed naturiviffenjchaft-
lichen Arbeiten reichere Unregung al3 bei Herder. Kielmeyer, den
ev auf Herber uritczufithren fid) berechtigt fithite, fteht ja jelber
®oethes Unjhauungen tweit ndher afd denen Herders (ogl.
€. A Boude, Goethes Weltanjdhauung auf Hiftorijcher Grundlage,
1907, ©. 2377.). Umbd fo tourde von dfthetijcher wie von natur-
mwifjenjcaftlicher Seite Goethe Fulept itberall da zum alleinigen
nreger der Romantifer geftempelt, wo Herder mitjchaifend nady
gleichen iefen gerungen Hatte.

3. Romantijhe Grundbegriffe: Proteijdhes, Magie, Sehu-
fudgt nad) dem Abjoluten.

Bivei frithromantijhe Lieblingdideen weifen auf Shaftesbury
und fiber ihn auf Plato zuriid: der Gedanfe ded Harmonijchen |
Menjchert und der Gedanfe bded Organidmus, angetvandt aufi
Natur und Kunft.  Beide Joeen find dem RKafjizidnmus und der !
Romantit gemein. = Beide fdheinen Gewdhr zu leiften, dafs die
Romantif hr Dafein auf ebenfo feftem und fidherem Grunde
aufpaue toie der Rlaffizismus., Ginbeitliche, ausdgeglichene
Perjonlichteiten, Menjchen, deren Jnnenleben die innere Sicher-
beit eine3 Naturprogefies an fich Hat: Ddied.ift.al3 dag Cnbdsiel
romantijcier Lebendfunit gedachs, Wie fam e8, daf die Ronian-
tifer in ihjren auferen und inmeren Lebenseigenfeiten oft Has
gerade Gegenteil foldher in fic) ruhender Feftigleit darftellen?

Der Frithromantifer ift philojophijch viel zu gut gefchult, ald
Dafi er meinen finnte dad Iiel der Harmonie je zu erreichen.
Wie Schiller mweif aud) Friedrid) Schlegel, daf die feelijche Harmonie
ein Jdeal darftelle, Dem man fich wohl ndbhern, in deffen Befi
man inded nie gelangen fann. Die moderne Kuituriwelt ift zu°
reid) an Gegenjipen, ald dafs der eingelne ausd vollem Bewuftjein
beyaué su jenem inneren Yudgleich) fommen fonnte, der einft
ie ein Gejcent des Himmeld dem Menjchen zugefallen war.

ANuG 232: Walzel, Deutjche Romantit, 2
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Da jedod) Harmonie BVerbindbung und BVerniipfung der Gegen-
jage ijt, meint der Romantifer dem Jdeal der Harmonie ndbher
su formumen, twennt er bon einem Gegenfal zum anderen fid
mweitdet undebenfo tafdy gum erften uviictfehrt. Cben biefed
P und  Herpendeln  jwifchen  den Grtremen verpdni Ddie
faffifche Cthit.  Der Romantifer hingegen glaubt auf folde
Weife am Deften der Gefahr der Ginfeitigeit su entgehen, bdi€
su meiden ja aud) dem Klaffizismud heiliged Gebot war. Und
o wito er yum Proteus, sum prinipiellen Duafiften. A
8. Februar 1802 Degriindete Friedrich Schlegel jeme Neife nad)
Jranfreic) dem Freunde Schletermacher gegeniiber mit dem
paradogent und dodh echt romantijchen Befenninia: ,Aber jage
mit, fie du fo gegen unfere Reife nach) Franfreid) fein
fannft?  Ober mweifit du nidht, wie tief dad mit meinem
Sunerjten  zujammenfingt, und bdafy bdiefer Dualidmud Ddes
Qebens, den id) Da fuche, mir o gefehit hat und ebenfo not-
endig ift, ald Der Dualidmud in meiner Kunft und meinem
Wiffen? [ fann nur et entgegengefepte Leben leben oder
gar feind.” Gdleiermacherd Antwort {deint gegen folche Ber-
Pertlichung de3 Widerfpruc)s jharf aufgetreten zu fein. Den-
nodh 300 Jr. ©Sdfegel aud) hier nur mit der ihm eigenen
Ronjequens die lepte Folgerung aud einem feiner Glaubensjage.
| Bergleicht ihn dod) Wilhelm einmal mit einem Maultourf, dex
0( fich immer tiefer einmwiiffe und von dem man nidt wifjen fonne,
ob et nicht unvermutet einmal bei den Antipoden zum BVor-
johein forume. Gr felber aber evblidt in Widerfpriihen dad
Rennzeichen aufrichtiger Wahrheitsliebe und BVielfeitigleit. Dasd
ift tomantijd; denn auc) Tieds William Jovell erfldrt, ev fei
mwandelbarer ald Proteud oder ein Chamdleon. Jugrunde liegt
all dem dad Vewufifein, daf Widerfpriiche nicht audbleibernt
fonnen, wennt man immer feiner und feiner Diffevensiert. €8
fiinbigt fih) Heaeld Fhilojophie und ihre Lehre vom Wiberjprud,
bon Dem fteten Umichlagen bder Thefis in bie Antithefis am;
fie twav borbereitet, feitbem RKafif, Fichte und Sculler ihre
Qefer gewdhnt Hatten, Gegenfife aufjtellend und zu einer
fdheren Ginheit verbindend in triadijhem Rhythmus zu denfen.
(| Griedrid) Schlegel vertvertet felbyt iegr frith die Rantifchen Kate-
J gorien Ginbeit, Bielheit, Alheit su ethijcher Spefulation und midte
bent Menjdhen von der Ginbeit su ihrem Gegenpol, der BViel-
Deit fithren, um ifn fo Der Allheit u ndhern (an Wilhelm,
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Oftober 1793, ©. 124). — Nod) in feinen philojophijchen Vor-
lefungen bon 1804/06 (Windijdymann 1, 76. 93f. 108) arbeitet
er mit diefen Begriffen. Cein Schitler Adam IMiiller tritt 1804
mit einem Bud) ,Die Lehre vom Gegenfape” auf den Plan.
Auch Schellingd Naturphilofophie fann den Begriff ded Gegen-
fabed nicht entbefren, fitr den fie die Fovmel der Polaritdt —
- jvie Goethes naturvifjenjdaftliche Forjhung — benubt.  Goethe
Jelbit beriendet den Begriff der Polaritdt feit 1792, aljo un-
abfingig von Sdelling, bielmehr wahrjcheintih von Kant an-
geregt (vgl. ©. A Boude, Goethes Weltanjhmuing, ©. 220 ff. -
244ff.). 0 Schelling den Gedanfen von Gvethe itbernommen
“ Dat, it nicht mit Sicherheit s eviveifen.

Menfdplich liegt all diefer Verherrlichung des Gegenfatbes,
diefem proteifchen Wefen der Romantit dad faujtijhe Bewupt-
fein sugrunde: ,AWie id) beharre, bin i) Ruedht.” Volle BVe- ..
wegungdfreifeit will {id) die ©eele erhalten. Gine unendliche ~
Beftimmbarteit, die aud) in den -Augen Schillers ein BVorzug i,
bleibt dem Menjchen, Der proteifch fic) toandefn fann, am
ficgerften gemwafet. ,,Gwig”, fagt Josl (S. 174), it nur der ¢
Wechiel ; da3 Qeben fchwingt periodifd), und alled Fiihlen er-(
fchbpft ficdh) in einer Richtung und dringt s Umjdlag und’
LWieverumichlag . . . Die romantijhe Seele, das ift die Seele,
die fid) gany bom gefteigerten Lebendaefithl tvagen laft; fie ift
ie ein in raufdjenden, gliernden Wajfern {ich drehended Rabd.”

Sn_lebter Linie aber yubt bdie proteijhe Bemweglichfeit der z
romantijdyen Seele auf vem Bewuftiein, fich jeden Yugenblict 2
ifber i) Jelbft ethebem s $ommer. Jn diefem Bewufifein
uirgelt aud) die romantifhe Svromie. Nobvalis fagt einmal, der |
Adel De3 Jch beftehe in freier Grfjebung iiber fich felbjt. Fichtes; -
Lefre von dev intellettuefllen Injdhauung Hat die romantijchen
®enoffent angeleitet, dem Gpiele ihres eigenen I feberseit
betrachtend zuzufehen. Dem 18. Jahrhundert war e3 aber
lingft fchon eigen getefen, bag [ in ein beobachiended und
ein beobachtetes zu zerfpalten. _Der Fomantifer bleibt nur —
und bas ift dad MNeue — nicht bei Der Beobachtung ftehen,
fomdern fchreitet weiter, fudgt willfiirlich und mit vollem Be-
ouptiein pas Jch su lenfen, su ftimmen, angutreiben, in jebe
beliebige ©ituation 3u perfesen. Jichtes intelleftuelle An-)
fhouung mwird fitr Novalie unter der Hand zu einer Magie, -

die dem Menfchen exmdglicht, fid) auch phyfijch zu beftimmen.
2*
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Ficdhte Ddefiniert in der sweiten Cinfeitung in die Wiffenjchaftss
lehre (Samtliche Werfe 1, 463), bdie intellettuelle Anjchamning
fei bad unmittelbave Vewuptiein, daf i) Handle, und wasd ich
Dandle: fie ift bad, woburd) idh) etwad mweif, mweil i) e3 tue.
y3 fann feinen Sdyritt tun, weder Hand nod) Jup bewegen,
ohne die intelleftuelle nfdhauung meined Selbjtbervufitjeins in
diefen Handlungen; nur durd) diefe njdhauung weif ich, dah
i) e8 tue, nur durc) diefe unterfcheide ich mein Handeln und
in bemfelben mid) bon dem porgefunbdenen Objefte ded Hanbdelns.”

1 Novaliz billigt Fichte zu, er Habe bden tdtigen Gebraud) des
Denforgand gelehrt und entdedt (Minor 2, 193); aber er fragt
fih aquch fofort, ob Fichte bie Gefepe Ded tdtigen Gebrauch3
Der Organe iiberhaupt entdecdt fHhabe. Gr meint, auf diefelbe
Art, wie wir unfer Denforgan in beliebige Bewegung fegen,
fvie toiv die Bewegungen ded Denforgand in Gebdrden dufern,
in Handlungen audprdgen, auf eben biefelbe Art miiffen it
aud) bdie inneven Organe unfered3 Rbrperd bewegen, Hemmen,
bereinigen und vereingeln lernen. Gr denft an die IMbglichteit,
eine tillfittliche Herrjdhaft itber eingelne, getwdhnlic) der Willkiix
entogene Teile unfered QRbrperd su erlangen. Gr hdlt e3 nidht
fite audgefchloffen, baff der Menjd) dann, wahrhaft unabhingig
bon ber Natur, imftande fein werde, verlorene Glieder zu
teftaurieren und fid) blofs durch feinen Willen u tdten. Riihue,
itberfytengliche Doffmungen erheben fich ier; der freien Selbjt-
beftinymung des  Menfcjen _ toertden _iweitejte Grenzen gezoget.
Det Wgﬁ'ﬁﬁ, bet i) mit diejem ®edanfen getragen BHat, ift
felbft fange Beit enerqifd) bemitht getefen, durch den blofen
Willen zu {tetben. Komnte die willfinliche Veftimmbarteit im
tomantifchen Sinne, Tonnte der Wunfdy, fich itber fich felbit zu
erfeben, dem Gpiele ber eigenen Seele zuzufchaven und es
nad) Willen zu lenfen, weiter getrieben mwerden? Und denrnody
glaubte Novalis mir die Gedanfen Fichted tweitet zu denten,
dann woHl aud) die von Hemfterhuis.

Fichted Lehre vom Jh, bad das Nicht-Jdh feht, begegnet
guftimmend und befrdftigend {ich in Harbenbergd Kopfe mit der
Anjchauung feined Lieblingdphilojophen Hemjterhuid, bdaf bdie
BWirtlichfeit ba3 f[dhopferijche Refultat unferer inneren und
dufjeren  Organe fei.  Unter bdiefen Ovganen fteht bei

Semjterhuis an erfter Stelle dad moralifdhe Organ. Den moral
- sense Der ngldnder aufnehmend, beutet da3 moralijhe Orvgan

G
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auf Qode3. innere Grfahrung; zugleidh aber ift e3 ber Keim
einer unendlichen Berbefjerungdmoglichleit des Menjchen und
einer nndherung an die OGottheit. Die Hoffnungen, Ddie
Hemjterhuid auf bad moralijche Organ fepte, Haben Nobvalid
jehr eingeleuchtet. Gr nennt fie einmat (3, 182) , echt prophethijch”,
ein andbermal bucht er (3, 379), augenjdheinlich lebhaft inter-
effiert, Hemfterhuis’ ,, MutmaBungen von der Perfektibilitdt und
dem unendlich) moglichen Gebrauc) bdiefes Sinng’. Die beiden
philojophijchen Theorien, die dem Menjdhen eine fo grofe Madyt
itber bie Grjdheinungsmwelt lehen, Hhaben Novalid immer mehr -
in jeiner Neigung beftdrtt, die Cjtafe sum Mafitab der menjd-
lichen Qraft und ber Wirfungen menjdhlichen Willens zu machert,
©r witd zum Magier im ftrengften Sinne des Worted und {tiipt
jich dabei auf die idealiftifche Philojophie feiver Jeit; darum
nennt er fein Syftem , magijden Jdealidmus”. Nur ein Dicjter
fonnte jo halbrecherijche Piade ded Dentend wandeln und fite
Daf da iiberall die Gpuren de3 geheimen inneren Dranged zu
fiinjtletijcher, genialer Schaffenstat su bemerfen feien, hebt fehr
ridhtig W Olghaufen Herbor (Friedridh v. Hardenbergd Be-
siehungen sur Naturiwiffenfchaft feiner eit. Leipsig 1905, &. 70f.).
©o ift denn Nobalid von der Philojophie zur Dicdhtung Furiic-
gefehrt. AB Didjter fonnte er dem grenzenlojen Drange geniigen,
beftimmend und bedingend bdie Wirklichteit su formen. Sobald
er Diefe Tatfache erfamnt Hatte, wurde ihm Philofophie und
Poefie ein und dasjelbe. Die Hfthetifierung der Rhilojophie, die
bei Friebrich Schlegel unbd bejonders bei Schelling ein Glaubens-
jap von entjdjeidender Wichtigteit wird, gewinnt aber auch bei
Nobalid nicht etoa den Charatter einer Refignation. ,Die Poefie
. ift Da3 echt abjolut Reelfe. Diez ift ber Kern meiner Philo-
fophie. e poetifcher, je wafhrer”, fagt er einmal (3, 11). Und
ein anbermal: ,Der poetifche Philojoph ift en état de Créateur
absolu. Gin Kreid, ein Triangel werden jdon auf diefe Weife
fretert. 3 fommt ihnen nichts zu, a8 wad ber BVerfertiger
thnen sufommen (GpL" (3, 876). Der Philofoph bergibt fich
nidhtd und verzichtet auf nichts, wenn er Poet wird. Denn
vefie it ZWaffieit. Cinft atte A ©, Baumgarten Leibnizifche
- Pihchologifche Konftruftionen auf das Ujthetijche angervendet und
die Kunft zu einer Vorftufe der Crfenntnid gemadit. Schillerd
o Simitler trieben ben Gedanfen tweiter und judjten bavaitun,
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baf der Menfd) nur durd) dbad NMorgentor ded Schdnen in der
Grfenninid Land dringe. Nobalid aber ebenfo wie Sdelling
jchapt die Roefie nod) tweit Hoher ein; nid)t blof eine propa-
deutijhe Bedeutung fomme thr zu, fie ift nidht muw ein Weg
gur Grfenntni3, jonbern Grfenntnis jelbit. Cin fehr dunfled und
unflares Fragment (3, 176) udyt i Sphiiren der beiden Begriffe
abzugrenger.  Philojophie und Poejie verhalten fich wie Syftem |/
und Qeben. Der Poefie wird bdabet nadygerithmt, fie jhaffe’
,,die Hochite Shmpathie und RKoaftivitdt, die innigjte Semein-
{haft Ded Gndlichen und Unendliden’’.

| Die ,innigfte Gemeinjcjoft des Gndlicjen unb Unendlichen” if,
wad der Romantifer vor allem anftrebt. Die Anjchauung, dap
Poefie dag ,abolut Reelle” fei, dafs fie Der Wahrheit gleichtomme, |
beutet nicht blof auf die philofophijche Nberseugung, hinter den
Dingen, fhinter ben Crjcheinungen der Sinnentvelt liege die wahre
Welt. Sonbern fie erfennt in der Poefie tatjachlich ein Mittel !
0a8 Abjolute zu erfaffen. Hier fomme wirflih im Cndlichen
~ Dad Unendlidhe zur Geltung, Hier wetde bdas Abfolute zum

Wilhelm Schlege! formuliert den romantijdhen Grundgedanten
in den Berliner Vorlefungen (1, 90): ,Man Halte dad Unendliche
nicht ettwan fite eine philojophifche Fiftion, man juche e3 nidht j
jenfeit3 ber LWelt: e8 umgibt un3 itberall, wir fnnen ihm niemals |
entgehen; twir leben, weben und find im Unendlichen. Freilich |
Haben wir feine Gewdhr mur in unjrer Bernunft und Rhantafie; |
mit ben dupern Ginnen und dem Verftanbe Fonnen wir e3 nie er= |
greifen, Denn Diefe beftehen eben mur durdy ein Deftindiges Seben /
bon Enblichfeitert und Berneinen des Unendlichen.”

Snt feinen Vorlefungen iiber , Philojophie der Gefchichte" (2, 165)
Bat der alte Friedrid) Schlegel 1828 beinabhe ftrafend und riigend ,
a3 Wefen de3 Romantifchen nad) feiner mittelalterlichen erjten Gr-
jcheinungsform in der Neigung sum Ertrem ober Dem Hange zum
Ubjoluten gejucht, mag diefer fich im Herrjchen, Entjcheiven und
Gfouben, itberhaupt im Willen oder tm Wijjen, Denfen und
Dichten offenbaren. Jept ift der Hang sum Abfoluten in feinen
Yugen ein mit der Riebe aud) alle3 Leben verwirrender und ver-
jchlingender Abgrund geworden, dersdas Mittelalter vbon einem
Grtrem zum anbderen fortrif. Jn feiner Jugend hat er fo jtart
wie Novalid diefem Hange nacdhgelebt; und auc) ihm bedeutete
damald all fein Ringen nach dem Abfoluten im Jnnerften nur den
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Wunjd), bdiefed Abjolute in irgendeiner Fovm und an irgend-
einer Stelle zu erhajchen und e3 in Grlebnis wmzujesen.

Der tiefite Grund all diefes Ringend und Strebens ift das )
Bemiihtiein, daf Dem Neenjchen eine Beftimmung gegeben ift, die ¢

itber die Grenzen de3 Crbendajeind Hinausreiht. Sehujiichtig
blictt ber Romantifer {tber bad Crdendajein Hintveg und fucht den
Weg vom Endlichen zum Unendlichen. Schon am 17. Mai 1792

befennt Friedric) Schlegel feinem Bruder (&. 46) feine Sehnjucht <,

nad) dem Unenbdlichen. Und {dhon in diefen Tagen perfuitpft ev
biefe Sefnjuch)t mit bem Vegriff der fiebe. Dad Hers meine
pa3 unendliche Gut, dad ihm fehle, im Geliebten zu finden:
diefe @efnjucht, diefe Liebe geftattet dem Menjchen ing Abfolute
und Giige Hinitber zu greifen. Der BVegriff der Sehnjucht ift b
in feiner philofophijdhen WVebeutung dhnlic) von Ficjle erfafti

foorben. _Fichte umfdhreibt ihn in der L Srundlage der gefamten -

iffenfchaftaleqre” (1794, ©. 303) al§ den ,Zrieh nadh ehnad
| boflig Unbefanntem, das fich blof durd) ein Beditefnis, durch ein

Mifbehagen, durd) eine Jeere, die Ausfiillung fucht, und nicht
andeutet, foofer? — offenbart”’. Diefed Sehnen ift fitr Ficdhte

Borausfepung alfer Crfenntnid und aller Cittlichfeit; e3 ift die
urfpriingliche, vollig unabhingige uperung ded im Jd liegenden
Ctrebens. Jn der Feftjtellung bdiefer Sehnjucht hat Fidhte der
Romantit das Mittel gegeben’, ihr innerjted Wefen zu erfermnen.
Denn in dem Drang ded Vernunftmenjdhen nach dem Unendlichen
und Cwigen Hat fidh) ja von Anfang an ein Kenngeichen bder
romantijhen Genevation evgeben. Romantijch ift e8 fernerhin,
bafy Der Vernunftmenjd) fich diefer Jujommenhinge vollinhaltlich
beruft ift. Diefen Drang nach dem Cvigen, diefes metaphyiifche
PBebiirfnis findet der Romantifer da itberall wieder, wo er Sehu-
fucht empfindet. li@“_iomrﬁcft denn aud) Liebe in den Kreid des

v}etg‘g%pﬁfcben Beviirfuiffes hinein; punddit eine geiftige Llebe |
im Sinne

o

mne Platod und Ploting, eine Begeifterung fiiv pag Gr-

fenmen, ein geiftiger Jeugingstried, Leftrebt, und dem Gbttlichen;
su ndbern, eine fehmjucyiavolle Liebe sum Gittlichen, eine religisfe
Qiebe zum Unenidlichen, tvie Schletermacher fie vertritt. Diefe
mftifche und der Myt fehr geldufige Liebe bleibt aber nicht
blof innerhalh der Grengen bes Religivien ftehen. Auch die Liebe

be3 Mannes sum Weibe gefellt fich hingu. Und fo erieitert fich g

romantijdhe Sehnjucht zu einem allumjdhlingenden Drange, der
Grfenninia, Religion und Leidenjhaft verfitpft. Darum fithet
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Nopalis’ Mirchen bon Hazinth und Rofenbliithen den Liebenden
in die Yrme der Geliebten, twenn er dad verjdleierte Bild von
©ais 3u enthiillen, die volle Wahrheit su exfennen ftrebt. Darum
fonnte Novalid in dem Traume von der blauen Blume alle
i romantijhe Sehnfucht nac) dbem bfoluten fymbolijdh darlegen.
AU dag aber liegt fhom in Friedrichs Brief an Wilhelm bvom
17. Mai 1792 vorgedeutet, ber bdie Sefhnjudht nach) dem Un-
endlichen zu einem Veweggrund der Liebe jtempelt. Jn diefer
iromantifch) gefafsten, religits gefdrbien Liebe zu Gott und zum
‘Teibe fommt die Sehnfuchgt des HRomantiferd nad) dem Abjo-
Tuten jur Ruhe. Das Unendliche wird mithin nacd) romantijchem
| @laubengbefenntnifje von ber Vernunft gefordert und gebant
i) analbfiert, von der Loefie veranjhaulicht und in der Liebe
sum Crlebnis. Gin Glaubensdbefenninis der Sefhujucht, die itber
alled Grdendajein in unermefliche Weiten Hinauszufliegen fich
anfdidt, Der aber in diefer Welt dod) sweifac) Crfitlhung und
Ctillung werden fann: durch Poefie und durd) Liebe. Liebe ijt
dabei m gbttlichen und im mendlihen Sinne gefaft, ift ebenfjo
religitfe Qiebe zu Gott wie rein menjdliche Liebe zum Weib.
©dyon in diefen vorliufigen Ausfithrungen fenmzeidhnet fich die
Cntwidelungsbahn, die von ben Romantifern durdhlaufen worden ift.
Sbr BVerlangen nach der Crfafjung de3 lepten Grundes, aud dem
die Welt erwachfen ift, ftokt sunddit auf die feftgefiigten Mauern,
in benen Kant die Grengen der menfdhlichen Crienntnisfabhigteit
gezogen at.  Sie erfafhren, dafy ihre Heife Sehnjud)t nach dem
Gigen und Unendlichen Sefhnjucht bleiben foll. Aus diefer Ent-
tiujchung evwddit die Lefhre von der romantijdhen Sronte; fie be-
«  beufet, dap der Romantifer des unitberbriitbaren Gegenjabes
2 fetrerretaphyfifcher. Anfpriiche wid WHrer Crfitlung fietd bewuft
C.bleibt, Dennoc) Hilt er Umjdhau nac) den Mitteln, die thn dem
Gioigen ndfer bringen finnen. Jun jolf die Stirfe feined Geijtes
nicht lénger nur auf dad Betuptiein fic) bejchréinten, daf er mehr
will und fordert, a8 ifm fe gefchentt wird. Bon verjchiedenen
Geiten bielmehr bieten fich Mittel und Wege, dad Abfolute zu
exgreifen. Qiebe, religios und gefdhlechtlich gefabt, und Poefie
'laffen ben Romantifer das bjolute erfeben. Jn der Liebe und
v et Loejie-verjdlingt fidh das Beitliche mit dem Giigen, das
Cnbdliche mit bem Unendlichen. Jebt wird der romantifche Jronife |
(sum Seber und Propheten. Nun geigt fich der , Adleroptimismu
mit der Devife Ascendam”, von dem Ricarda Hud) (1, 112) fprick
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und dem fie nachrithmt, er mache die Romantif {o ewig jung
und Perrlid). ,,Sie weifelten nicht, daf fie, wenn auch Hhundert=
mal geblendet und geldhmt, einmal a3 ntlis der Sonne be- -
rithren toilrden.”
Nidht dem Fithlen, bedbdchtigen Denfer eignen folche Hoffnungen;
wiren die Romantifer, Schelling eingefchloffen, nicht Poeten ge-
wefen, fie Hatten nie den Cnthufiadmus befeflen, der zu ihrer
Qehre vom Crleben bed Gwigen gehort. GSoldhen Enthufiadmus
verherrlicht Jriebrich Schlegel fchon am 21. Juli 1791 in einem
Priefe an den Bruder Wilhelm, und Goethed , An Sdhwager
Sronosd” gitierend, befennt er: jWenn twirim Crnit alles Cnthufias-
mud unfihig jind, dbann ift es bie rechte Zeit zur Abfabhut.” Je
nébher die Frithromantif bem Unendlichen zu fommen glaubt, defto
haufiger erjcheint der Begriff @%t})%lﬁggmg in Jriedrich Schlegeld *
Yuferungen. Jn den lepten ufjasen des , Athenaeums” fefut |
er immer twieder. Novalid Hat fogar den Gedanfen einer , Kuitur
‘pe3 Gnthufiasmus” (3, 44) gefafit. Die bierte Thefe endlic, die
. ©chlegel am 14. Mars 1801 vor der Jenenjer Fafultdt ver-
trat, Yautete: ,,Enthusiasmus est principium artis et scientiae.*

L Die erfie und poeife Biufe der vomantilden
Theorie. '
1. Friedrid) Sdhlegels flaffiziftijhe Anfange.

Bollig felbjtverjtandlicy ift, daf eine Gruppe bon Schriftjtellern,
“er Die Qebendfragen in erfter Linie der BVetvachtung ftehen, in
jren dfthetijhen Betditigungen immer von neuem dad Dafeins-
woblem auftwerfen ird. - Bu den unveveinbaren Wibexrfpriichen
er Jomantif jheint zu gehren, daf fie, wenn fie Kunijt treibt,
vied um der Kunit illen tut, rdhrend dod) tm Hintergrunbde
tets die im borigen Abjchnitt entwidelten Lebendfragen ftehen.
Rur Hochit felten famn man bie Romantif bei einfeitiger Ver-
vertung ber Formel I'art pour Part antreffen. Zwar tweigert fie
i) wie der Rlaffizidmu3 energijch, die Kunit zur Dienerin un-
imftlerijcher Bmwede u machen. Da fie inde3 die Grenzen ber

' Poefie in8 Unendlidje 3u ermeitern {dheit;—bud—Tatize Lever ing
 Poetifhe umgzufepen und die Poefie ind Leben BHineinzutragen
jucht, ergibt fich ihr von felbft bie Notwendigleit, in poetifchem

®etwande dad Leben zu deuten. ;



26 L Die erjte und ziveite Stufe der romantijhen Theotie.

Auch dann, fwenn der funge Friedrich) Schlegel literar- und
fulturhiftorijche Ronftruftionen ervichtet, {piirt man deutlich), daf
ihm eigentlih und in erfter Linie die Probleme romantijcher
Lebendauffaffung vorfdjweben. Friedric) Schlegel ift auch als
Sultur- und Literarhiftorifer ein Wﬁer et romanttfcf)en Welt-
‘anjchamng; aber et it fo fange dem innereri Mifbar der Ge-
jichte ber IMenjdhheit und ihrer Poefie nachgegangen, bdaf
andere, unddjt Sdleiermacher, @cf)eﬁmg und Nobvalid vor ihm
it die Lofung bmmﬁﬁeﬁ ‘fetanfreten fonnten, die er jelbit
Tangit, 3hacdhi i den Briefen an feinen Bruder, formuliert
Hatte. Mindeftend empfingt er viele feiner eigenen c‘been nady
dem fie bon anberen teitergebildet und {chdrfer erfafst waren,
aud fremder Hand mwieder, ehe er fie offentlich darlegt. Und
barum Hat ihm lange ber Borurf angehangen, er fei nur der
eifrige, oft itbereifrige Lerwerter fremden Guted gewefen, fein
purdjaud origineller Geift — eine Rolle, die tatfachlich nicht e,
fonbern fein Bruber Wilhelm fpielte.

i Die romantifche Theorie wurde von ?Enebmgfq)’ @Q%Iegel sundchit
literardfthetijh ausgebaut. G mEGIE udelimann der |
griedyijchen Literatur terder; er liefert neben einer Fiille Heinerer
Betjudhe dad gropgedachte Fragment feiner , Gefdyichte ber Roefie
et ®riechen und Romer” (1798). Dabei will er aber nicht nur
“harafterifieren 1md bejchreiben. Bon Unfang an ift er auf
fpitematijd)-fonftruttive Hiftorit aus. Die gejdhichiaphilofophifchen
Probleme, die dem 18. Jahrhundert in erfter Linie durch Rouffean
and Herz gelegt worden waren, finden bei ihm Beriidfichtigung
und neue Lojungsverfuche.

’K Roufjeau Hatte, nidht immer und nicht in feinen reifften Sund-
> gebungen, aber in feinen wirflamjten Sugenbaufidpen eine iiber-

]fulttmerte Welt sur Cinfachheit ded primitiven Dafeind zuriick
( gerufen. Auf lange Beit hinausd drehte fidy bie Gefchichtsphilofophie
dant Rouffeaud Anftof nur um died eine Problem. Da3 Glict
“der primitiven Gefelljchaftsordmuing ober vielmehr -unordmung
erf chien jofort den deutfchen Dentern wenig glaubhaft. Der deutjche

Jbealismus vevsichtete pollendsd friih darvauf, den Menfdjen zu

— | einem zweifelhaften Fulturfofen Glitd uridfithren ju rollen und
fuchte ihn im Gegenteil zut fulturell hoherer geiftiger Lollfommen-
iheit su leiten. @an Fichte, Schiller, aber aud) @emfterf)mé twiefen
1diefe Wege. @Iﬁcf fondern fittliche Giite, nicht ein geift-
ofes, goIbeneé 3e1taIter ber Bergangenheit, fonbern ein geift=
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erfiillted der Bufunft wollte man exzielen (bgl. Sdfularaudgabe
11, 6. LXIIf.).
Dabei mupte freilidh) im Sinne Roufjeaud sugeftanden werden,
baf die Qultur den Menjchen swiefpiltig und einfeitiq gemadht!
habe. @3 blieb, toollte man diefen Nachteil nicht tuhig Hinnehmen,
nur iibrig, die verforene Harmonie zum Jubunftdbild, su einem \/
Speal 3 machen, demt der emd raftlod zuzuftreben Habe, das'
er aber niemald gang evteichen fnne. Diefe fulturhiftorijche Kon-
ftruktion dectt fich mit den ethijchen Tfeorien, die der Romantjf/ —
%&M@ﬂﬁ@w “Oben (3. 177f.) ift dargelegt
‘footbert, wie oie Nomantif, bewuft, volle Harmonie nie gany er-
‘stelen zu Ednmen, in Dem Reichium eined widerfpruch3oollen, von
| ®egenfap su Gegenjap eilenden Leben3 Crfap fiir die Allfeitigteit
| ber Harmonie fudhte. So hitte e3 bem Romantifer Friedrich Schlege!
nahe gelegen, fofort fiir die zwar siviefpiltige, aber geiftig reichere
Bemeglichieit moderner Kultur aegen die {dlichtere Harmonie alter
Ruitur Partei su nehmen. NMerfviirdigeriveife fteht der Roman-
tifer in feinem Auffap ,, {ber dag Stubdium der griedyijhen Poefie”
(1797) gerade auf entgegengefeptem Gtandpunite. Nid)t aus
Gigenem ift ev zu gerechterer Wiirdigung der modernen Fultur ge-
Tangt, fondern zundchit durc) Schillers Anregung. Er durchléiuft,
ehe er diefer nregung nachgibt, eine Reriode ,,revolutiondver
Objeftivitdtaout”; und nur nadhdem ex jie ftberrounden Hatte, ift
in ihm der Romantifer ju vollem BVewuftiein erwacht.
. Der Auffap , [ber dad Studium der griechijchen Poefie” ift, twie
| bie Gtiggen , lber die Grenzen bdes Shonen’ und ,Bom Wert
| bes Gtudiums der Griechen und Romer”’ bemiiht, das Verhilinia
| antifer und moberner Sunft und Kultur zu beftimmen. ~Diefelbe
Mifgabe fuchten in der zweiten Halfte ded 18. Jahrhunderts untex
vem Smpulfe bon Windelmanna Deutung der Antife nicht mir Herder,
Soethe, Schiller, W. b. Humbolvt, auch) Garve, Forfter, Bouterwedt
und biele andere ju Ifen. 9n bie Stelle bon Rouffeaus Gegen-
fiberftelfung eined primitiven, aber Harmonijd) glitclichen Natur-/
lebend unb der vereinfeitigenden, glitctraubenden Quitur trat in der '
Srdrterungen iiber antif und mobern bie Antithefe antifer Harmonie/ J/
und moderner Biefpdltigleit. Windelmanns Auffafjung von der
edlen Ginfalt und ftilfen Grvofe bed Griechentums Hatte e3 er-
moglicht, in Rouffeaus Antithefe fitr die primitive Harmonie der
Wrodlfer die Hinftlerijd) geadelte Harmonie Griechenlands ein-
sufegen, die ein wiitdigere3 Borbild fitx ben Hhochgebildeten Sofjn
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De3 18. Jafhrhundertd darftellte, ald bie Geiftesarmut der Primi-
| tiven. Die feelijchen Vorziige der Primitiven, sundchft die volle
$Harmonie, Dblieb bdiefem idealifierten Natuvvolfe alter Griechen
betahrt. Dabet erblicte man die Griedhen der Beit ded Sophotles
und Pheidiad auf einer Stufe unbewufit triebartiger Kunft, die
einer Gleidftellung der Griedhen und der Primitiven Rouffeaus
nod) jtdrfer entgegenfam. Friebrich Schlegel legte wie Shiller,
bon Diefen Vorausfehungen ausgehend, Kantd Yiftorijhen Mapftab
. an bie Antifen unbd Mobernen und fand dort , Natur, hier, Kunjt”,
- b. §. Qimjtlichfeit. Er nahm bdiefe Prédifate fo ernft, dap er in
1dem Aufjage , Vom Wert de3 Studiums der Griechen und Rimer”
per antifen Rulturentiidelung die Bewegung des Kreislaufes, der
mobernen ein dauernded Fortidreiten zugebilligte. Denn natur-
gemdRe, organijche Cntvicelung vollzieht jich nach Herder in freis-|
formiger Babn, in der betwuften Hinftlichen Cntwidelung Hatte,
Stant die Notwendigleit fortwdhrenden Aufrwirtsiteigens gefunden.
Wenn aber Friedri) Schlegel antif und mobdern vergleicht,
fonftruiert er nicht blo, vielmehr fudht er Das Wefen beider Arten
in anjdjauender Betradhiung su ergritnden. Und da gelangt er,
gang im Ginne einer feinen Bemerfung Goethes (Jtalienijche
-, Reife, 17. Mai 1787) und wahrideinlich angeregt von einer Be-
. Obacdytung Boutertveds, su der Crfenntnid, daf in der modernen
Boefie ein [bergewiht des Fridividuellen, Charateriftichen und

. ‘Philojophifchen Herrfche, Daf fie auf dad Jnterefjante, Pifante
umd Frappante ausgehe. Sobald a3 Juberefjante. a3 aus-
geidnende Cigenbeit der mobdernen Roefie erfannt war, fonnte
Srievrich) Schlegel nac) Kants ,RKritif der Urteilsfraft” erfldren,
. Dafy mobderne Poefie itberhoupt mit vem Schonen nichts su tun
Babe; benn nad) Rant erwedt dad Schine ein interefjelofes Wohl-
gefallen. ©o Dlieb Der antifen PBoefie alfein Hag Vorred)t, der
Welt bes Shinen angugehoren. Die modewne erjchien ihr gegen-
{iber “al8 " manieriert; Der usdruct enfffammt einem Auffase
oethes ausd der Jeit nad) Jtalien (Jubildumazausgabe 33, 54 f.).
lnd gleichfalls Goethifhem Sprachgebrauch entnommen ift e3,
venn biefer manierierten Poefie des Jntevefjanten die Haffijche
Poejie al objettiv entgegengeftellt wurde. Aud) Chr. Gottfr. Korner,|
Sdjillerd Freund, der damald gany unter dem Cindructe bom
Goethes Jjthetit jteht, liebt den Terminusd objeftiv; von Kbrner:
hat Friedric) Schlegel in feiner Friihzeit ftarfe Jmpulje erfabhren.
Cnbdlicd) enthitllte fich die griechijche Poefie in ifhrer Hiftorijcyen
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Cntwidefung, eben tegen ifhrer Naturgemdpheit, wegen ifhres
organifdjen, durc) feinerlet frembe Abfichten getriibten Aufjtieqs
a8 ,ewige Naturgejdjichte des Gejchmacts und der Kunit”.

Dem Griechentum und feiner Poefie war durd) diefe Ableitung
eine audgezeichnete Sonbderftellung zugetviefen, mwie fie in gleicher
$ohe furs vorher und wahrideinlich unter W. b. Humboldi3|
Cinwirhung Schillers Briefe , [ber die dfthetijche Crziehung” (1795)|
gefordert hatten. €3 war darum nicht ganz gerecht von Schiller,
wenn er in den ,Xenien” iiber Fr. Schlegeld Graefomanie fpottete
und die tiefere Walhrheit, die er ber Welt perfiindet Hatte, von
Fr. Schlegel auf den Kopf geftellt faf). Wohl aber Hatte Schiller
felbit ingwifchen feinen Standpuntt gedndert. Die Abhanbdhung
Lber naive und fentimentalijche Dichiung" (1795/6) errog, welche
Borgiige frop aller Bedeutung und Grdfe antifer Qunft und
Dichtung dem mobdernen Didter iibrigblieben; und fie fand bdiefe
Borzfige in der hoheren geiftigen Rultur, in dem ftarter entridelten
LBernunft- und Fdeenmenfdhentum ded mobdernen fentimentatifchen
gegeniiber dem antifen naiven Poeten.

. Denn ber Proportion Fr. Schlegeld: ,antif su mobern wie
objeftin su interefjant” entjpricht Schillers Froportion ,antif zu |
| modern foie naib zu fentimentalijch”. Jrregeleitet durc) die G -
fdheinungsdaten der ftoffoermanbien Arbeiten Schillerd und Schlegeld
bat man filjdylich gemeint, Fr. Schlegel Yabe lediglich Schillers
Yufftellung weitergetrieben. Tatjdchlich ift feine Sonftruttion ldngft
fertig getvefen, ehe er Sdjillers Abhandlung la3. Ferner aber’
aeht Sdjillerd Broportion nicht wie die Schlegels auf die Hinjt-
erifche Qualitdt und den dfthetijchen Gindruc antifer und mo-

‘Derner Didytung; fondern Schilfer bleibt bei dem Naturgefithl

fteben, das bei dem antifen Dichter, eben weil er nach der Anficht| 1.

De3 18. Jafrhunbderts auf dem Naturftandpuntt fteht, ein naives, | |
bei bem mobdernen, Der aus feiner gwiejpdltigen Qultur heraus| |
nadh) der harmonijchen Cinbeit her Natur fic) fehnt, ein fentimen-| !
talijches ift. @efehen it Dasd aus der Stimmungsiwelt des 18 Jabe-
hunberts, das in hervorragender Weife fentimental, 9. Y. vom |
Sehnjucht nach der Natur erfiillt war. 8
Der fentimentalijche Sehnjuchtsmenich indeffen ijt aufs innigfte
berivandt mit bem romantijher, fehnfuchterfiiliten Vermumft-
imenjdjert. Die Hinftlerijche Vedbeutung diefer At Menfchen und
| Dichter wird in Schilfers Abhandling feftgeftellt. Und Fr. Schlegel
erfubr burd) Schiller, dap er ben Sentimentalijchen, den Mobernen,



| Qud) biefe Vriefftelle offenbart, wie Fr. Schlegel zu Unfang’
tan bem Haffijchen Harmoniepringip viel ju jtark fejthelt, ald daf
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die er su BVertvetern bed Jnterefjanten, bed Nichtjchonen geftempelt
Yatte, nicht gered)t getworden mwar. Der Romantifer Hatte bie
Gruppe, su der die Romantifer jelber dhlen, {dhlechter behambelt
a3 der Rlaffifer Schiller. Und fo bleibt Schiller das Verdienit, |
dafp er der Nomantif zur Selbjtbefinnung und zur Crfenntnia|

'hrer eignen Bebeutung verfholfen hat. Denn wirtlid) verjchiwindet

Fr. Shlegeld |, Objettivitatamut” jofort, und er tritt gleid) nach
ber LBerdffentlichung feiner Abhandlung , lber bad Studium der
griechifchen Poefie” ritcfhaltslos auf die Seite ber Modernen, der
Romantifer.

. Greilich darf nicht fiberjehen twerden, dafy all die jharfen LWorte,
mit Denen Fr. Schlege!l die Jnterefjanten und Modernen in jeiner
Arbeit bebenft, nur verfappter Liebe entftammen. Eben iweil fie
ihm tnnerlich doc) nédbher jtehen, verfahrt er mit ihnen fo graujant.
Gehiren doch) feine Lieblinge Dante und Shafefpeare zu ihnen.
LBohl eift er beiden eine Ausnahmeftellung unter den Moberrnen
su: Danted |, folojjalifhes Wert” it ihm ein ,erhabnesd Phdanomen
in der frithen Yacht jened eijernen Jeitalters”, Shafefpeare ift
der ,Gipfel der modernen TPoefie’! (Minor 1, 98. 108). Dodh
Dante twerden die ,gothifchen Begriffe besd Barbaren’’ vorgetworfen
und von Shafefpeare Heift e3: ,Wer feine Poejie ald {chone
Runft beurteilt, der gerdt nur in tiefere Wiberfprithe ... Wie
die Natur Schones und Hafliches durdjeinander mit gleidh
itppigem Reidhtum erzeugt, o auch) Shafefpeave. Keind feiner
Dramen ift in Majfe fhon; nie beftimmt Sdhonbeit bdie An-
orbnung ded Gangen.” Diefe Nachteile hat Fr. Schlegel rajd)

,al3 Borteile empfinden gelernt. Nber aud) jept ift er jdon
" bon befjter Sgof%ng filr die neuefte und die fommende deutfche

Poefie erfilllt. ¢Die Hoffnung ftist fidh auf ,ein merfwiltdiges
und grofes Symptom”, auf Goethes Roefie, die in feunten Augen
bie , Morgenrote echter Kunjt und reiner Schombeit'’ (ebenda
©. 114) ijt. Wie da3 gemeint ijt, zeigt Friedrichd Brief an
Wilhelm vom 27. Februar 1794: |, Das Problem unjrer Poejie

¢ fdjeint mir die Vereinigung ded Wefentlich-Diodernen mit dem

Leferitlich-Yntifen; wenm i) Hingujepe, dap Goethe, dev erjte

J efer_gang neuen Qunitperiode, einen Anfang gemadht Hat, fich ; |

diefem Jiele su ndfern, jo wirft du mid) wohl berftehen” (&. 170).

¥

ihm bdie freie Vewegung zwifhen den Gegenjipen, diefer echt
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romantifhe Bug, begehendwert erjcheinen Ionnte: twenn {chon
| nicht Harmonifche Objettivitdt, jo dod) Harmonie bon antifer Ob-
jeftivitat und moderner Gubjettivitit — fo meint er e3 1794,
C9ud) ba bexiifrt er fid) aufd innigite mit Sdiller. Fichte war
e3 potbefalten, ihn zu neuen Anfichten zu leiten.

2. Fr. Shlegeld Befenntnis jum Romantijden.
Romantijdhe Poejic, romantijde Jronie, irunigwhmtawuei{g.

Sm Handbumbdrehen gewinnt Fr. Schlegel nad) feinem ,manie-
tierten Hymnus in Proja auf dad Objeftive in der Poefie” (Lyceum-
fragment 7) ben romantijden @?anbpunft. Sdyiller verhilft thm
su diejer Wenbung, aber ebenfobiel Dant jdhuldet er Fidyte.

Die oben (©.19f.) entwidelten Ficytechen Clemente des friifhe
romantijcen Glaubensbefenntnifjes muften notwendig einer hheren
Ginfchabung der modernen Poefie dienen. Fidtes BVegrifi der )
intelleffuellen Anfchonurng” hob die Bebeutung des bewugten, mit |
i polfer Selbftbeftimmung {haffenden Didjters. %oﬁé'ﬁfel"ﬁ"eit und,|

Beweglicheit des Menjchen wurde gleichfalld durd) Fichte nahe-|

gelegt. TWohl fapte Fichte all dad ethifch tveit rigoriftijcher auf ald

die Romantifer; jie aber fanden nur eine Stiipe ihrer proteijchen

Wanbdelbarfeit und der Leichtigleit, mit dev fie von Pol zu Pol ./
| fhwebten, wenn Fidyted Vorlefungen ,,{lber die Beftimmung ded;
- ®elefrten’ (1794) behaupteten: ,Alled Vernunftlofe fich su unter-|
foerfen, frei und nadj feinem eigenem Gefete e3 zu beherrjden, ift
Tepter Endgivect de3 Menjchen; weldher lebte Endzwed vollig un-

| erreichbar ift und emwig unerreichbar bleiben mup, wenn der NMeenjd)
nicht aufhren folf, Menjdh zu1 fein, und wenn ex nicht Gott werden
foll... ber er fannt und folf diefem Jiele immer niher fommen;

|/ und dafer ift die Anndberung ing Unendliche su diefem Jiele feine

 wahre Bejtimmung als Menjd).” I 116. Athenaeumfragment,
hat Fr. Sclegel 1798 alle diefe @riterien von dem Menjchen quf|
bie romantijche Poejie ibertragen: die romantijche Voefie ift eine

progreffive Univerjalpoefie, fie ift nod) im Werden; ja das ift ihr)
eigentliches Wefert, DaB fie emwig mur werden, nie vollendet fein|
| fann.  Qeine Theorie fann fie erfchspfen und nur eine divina-
- torijche Rritif diirfte e8 wagen, ifhr Jdeal daratterifieren zu
toollen. Gie allein ift uiendlich, wie fte allein frei ift und al8)
ihr erfted Gefess anerfennt, dap die Willkiir des Dichters fein @eiebf
iiber fid) feide. Puntt fitv Puntt fehren die Forderungen wieder,
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die Fichte ar{ .bén Menjchent und an feine progreffive Univerfal-

| betdtigung ftellt — freilidy mit jenem Zufah, Ddet jtrenge Selbit-

igucht in freie Willendbetdtigung umivandelt. Jiw demhfelben
Gragment wid aber aud) Ficdted intelleftuelle Anjdhouung Fur

‘EEBeftimmung“b’éé Wefend romantijcher Poefie verivertet, die

 eflegion de3 denfenden und Handelnden Menjdhen iber fein
| Denfen und Hoanvdeln, die Fahigleit, wie in einem Spiegel {ich

| jelbjt zu betrachten. [ Denn die romantijche Poefie fann’ nad

|t ©djlegel am meiften iifhen dem Dargeftellten und dem
| Darftellenden, fret bon alfem reafen und idealen Jntereffe, auf den
‘Flitgeln der poetijchen Reflexion in der Mitte {djiweben, diefe
Reflexion immer ivieder pofensieven und -vie in einer endlofen
Rethe bon Spiegeln vervielfachen. Diefe Poefie intelleftueller

A?Inf@zgx;gl}g‘ geftattet bor allem Dem romantijdhen Dichter, fich ~
\jeberzeit iiber fein Wert und iiber fein eigened Sdaffen zu er-

heben und fritifchen Blicdes beide zu betrachten; fie gejtattet mit
einem Worte: romantijche Fronie. ;
©dyon die ,Oefchichte der Poefie der Griechen und Rimer”

‘gedentt der foftatijchen Jronie, die ,dad Heiligite mit Dem Frdh-

lichen und Leichifertigen ju veriveben pflegt” (Minor 1, 239, 15).
Da3 108. Lyceumfragment definiert genauer: fjie ift die eingige
durdjaus untilffiitliche und dod) durchausg bejonnene Verftellung.
Wer fie nicht Hat, dem bleibt fie auc) nad) dem offenjten Ge-
ftandnid ein Ratfel. Ju ihr foll alfed Schers und alled Ernft fein,
affed treufersiq offen und tief verftellt. Sie enthalt und errvegt

et Gefithl von dem unaufloslicden Widerftreit De3 Unbedingten

und des Bedingten. Sie ijt die freiefte alfer Lizengen, derut durch
fie fept man fich iiber fich felbft weq. ,G8 ift ein fehr gutes
Beidjen, wenn die hormonifh) Platten gar nicht wiffen, wie fie
biefe ftete ©elbjtparobie zu nehmen Haben, immer wieder von
neuem glauben und mifglauben, bis fie jhwindlicht werden, den
Gchers grade fitr Grnft und den Crnit fiiv Scers halten.” Weiter

. Deutet den Vegriff das 42. Lyceumfragment: Die Poefie fann fidy
» burdh Jronie bi8 gur Hihe der Philofophie erheben. &5 gibt alte
. und moderne Gedichte, die durdigingig tm gangen und iiberall

pen gbttlichen Haud) der Jronte atmen. ©3 lebt in thnen eine
tirflich tranfzendentale Buffonerie. Jm Jnnern, die Stimmung,
melde alfes fiberjieht und jich iiber alled Bedingte unendlich erhebt,
audy iiber eigne Runft, Tugend oder Genialitdt; im Aufeven, in
der Ausfiihrung die mimifhe Manier eined getvdhnlichen guten
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italienijchen Buffo.” Nod) ausfithelicher entwidelt der Auffah
Alber die Unverjtandlichfeit” (2, 392 f.) bie vorziiglichiten Arten
der Jromie.
©3 liegt auf der Hand, dafy die romantijhe Jvonie mit Fichtes)
intelfeftueller Anjchauung aufé innigfte verbundern ift und mit der!
T Jorbetung, fich itber fich felbjt 3u erheben, die pon der Romantif
aud Fichtes Formel abgeleitet witd (f. oben ©. 19§.). Jugleich aber
ift bie romantijche Jronie Crgebnid des refignierten Bewuptieins,
dafp der Vermmftmenjch fein metaphyiijches Bebiirfniz nie gan
 befriedigen, Dafp er, im Gnbdlichen befangen, niemafs das 1ln-
endliche ausjchdpfen fanm. Bwifchen dem Unendlichen und jedem
Berfuche, e3 in Worte u faffen, bleibt auch fitr ben Romantifer
borldufig nod) eine unitberfteigliche RMuft bejtehen. Der Geijt
pe3 Menfchen wird fidh) feiner Unzulinglichfeit betufst wnd mit
mwetfer Selbjtbefhranfung bringt er feine Ausjpritche in eine
Form, Ddie alfein jdjon bdiefe Unguldnglichfeit sugefteht; das Fu-
geftindnid der fteten Unzulinglichfeit aber bleibt der bejte Be-
ei3, dap der Menjd) nicht in eitler Selbftbefpiegelung verhavet,
fondern durd) feinen Geift itber die Sdhwdden jeines Denfens
binaudgefhoben mwird. €3 ift — fichtijch gefprochen — ein dufperftes, .
und lepted IMittel, durd) fein Jch ded Nicht-Jch Herr zu fwerden. .
Darum fann Fr. Schlegel fjagen, dafy die Selbftbefchrantung fite
den Ritnftler und fitr den Menjchen a3 Notiwendigite und das
Dodite fei (Syceumfragment 37). ,Das Notwendigfte: bdemn
iiberall, wo man fich) nicht jelbft bejchréintt, bejchréntt einen die
Welt; wodurd) man ein Knedyt wird. Das Hichjte: venn man fann
fich nur in den Punkten und. an den Seiten felbft bejchrinten,
o man unendliche Rraft Hat, Selbjtjichspfung und Selbits
bernichtung. :
Aus folcher Selbjtbefchrintung evmwichit diteh) romantijche Jronie
a3 Bewufifein unbefdrinttefter geiftiger Freiheit. Jndem der
Romantifer jdeinbar fich gany preisqibt, gelangt er zu Hichiter
Bemweglichteit und uneingejdyrinttefter Selbftbeftimmung. ~©3 it
|| Die hischite Gtufe freiefter Menfclichteit, die Schillers Briefe , libers
die dithetijche Grzieung des Menfdjen” ins Auge fafjen, wenr.
fie in ber Betitigung Des Cpielfriebes die teinfte und ftirkte
uferung menjclichen Wefens erfennen, wemn fie behaupten, dafy
der Menfd) rur da gang Menfdh ift, wo ev fpieft. Romantifche
' Jtonie wanbdelt die fdymierigften geiftigen 1und feelijchen Dent-
Progeffe aud) in ein Gpiel. Schillers Zheorie vbom Spieltrieby
ANuG 232: Walzel, Deutidhe Romantit. 3 ‘
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aber wurzelt genau wie die Lehre bon der romantijchen Jronie
in Fidtes Denfen.

Die romantijhe Jronie ermiglicht dem Menjchen, frei und
‘untgebunden iiber den Dingen zu {hweben. Die uneingejchrintte
Bemweglichleit, die den romantijchen Proteudnaturen unentbehilich
ift, witdb durd) fie gewahrt. Durd fie wird der Romantifer sur
,Mrbanttat” erzogen und jeder ,Jliberalitdt” entiogen. Dasd
Bilbungsproblem der Romantif erhilt fHier feinen etgenften
Chavafter: die von bden RKlaffifern angeftrebte Havmonie ijt nie

«bollig su erreichen; man ndhere fid) thr affo durc) freiefte Be-
‘eglichfeit. Und fo fordert bad 55. &yceumfragment: ,Ein recht
freter und gebilbeter Menjd) mifte fich felbft nach Belieben
philofophifch ober philologifch, Ffritifch ober poetifh, BHiftorijh
oder thetorifc), antif ober modern ftimmen fonnen, gang will-
firlich, toie man ein §uftrument ftimmt, ju jeder Beit und in
jedemn Grade.”/

Gin fervorftechender Bug bdiefer romantifhen, mit Jronie ge-
trdnften Bilbung 1ft per Wih. Ungezdhite Spiegelungen desd
Wihes finden fidh m Fr. CSehlegeld Aufseichnungen. BVon dem
Begriffe dez Wised, der dem 18. JFahrhundert eignet und fich
am beften mit dem Ejprit der Frangofen verbinben lakt, geht es
empot 3u einer Form de3 Witses, die unentbehrlicher Beftandteil her
romantijchen Weltanjhauung wird. So fann e3 im 116. %Itf)enaeumsl
fragment DHeifen: ', Die romantijhe Poefie ift unter den RKiinjten,
a3 der Wih ber ‘.Ef)ﬂofopf)le und die Gejelljdhaft, llmgang,l

- Freundjchaft und Liebe im Leben ift.” Und dasd 16. 8t)ceum=
| fragment ftellt Wih neben Genie, Liebe und Glauben, madht fie
' nicht ur Sache dev Willkilr, ionbern per Freibeit und verlangt,
| Dag fie einft Riinfte und ?IBlffenfcf)aften werden mitffen. Dad
220. QItI)enaeumfmgment fcheidet ben rein poetifchen Wib, der
eine Grivartung in nichtd aufldft (Fr. @&)Iegel hat Rantd Definition
Des Qachens, Rritif der Urteildtraff § 54, im Yuge), vor Dem teit
gehaltoolleren philojophijchen Wite. Sben Wert ded philofophijchen
Wikes, den Jr. Schlegel ebenfo bei Bacon tvie bei Letbniz und
Rant qum Vater der widptigiten CEntdedungen maden mibdte,
({chabt et um jo Hhoher ein, da thm Philojophie nichtd anbdeves ijt
(al3 der Geift der Univerfalitdt, die Wifjenichaft aller fich ewig
mijdhenden und mwieder trenmenden Wiffenjdiaften, eine logijche
Chemie. Gben feine und Harbenbergd Fragmente find der befte
Berveid, weldye Hoffnungen beide auf die Hihnjten Kombinationen
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einet folchen logijchen Chemie gefebt Haben (bgl. OlBhaujen
©. 49ff.).

Die tomantijche Poefie aber enthiillt {ih nad) den oben
bargelegten - Borausfepungen im 238. thenaeumjragment al3
,Tranjzendentalpoefie”. Wie die Tranfzendentalphilojophie
Fritifch 1t und mit bem Produfte auc) bas Produgierende daritellt
und im Gpjtem ded tranjzendentalen Gedanfen zugleid) eine
Chavatterijtit des tranjzendentafen Dentens enthdlt, fo berbindet
bie Tranfzendentalpoefie ,bie i modernen Didytern nicht feltnen
tranfzenbentalen Materialien und Voritbungen zu einer poetifchen

| Theorie des Dichtungdvermdgens mit der Hinjtlevijchen Reflexion|

und jchimen Selbtbefpiegefung, die fic) im Pindar, den Iyrijchen

Sragmenten ber Griecen und dev alten Glegie, unter den Newern,

aber in ®oethe findet”. Jn jed®r ifrer Darftelungen jolf bdie
Tranjzendentalpoefie fich felbft mit darjtellen und itberall zugleich

| SBoefie und Poefie der Poefie fein.

“Poefie ber Poejie — ivieder eind der jhwierigen Schlag-
worte Fr. Shlegeld. Jm 238. Athenaeumfragment geht e3 un-
sweideutig auf eine Poefie, die fich felbft sum Gegenjtand der

Darftellung macht, in der wir den Dichter felbft am Hanbdiert
jehen. ©ofort follte es ja eine Rieblingsform romantijcher Jronie ¢
erben, den Dichter und dad Dichtgefhaft in die Dichtung felbit |

e,

‘\

3 verfegen, burd) ftete Ferjtdrung ded gejdhlofjenen Kunijtiverts )

und feiner Jlfufion Didhter und Lefer jich itber die Dichtung er-
heben zu laffen. Gin Didyten aljo abermald im Sinne dev intellet
tuellen njchmnmg Fichted! Der Dichter beobachtet fein eigened
Gdyaffen und bringt e3 in bdie Didhtung Hinein; aber aud) der
Lefer foll in boller Freitheit wund Berwuftheit bie Didtung al3
Dichtung und mur ald Didytung geniefen. Die aud) von Schilfer
und Goethe vertretene Lehre, daf Has Kunitivert feine vollftanbdige
Tdiufchung DHervorbringen, fondern in dem Lefer und Bujdhauer
a3 efiifl wad) erhalten folle, Daf er Kunit und nicht WirklichEeit

bor fih habe, ward da bid quf ihre lepte Konjequens verfolgt !
.gbgl. aud) BW. Sdhlegeld Berliner Vorfejungen 1, 262, 15). :

A3 Poejie der Poefie erfdhien in diefem Sinne dem RKritifer
3. Sdlegel Goethed ,Wilhelm Meifter”, wenn er (Minor 2,
171, 30 ff.) an thm beobachtete, dafs der Dichter felbit die Perfonen
und die Begebenheiten o leicht und jo launig nehme, den Helden
fajt nie ofne Sronie ermdbhne und auf fein Meiftertvert von der
Dobe feines Geiftes Herablichle.

3:!:



36 L Die erfte und ziweite Stufe der romantijhen Theorie.

Aber PRoefie der Poefie bedeutet bei Fr. Schlegel noch etwas
anbered und Hihered; und zivar gleid)in den Athenaeumfragmenten:
,,®oethed rein poetifdhe Poefie ift die bvollftdndigite Poefie der
Poefie’ (N. 247). Hier erfdheint Poefie der Poefie ald Gegenjah
au einer Poefie der Unpoefie. Hier langt Fr. Schlegel nach der
Qbfung des {hwerften Problems aller Poetif, der Frage nad) dem
Wefer Ded ‘Poetifchen. Wber nod) it er in diefer Fichtefchen
Phafe feiner Theprie nicht imftande, eine befriedigende Untiort
su geben. G findet fie {pdter (]. unten &. 59ff.).

. Sn der Theorie pon der romantijchen Jronie ift aud) die roman-

. tijche Lehre bom Genie begrimdet. Ein unbetuptes, trawmbaft
¢ inftinftiv jdaffenved Genie ift auf jolchem Boben nicht dentbar.

. Alle BVorziige, die Fr. Schlegel in jeiner objeftiven Jeit bemt trieb-
attig fchaffenden Rimftler nachderithmt Hatte, verlieren an TWert.
Der Geniebeqriff ded Sturmed und Dranges wird endgiiltig itber-
tounden. Dad Genie muf fich in ber Hand Haben, muf fibig jein,
fidh jelbjt su lenfen. ,@olange der Rimitler. .. begeiftert ift,
befindet er fid) fitr die Mitteilung wenigftens in einem illiberalen
Buftande’ (Yyceumfragment 37). Und jo fann Fr. Schlegel nur
bebauern, daf e3 Rimftler gibt, die nicht etwa zu grofy von der
Runft denfen (denn dasd fei unmiglicd), aber doch nidht fret genug
find, fidh felbjt iiber ifhr Hichites su erheben (ebenda 87).

Mehr und melhr riict Subjeftivitit an bie Stelle, die in Friedrichd
erftet Periode die Objeftivitit eingenommen Hat. Die Didter,
bie damald afd Antipoben der Griechen eine enig ehrenvolle
Rolle gefpielt hatten, fommen nun ju gang anberer Wiitdigung,
da ja Der Wert de3 Modernen voll erfaft ift. Dasfelbe Fragment
\De3 Athenaeum (247), dad Goethed rein poetijche Poefie ald die
polffténdigjte Poefie der Poefie bezeichnet, nennt Dantes prophe-
tifches ®ebdicht dasd einzige Spjtem der tranfzendentalen Poefiel
und immer noch bad hidte feiner Art, erflart ferner, Shatefpeared
Univerfalitdt fei wie der Mittelpuntt der romantifchen Kunijt, und

| finbet in Dante, Shakefpeare und Goethe den grofien Dreitlang

|| ber mobernen. Poefie.

- Das ,Gefprid) iiber die Poejie” (1800) hatte nidht viel su diefem
Urteil Yinguzufiigen. Cervantes, Arioft, Sterne, Jean Paul wu. a.
dienen nur dazu, da3 Wefen bdiefer nun vollauf anerfannten
mobdernen und romantifchen Poefie ndaher ju erldutern. Nun er-
\qibt fich aber eine neue Definition bes Romantijdyen: tomantiidy ift,
{|wa3 un einen fentimentalen Stoff in einer phantajtijden Form
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darftellt (Minor 2, 370, 43). Sie gemahnt nod) immer an die
bont Fidhte infpirierten Definitionen bder Athenaeumfragmente.
Die Hoffrungen, die in dem Aufjase , {lber dad Studbium der
griedyifchen Poefte”’ auf die unmittelbare Gegentvart gefest worben
warert, finden jebt eine neue Vegrimdung; und aud) Hier wird
auf den tranfzendentalen Jdealidmus und auf Fichte gesielt. ,,Die
Philofophie gelangte in wenigen fithnen Schritten dahin, fich Jelbjt
und den Geift de3 Menfjchen zu berjtehen, in defjen Tiefe fie den
Mrquell er Phantafie und dad Jdeal der Schonbeit entdeden und
fo die Poefie deutlic) anerfennen mufite, deren Wefen und Dajein
fie bisher aud) nicht geahndet hatte” (2, 353,2). Dod) nicht mur
an Fichte ift hier gedacht; e3 melden fich die Minner an, die die
britte Phafe von Fr. Sdlegels Theorie mwefentlich bedingen:
Sdyleiermacher, Schelling, Novalis,

1L Die briffe Biufe der romantifdien Theorie,

1. Sdhleiermaders Anitof.

Sm Frithiahr 1799 jchlo Schleiermadyer feine erjte {elbjtdan-
dbige Verdffentlichung ab. , Uber bie Neligion. Reden an bie
Gebildeten unter ihren Vevdchtern'’ lautet der Titel. Aus Spinoza-
jtudien, die Schletermacher mit Fr. Schlegel gemeinjam betrieben
Datte, it da3 Bud) erwadyjen; Fr. Schlegel Hat, Fritifch bemitht,
mit grofer Sorgfalt den Drudt iiberwac)t. Spinozas Pantheidmus)
ober Afodmidmu3 behauptet, alfes Gnbliche fei tm Unendlichen!
enthalten. Aus diefer dogmatijchen Behauptung ertwichit Schleier-
macherd teligidfe Forverung, in allem Cndlichen das Unendliche|
rau erbliden. Denn mur im yeligitfen LVorgang mwerde da3 Un-
cendliche erfafit; und wenn der Sinn auf da3 Unendliche gerichtet |
‘foerde, entftehe Jeligion. Scleiermader gritndet feine Behaup-
tungen quf eine piychologijche Analbfe desd Afted der Wahrnehnuung |
und ftellt in ihm den Augenblict feft, da im Menjchen der BVegriff
De3 Uniperfuma und mit ihm ein iberftromendes mddytiges Ge-
fiibl aufgent. HReligits ift in diefer Betrachtungdmeife ein Nenich,
Der pon dem “Gefilhl der Abpingigheit vom Univerfum durdy
Drungen ift. Religion it mithin fiiv Schleievmacher nicht Metar|

POYitt und nicht Moral, jondern Unfdhauen de3 Univerfums. Ginell

giefache Tendeng waltet: erftens, bas Unendliche, Gimige, Gine
bon dem Flujje der enbdlichen Dinge zu Arennen, damit e3 nidht
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in deffent Wellen untergebe; siveiten3 die Gegenivart bes Unend-
ligen, Gioigen, Einen in ben endlidhen Dingen su erfafjen und
Den Wiberftreit desd Endlichen und Unendlichen zu (Hfern.

Auch dag Jubividuelle ift unendlich, ift Ausdrud 1und Shiegel
be3 Unendlichen. Judividualitat im bﬁf)eren Ginne, menjdliche |
Subividualitdt entfptifiat aqus der Vermdahlung ded Hnenbﬁcf)en-?
:rmt pem Cnblichen.  Jeder Menfd) ijt Jnbividualitdt. Jn jeder

| Subividualitdt {ind aber nur die Krdfte gebunbden, die das Wefen
Lber Menjchheit audmadhen; daber ift jeder SUEenicf) ein Qompendium
der Menjchheit. Wenn ber Menjch aud) in i) felber das Un-

- enbliche gefunben hat, dann ijt die Religion vollendet. Der Strall, !
qart Dem ioiv aud dem Unendlichen audgehen und al3 eingelne
‘und bejondere Wejen hingeftellt werden, ijt die Stinme de3 Ge-
‘miffens, die jedem feinen befonderen Beruf auferlegt und durch die
der unenbliche Wille einfliefst in dad Endlice.

. Celbjtanjdhmumg erdffrnet und bie njchauung ded Unendlichen.
| Gelbjtanfchrung wird mithin zum Organ der jittlichen Bildung.

© Gie ldBt in ber Jubividbualitit den uddbrud und Spiegel ded
Univerfums ecfennen. ,,&o oft i) ing innere Selbjt den Bick
g,utucfrnenbe bin id) sugleih im NReid) der Civigleit; i) {haue
De3 Geiftes Handeln an, dad feine Welt verwandeln und feme
Beit gerftbren fanm, Do felbft exft Welt und Jeit erfchafft”, |
feifit e8 in @,cbtetexmad)eré Dionologen” (1800), die bon ber
DBetracdhtung der Religion sur Fovmung feiner ethijchen Uber-

- zeugungen teiterfdyreiten.

b Celbjtanjauung und Anjhauung des Univerfums find Wedhfel-

-~‘;begr1ffe Pur aud der Selbjtanjhmuung entfpringt die volle und
llimaf)re Anjchauung ded Univerjums; und alfein pom Standpunite
|\De3 Univerfums ausd witd dag Selbit in feinem wahren Wert af3
elmget Gebante gefaht (Dilthey, Leben @cf)letermacf)eté ©. 314).
Gt aber jebe menjdfiche Jubividualitét ewiger Ausdruct und
©piegel des Univerfums, fo ergibt fic) ald Mittelpuntt des fitt-
fichen Vorganges Anjhmnmg und Vejahung ded emigen @eibft‘
mittent im Fup von vergdnglichem Handeln und Leiven.

el g’tanfcf)auung ift a8 Gemiffen bes freien Menfdjen. An
| btefet telle beriifut fich mit Schleiermachers Qefhre von der Religion

eine Gthit. Jhr KRern ift: Cin Anfpruch aller, die Menjchen-
antlit fragen, befteht, dafp dad in ihnen angeIegte Soeal freten
Gpielvauwm und freudige Forderung erlange, daf Sinn und Liebe
ihm begegrien und es tragen (Dilthey ©.454). Bollendung bes ]



|

Sdleiermacherd Religion und Ethit. 39

| freien_individuellen Willens ift die Abficht diefer Gthit. ,Jnumer,
“mehr zu werden, was i) bin, dasd ijt mein einziger Wille; jede!

Dandlung ijt eine befondere Cniwidlung biefed einen Willens.
Begearne damnrt, wa3 da wolfe!”

Bu teifer Vollendbung it Schletermadhers GthHit in feinem
pofthumen ,Cniwwrf eines Gyjtems der Sittenlefre” gediehen. |
Die Fordenumgen der ,IMonologen” felren ivieder, wenn hier
die fittliche Aufgabe dez Menjdhen in Der bvollendeten Aus-
bilbung des Jnbividuums gefudyt wird, bas in bem Gleichgetvichte
feiner verfchiedenen Rvdfte fein inneved Qeben auszuleben Hat.
Jeber Menich Hat eine individuelle Aufgabe und erfitllt fie in

Ceiner perjonlichen Durdjbilbung, die alle Momente des gemein-

famen Kulturfebens auf den einfeitlichen Bwed der individuellen!
LBollendbung zu beziehen hat. Das Sittengefes offenbart fig fo. »
alg_innexlich) notwendige Funttion bes intelligenten Wefens.
Ticht tie bet Kant fteht e mit bem Naturgefese in pringipiellem
Gegenfag. Den Cntwidelungdgedanten der Leibniz, Herder und

 Cdelling ethifh) Deutend, it Schleiermacher eine Linie der

LBervollfommnung aus der Natur in bdie Gefchichte iibergehen. |
Dag Jpeal ift nicht BVernidhtung der niedeven Jwede, fondern ¢
ihte harmonifche Audgleichung mit den Hiheren. Gine getviffe
Berwandtfchaft mit Schillers Verfuch, den Rigorismuz Kantd zu
mildern, it nicht zu verfenmen.

Aber nicht die BVegiehung su Sdiller fallt Yier in Betradht.

Gbenfo fonn die oben (©.12) angedeutete Bermandtichaft mit

Derber jept fibergangen werden. uch der Tidtejchen Anregung,
die por alfem in Ddem Begriff der Selbftanfdhauung fich seigt,

‘unbd der itberrajthenden Vevmwandtjhajt der Cthif Schleietmacher3

mit der von FFid)ted gleidyzeitiger ,Beftimmung Des Menjchen”
fei hier nicht ndber gebacht. Wichtiger it su ergritmden, iwie mweit
Schelling auf Schleiermachers ,Reben” gewirft hat. Denn pom
den Reven it eine fo michtige Wirfung auf die romantijchen,
®enoffen ausgeiibt worden, baf nur bei fdhirfiter Beobachtung
@cf)leiermad)eré nteil an der romantijhen Theorie von dem Y-
teil Schelfings zu trenmen ift. Dag_ Problem de3 Unendlichen, des
Uniberjums tritt fortan in bie erfte Sinie der Distuffion bei den
tomantijchen Genoffer. Bon diefer Stelle aus gehen die Berjuche,
den Menjchen mit dem Abjoluten in enge Berbindung zu fepen.

 Schleiermacher weift einen der Lege, auf denen im romantijchen

Sinne dem Menjchen das Abfolute zuginglich wird (). vben G. 231).
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2. Sdelling und die Romantifer,
a) Afthetifhe Weltanfhauung und Organidmusbegriff.
Drei Phafen von Schellingd Philojophie {ind fiir die Geiftes-
gefchichte ber Nomantit von Widhtigleit: erftens feine Natur-
philofophie, Davgelegt befonders in den , Jdeen zu einer Bhilojophie
der Ytafur’ (1797), in der Abhandhung ,Von der IWeltjeele, eine
$Hypothefe der hiheren PhHyfit” (1798), und in dem ,Eniwurf eines
Spjtems _der Naturphilojophie’ (1799); siweitens jein ajihefijcher
‘Jbealismus, ben jeine Cixift , Softem bes ranfsenventalen Foealis-
mus” (1800) vortrdgt; drittens fein Jdentitdtsihiten, dasd sunddjt in
pem Aufjabe , Darftellung meines Syjtems der Philofophie” (1801),
bann aber auch in etner Reihe erginzenderAufjibe auseinandergefest
wurde. Auf der erften Stufe verfnitpft Schelling Fichtes Wifjen-
fchaftslehre mit Herderd und Goethesd vitalijtijcher Naturauffajjung,
auf Der jweiten mwendet ev fich refolut ind Uithetijhe und gelangt
31t Refultaten, die an Schillers Spefulation gemahnen, die dritte
Gtufe it pon Spinoga bedingt.

| Gdellings Naturphilofophie faft die Natur a8 ein grofes
Cyftem auf, dad ausd der Vernunft Hervorgegangen ijt. Die Natur
witd a8 die unbetwufite Form ded Vernunftlebensd genommen,
der bie Tendeny eiquet, die bewupte Form zu erzeugen. Die
Natur ift die Odyfjee, in der nach) mancherlet Jrrwegen der Geift
aulept jdhlafend feine Heimat, 0. Y. fich felbft findet. Philojophijche
Naturerfenninid betrachtet diesmal den gangen Naturprozeh ald ein
swedmdpiged Jujammentvirfen bon Krdften, die bon ben niederften
Dajeinaditufen. suden Hiditen des animalijchen Lebend und des Be-
mwuftieind fithren. Die Natur muP dagu al8 ein grofer Organidmus
‘gedacht toerden, Deffen Teile die Uufgabe Haben, Leben und

Bemwupijein Herborzurufen. Die Rhilojophie der Natur wird zur|
®ejchichte de3 merdenden Geifted, die verjchiedenen Stufen des |

Naturlebend find ald , Kategorien der Natur” gefafit, als bdie

. notwendigen Bwijdenfornten, in denen die BVermunft aus dent |

Unbewupten ing Bewufte weiterjchreitet.

Die Natur ift mithin die werdende Jntelligens, Die Cnt-
icdelung, die fie ju durchlaufen Hat, betrachtet dad Eingelding
nur al3 notwendiged Mittel, nicht ald Selbjtzwed. Das Cingel-
dafein in Der Natur ift ein bvoriibergehender Augenblict, in
dem bag Wedjjeljpiel der Krdfte zum Ctillfffand fommt, um
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aleic) mieder zu beginnen. Jn der Natur befteht ein Antagonis-

~mud entgegengefepter Krdfte. - Grundjorm alled natiitlichen Ge-
_{chehens 1ft aber nicht mur Dualidmus und Polavitdt, fondern audy
©ynthefe diefer antagonijtijhen Momente. Damit wird Fichtes
friadijcher Rhythmus von ThHefis, Antithefiz und Shnthefid zum
Pringip der Depuftion der Naturphilojophie, IJugleich wirh ein
SQieblingsgedante Goethes (f. oben ©. 19) verwertet: Der Magnet ald
untrennbare BVereinigung entgegengefest wirfender Krdfte erfcheint
in Gehellingd Auge ald der Typud der ganzen Naturfonjtruftion.
| Diefe Naturanjchauung ift dhnamifc) wie die Kants. Was ald
Ceienbed erjcheint, ift ein Produft ded Tunz. Nicht ein Aggregat
pon Atomen in medjanifhen Veziehungen, fondern bHag ein-
Beitliche Qeben einer Urfraft ift das Syftem bder Natur. Die
Denfer, die von einer Weltfeele fprachen, beren lebenbdige Gnt-
faltung bag Univerfum fei, haben dhnliches gemeint. Schellings
Teltfeele inbded ift ettwad andered, ift bad Jh, dad aus hem
unbetwuften Triebe sum bewupten Leben fommen will und das
purch alle Geftalten ber anorganijchen und organijden Natur zu
diefer Selbjterfaffung emporfteigt.

Der ethifchen NMetaphyfif Lantd und Fidhted war der Gegen-
job bon Natur wund Geift unentbehulich geblieben, obgleic) auch
jie die Bermumnftbedingtheit ber Natur anerfennen mufpten. Schelling
madyte diefem Widerfpruch ein Cnde, indbem er die Natur zu
eintem VermumftprozeR ftempelte.

Die Naturphilofophie ift die Lehre vom Werden des J, der
tranfzendentale JIdealidmus bdie SQehre vom [ felbit.
Weder im Theoretijchen noch im Praftijchen fommt 0a8 I 3u
feiner fhochiten Cniwidelung; da iie dort ift e3 einfeitig. Nur
in Der djthetijchen Junttion bed Jcf ijt die Cinjeitigfeit jener beiben
Tdtigreitaformen aufgehoben. Denn das Genie ift die bewuftlos-
Demwufite Titigleit de3 Jch; fein Produft, die Kunt, ift bdie
bolfenbete Darftellung bom Wefen ded3 Jeh. Die Kunit zeigt das
bolle Gleichgewicht der bemwufitiofen und der bewufiten Tdtigkeit,
203 fonft in der Grfahrung nicht moglich, mur in der Unendlich-
feit Denfbor ift. Sn Der Runjt affein Deden fich finmliche unbd.
geiftige Welt; denn dad Genie ijt die Jntelligens, bdie als Natur
ittt Sp it die Munft jum hichter Organon der Philojophie :
e fie {6t das Problem, an dem das philojophijche Denfen,
arbeitet, Sebes mwafre Kunitwerf ift eine zur vollformmenen Auss
eltaltung gelangte . Crjheinung der abfoluten Welteinheit. SJn
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thm it der Gegenjap des Denfiriebed und des Willensdtriecbes
aufgehoben. g ;

Die Kunit ift die Vollendung des Weltlebens, fie ift die reifjte
Crjdeinung ded Jch, ba3 den Urgrund aller Wirklichfeit bildet.
Das dfthetifche Moment ijt alfo fitr bie Weltauffafjung Schellings
beftimmend getvorden.

Jn Sdellingd Jdentitdtdiyitem wird endlich) die Stufe voll
anetfannt, u der die Natur fidh) in den fritheren Phajen feines
Dentens allmdhlich) emporgerungen hat. Sie war durd) jeine Be-
handlung felbftdndig geworden und ftand dem Jd) ebenbiirtig
gegenitber. Natur und Jh verlangen nunmehr nach Ableitung
aus eiem gemeinfamen Grunbe. Spinoza3 Lehre legte Schelling
nabe, in Natur und Seift die beiden Crjcheinungsiveifen des Ab-
jolutent au etfennen; und tie Spinoga nennt er Has Ubjolute
bald ®ott.

- Das Abfolute ift bei Schelling webder ibeal nod) real, weder Geift
noc) Natur, fondern die abjolute Jdentitdt oder Jnbdifferens beider
Beftimmungen. Wie der gange Magret weder Nordmagnetidmus
nod) Gitbmagnetidmus, jondern beides ift und in feinem Mittel-
punfte ihre Judifferens enthdlt, fo ift das Abjofute die unge-
{chiedene VWereiniqung aller Gegenfite. Sugleich enthilt das Ap-
jofute die Moglichteit, fich su differenzieren und zu einem Spitem
ber verfhiedenen Cridjeinungen zu werden. JIn Schellings An-
fhauung entwidelt jic) bie abjolute Vernunft in zwei Reihen:
in Der einen fiberiviegt bie Natur, in der andeten Der Geift.

-3 feiner Diefer differensierten befonderen Gricheinungen formmt

bag Abjolute zu voller Darjtellung: im menjchlichen Organidmus
3 9. iiberwiegt noch dad phyfifche, tm beften Werte eined Kiinjtlers
da3 ideelle Moment. Bollfommene Entfaltung der abjoluten BVer-
nunft it deshalb nur im Univerjum, in der Totalitit der Gr-
jdheinungen, moglich. Dad Univerfum ijt mithin ber vollfommenite
alfer Organidmen und dad vollfommenfte Runftivert, 3 ijt bie
Jbentitdt de3 abfoluten Organidmus unbd des abjoluten Sunjtierfes.

Die Naturphilojophie der Renaiffance fat gleichfalld dag UMni-
berfum als einen Organismus und als ein Kunjtwert betrachtet.
Darum madte Schelling 1802 den griften italienijhen RNatur-
philofophen  Giordano Bruno zum Anwalt feiner Lehre, bdie

Walhrheit und Schonbeit gleidhfepte, und entwidelte feinen
djthetifchen Pantheidmus in dem Dialog: ,Bruno obder iiber das

natieliche und gottliche Pringip der Dinge.”
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Auf Diefer bdritten Stufe Hat Sdhelfings “Bhilofophie bie

Dichtejhe Jorm abgetan; er geht nicht meiter vom S aus,

fonbern bon der Natur, alfo von dem, was frither von dem e
realifiert wurde. Die Natur verlangt jest, unablingig vom fub-
jeftiven Betuftiein erfannt zu werdben. —

Gelbjtverftandlic) fommen fitr die Jrage, twie weit Schleier-
madjer3 , Reden” und ,Monologen” von Sehelling abhingig find,
nur Sdyiften der erften Phafe, alfo aus der Feit der Natur-
philojophie, in Betrad)t. Schleiermacher Hat fie frith gelefen.
UAber gervify formte ev aud ihnen nidht entnehmen, mwas Sehelling
nacymald mit deutlicher Besiehung auf Schletermacher als Ber=,

- Dienft Dber Naturphilojophie in Anfpruc) genommen hat:  Dbiel

Crflarung der Welt unter Vorausjepung wahrhafter Realitit der!
in Raum, Beit und Bewegqung geordneten Auftenivelt, Sdelling
begeichnete jpdter den, der ,die Crffirung der Welt damit e-
ginnt, daf er einen betrddytlichen Teil derfelben gleid) al8 nicht
exiftierend erfldrt”, al8 einen ,GChivurgen, der ein ®lied, ba3
er feilen folf, lieber gleich abjchneidet, weil bdiefes boch Der
firgefte Weg fei, jemand von der Ungelegenheit, die e8 ihm ver-
utjacht, gu befreien”. Gdleiermacherd Ausgangdpuntt, von dem
aus er feine realiftifiche Freudbe am Gnbdlicjen fich evobert, ift
bie Religion. Und Ddiefer Audgangdpuntt wax Sdhelling fremd.
Fod) mehr: Schellingd Realidmus fommt in der dritten Phafe,
im Gtadium bder Jdentititsphilofophie, zum Durchbrud). Mag
er fid) frither jehon borbereiten, bielleicht fogar anfiindigen, gang
gewify hat Schleiermadier vor Schelfing feinen Realidmus be-
fannt; vielleidht hat er — neben anderen — ©djelling bdadurd
den YWeg getviefen. Wie Cdjleiermadher bejchaftigt fic) Schelling
allerdings fchon in feinen erjten Schriften mit dem Problem dey
fichtbaren Gegenmwart des Unendlichen im Endlichen. Beide find pe-
miiht, ben Weg bon dem einen Pol sum anderen 3u finden. per-
mal8 aber gewinnt man den Gindrud, ald ob bder tranfzenden=
tale Sdeatismus und die Jdentitdtsphilofophie Schellings der An-
[homung Scleiermadyers nifer ftanden wnd die Srage, wie inl
endlicher Darftellung das Unendlidje feftsuhalten fei, ftérfer in
den Borbergrund fehiben, als bie Naturphilofopbie. Bielleicht
it bies unter Schleiermadiers Ginfluf fo getorven. ®ang getwify

 Dollieht fic) inbes in Schellingd Uvteil itber Subivivualifit eine

Sandlung, die ihn Schleiermacher néber bringt; mindeftens be-
fannte fidy nod) bie Naturphilojophie u einem Kredo, das der Jndi=
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bidualitdt tveit weniger giinjtig ijt ald Sdleiermacdyers Perjonlich-
feitslefhre. Daneben waltet freilich eine ftarfe {lbereinftimmung
siotfhen den ,,Reben” Sdleiermacherd und bder , Weltfeele’
Sellings i der Wt und Weife, wie alled befondere Dafein
aus perfdhiedenen Mijchungsverhaltniffen der Gegenjabe abgeleitet
wird. Und an Ddiefer Stelle fann Schleiermacher von Sdelling
gefordert torden fein.

Die Wendung sum Njthetifhen, die fich in der zweiten und
Dritten ‘Ef)afe bont Schellingd romantijcher Entividelung vollzieht,
ift fchon in den ,Reden” su finden. Ausbritclic) hHebt Schleier-
‘macf)er die Berwandtjchaft fHervor, die jwifden dem religitfen
{Borgang und dem dfthetijchen Cindruct bejteht. Ridhtet fich dort
Der Ginn auf dad Wie und Wasd der Cricheinung, auf den un-
geteilten Gindbrud eined Gangen, jo findet aud) basd dfthetifche
Lermdgen feine Befriedigung in der bloflen Anjdhmumung desd
RKunijtiverfed ober der Natur, jofern fie ald fiinjtlerijc) Herbor-
bringend gedbacht wird (,Reden” 1. Auflage S. 149; val. Dilthey,
iQeben Cdleiermadierd ©. 304). Anfhauung ded Univerfums
und nfdhauung bed Kunftiverfes tveten hier jchon in Parallele.
®elernt hat Schelling an diefer Stelle freilidh) nichtd von Schleier-
‘macher; denn die Pazallelifierung von Univerjum und Kunitwert
ift ihm bon andever Seite in breiterer usfithrung geboten worden;
eine an Midtigteit die flitchtigen Bemerfungen Schleiermachers
teit itbertreffende Hauptquelle der Rhilojophie Schellingd fommi
hier in Betradt: Goethe. Rimftlerijhed Schaffen und Natur-
betrachtung in eind ju fchlingen, mwar Goethe bejonderd feit
- Stalien ettvad Gelbitverftindlicyes.

Am {chivierigften su Idfen ift die Jrage, wietveit die Romantifer
Sehelling egen feiner Fajjung und Vermertung des Organismus-
begriffes verpjlichtet jind. Obhmne Bweifel hat feiner den Begriff
jo folgerichtis und fo alffeitiy entwidelt, wie Sdelling. Dody
ebenfo gewif ift Fr. Schlegeld ‘Den‘fen pont Anfang an  auf
dasfelbe Biel geridhtet; ferner vermwertet ex von frith auf dfthetijch
dent Vegriff, der ja eine lange Borgejchichte in Dder Kunit=
lehre De3 18. Sahrhundertd Hat und von Goethe und Herder,
aber aud) von NMorip an Schelling tie an Fr. Schlegel in Hhodh-
audgebilbeter Form iibergeben wird (j. oben ©. 15ff.).

Dad Hauptmerfmal organifcher Betrachtung ift der Wunjd),
eine Gridheinung ald Ganges zu begreiferr, auf dad Gange und
Cinbeitliche bei der BVetrachtung und Witrdigung, jet's der Welt,
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fei’3 eines Ausjchnitted aus ihr, su dringen. Dasd 116. Athenaeum-
fragment und die Definition der romantijhen TPoefie, die o3
berfucht, find auf bem Gedbanfen der vereinheitlichten Gangheit auf-
gebaut. Und war gang getwif, ohne baf Schelling aud) nur ent-
| fernt al3 Anveger in BVetradht fame:  Die romantifdhe RPoefie ift
eine progreffive Univerjalpoefie. Fhre Beftimmung ijt. . ., alle
getrennte Gattungen der Poefie wieder zu vereinigen . .. Sie
umfaft alfed, wasd nur poetifd) ift, bom griften, wieder mefhre
Syjteme in fich enthaltenden Shjteme ber Kunjt, b3 zu dem
Geufzer, dem Kuf, den dad dichtende Rind aushaucht in funjt-
Iofen Gefang . . . Sie ift der hochjten und der allfeitigjten Bildbung
fidhig, micht blof von inmen Heraud, fondern auch) von aufen
Dinein ; indem fie jedent, wad ein Ganged in thren Probutten fein
folf, alle Teile dhnlih) organifiert. ..” Aber nod) viel frither
. Dringt Fr. Sdjlegel aquf dad Cinbeitliche, Ganze im Kunitiwert.
Schon Mitte Mai 1793 fchreibt er an feinen Vruder (. 86):
,68 gibt nur wei Gefepe fitv die Didjtfunft. Eines derfelben
it — da3 Mannichfaltige mufp zu innever Einheit notwendig
verfnitpft fein. Bu Cinem muf alled hinwirfen, und ausd diefem
Cinen jeded andern Dafein, Stelle und Bedeutung notwendig
folgen.” Gt mennt ,ba3, wo alle Jeile fich vereinigen, was
da3 Ganze belebt und zujammenhdlt”, vad ,Hery bed Gedichtes”
und fucht e3 in , Hamlet”, ,Gop”,  Romeo”. , Ohne Natureinheit
und Bernunfteinheit . . . ift die hodhite Schonbeit der Unordbnung
unméglid) . .. Bu ihr gehdrt die Verteilung in Heinere Gange . . .
Die Teile miffen An dad grofere Gange fanft verjchweben, twie
Wellen ded Ctromesd.” Die troden verftandesmdpigen, rein
" {dematijchen dfthetijchen Rategorien Ginfeit und Mannigfaltig-
feit gemwinnen unter Jr. @gle%glé Hand neues Qeben. Divi-
Natorifeh) fcjreitet er tn Der Juchtung iveiter, Ddie Herber,
Renz, Goethe in der Sturm- und Drangzeit eingefchlagen Haben
unbd in der aud) K. Ph. Morip’ Spehulation fich bewegt. Auf
djthetijchem Gebiete fteigert fich feine Crfenntnid und jeine Ver-
Wertung der organifhen Ganzheit rajh und dauernd, bis er
nidht nur das eingelne Kunitwerf, jondern die ganze Kunjt wie
ee organijdhe Ginbeit betrachtet. Gtoly fagt er 1804 in ber
Borrede zuim exjten Baride bon o Leffings Gedanfen und Meinungen”
(. 34): , Die Qonftruftion und Crfenninis des Ganzen [der funit
und Dichtbunft] . . . ift bon und ald die eine und wefentlichite
Grundbedingung einer Rritif, weldye ihre Hohe DBejtimmung
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wirflic) erfiillen {olf, aufgeftellt worden.” Leffing wird dabei ald
Borldufer folden Strebend in Anjpruch genommen. Daf eine
organifhe Ronftruftion ded Ganzen der Kunt fiiv Jr. Schlegel
augleich aud) eine hijtorifche Konftruftion bebeutete, ijt felbjt-
erftandlic.

Der Wunjd), dad Sunftwert ald organijched Ganze zu faffen,
entfpringt abevmals dem metaphyfijchen Bebitrfnifje Fr. Schlegels.
®ang tie @cf)openf)auer e3 umjchreibt, mochte Fr. Schlegel dasd
‘Runftoerf in feinem innerften Bufammenhange itberjhauen und
der Ginbeit fih) betwuft werden, die darin jur wedhjelnden Er-
{hetnung fommt. Bom emg,e[nen Kunftwert jdreitet er albald
folgerichtig zum Gangen der Kunjt iweiter.

$Hat indeffen Fr. Schlegel vielleicht von Schelling geIemt die
gange Welt, da3 Univerfum, ald Organidmus zu jaffen? Sn den
: ,,ubeen“ unb im , Gefprid) iiber die Poefie”, wo diefe %nfcf)auung
immer ivieder auftau(f)t seiat fie fich fofort in der Form des
dfthetijchen  Jdealidmud Sdhellingd: ,Alle Heiligen Spiele bder
Kunijt jind nur ferne Nachbildungen von dem unendlichen Spiele
, ber Welt, dem eiwig fich Telbjt bilbenden KRunitwert”, jagt Lothario
im , ®efpric)” (2, 364). Und gleich im Cingang bdesd ,Gefpriches”
(©. 339) erjdjeint bie Grde ald dad ,eine Gedicht der Goitheit,
deffen Teil und VBliite audh wir find”. Dad Univerfun ein Kunit-
werf! Sdjlegel it zu Ddiefer [lberzeugung doch wohl ficher n
pem Yugenbli gelangt, da Sdhleiermacher ihm dad Univerjum
wieder nabegeriicft fatte. Galt e8 dodh) auch) diedmal nur die
alten, jebt freilich mit neuem Qebensinhalt erfiillten Begriffe in
Sriedrich wadpzurufen; denn pon Anfang an war er getwdhnt,
feine njchaunung von organijcher Cinheit iiber die Grenzen de3
Afthetifchen Bhinaud auf die Grfoffung der gamgen Welt angu-
wenden. Der Brief an Wilhelm vom 28. Augujt 1793, der fiic
bie Vegriffe Syftem und Jdeal eine Lanmge bricht, iteIIt die
®leichungen auf, die dann ebenfo in den ,Jdeen” und im ,Ge-
fprach” twie in Sdellingd dfthetijchem Jbealidmus iviederfehren:
Lasd wiv in Werfen, Handlungen und Kunjtiverfen Seele Heifen
(im Gedichte nenne id)’s gern Hery), im Menjchen Geift und
{ittliche Wiirbe, in der Schdpfung Gott, — lebendigjter Jujanmmen-
hang — Ddas ift in Begriffen Syjtem. 3 gibt nur ein wick
lidhes Gyftem — bdie grofe Verbovgene, die etvige Natur ober
die Wahrheit. — Aber denfe Dir alle menjchfichen Gedanfen ald
ein Ganged, fo feuchtet ein, daf die Walhrheit, die vollendete
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Cinbeit das notwendige, objchon nie erveichbare Jiel alled Denten ift 1
Ohne daf der Ausdrud felbit erjhienen, ift Schellingd Univerjum
al3 Totalitdt der Crfdeimingen hier vorweggenommen; und diefem
Univetfum werden die Pradifate zuerteilt, die Fr. Schlege!l fitr das
Kunjtiverf getwvonnen YHat.

Ob und mwieweit Scelling fiir die 3mweite und bdritte Phafe
feiner romantifchen Periode etwad von Fr. Schlegel gelernt Yat,
witd wohl nie gang einwandfrei fejtaujtellen fein, denn beide
fuBen auf der Jjthetif und Natuverferntnis Goethes und Hervers.
Nur fdeint Fr. Sclegel frither als Schelling die Vermwanbdijchaft
vont Goethes fiinjtlerijchen und naturwijfenjdaftlichen Dentformen
etfannt ju Haben; Scelling wurde von Gvethe jelbjt in diefe
Bujammenfinge eingefithrt, aber mur nacdydem Fr. Schlege! langjt
dbie gange Bebeutung ded Organidmusbegriffes nac) der Seite
der Ujthetit tie nad) der Seite der Naturerfenntnid erfafit Hatte.

Und fo darf denn aud) die Lehre vom ,Mittelpuntt” die in
der organifchen Weltanfchauung Fr. Schlegel3 eine fo groge Rolle
\jpielt, unmittelbar auf thre erften Duellen, auf Gvethe und
fauf Morip (vbal. Jubiléumsausgabe 36, . XLIII), suriicgeleitet
werben. Marie Joadjimi michte (S. 33ff.) diefe [ehre vom’
Deittelpuntte, die ,Jentrumslehre”, zum eigentlihen Glaubens-|
befenntnid Jr. Schlegelds madjen. Auf ihre Ausfithrungen fei!
fier vertviefen.

BWie Scleiermadher fo erfcheint alfo Heute auch) Fr. Schlegel
und mit ihm Novalid eniger abhingiq von Schelling, ald bis
bor furgem angenommen orden war. Marie Joacd)imi be-
hauptet (©. 18) in Ubereinftimmung mit Dilthey, daf Schlegel
bon der Tranfzendentalphilofophie nichts gefernt Habe und Gl
umgefehrt Schlegel fiiv den Unveger Schellings itberall da, two
Schelling in romantijdh-dfthetijcher Richtung iiber Fichte Hinaus-
geht. Gpenlé (S. 238ff.) ermweitert die RMuft, die mnac) den
Guperen Beugniffen awijdhen Hardenberg und Schelling beftand.
Sivher, der fchon 1903, (Guphorion 10, 313ff.) dad Unroman-
tijhe in Schellingd Denfen angedeutet Hatte, meint in feinem
Budje (S. 196, 214, 219, 224, 237) die auffallende Grjdeiming
feltjtellen gu mitfjen, Daf ein ©yjtem von verwegenfter Sutellet-
tualitit, ba3 die gange Fiille des Naturlebens in fich Hell und icht
3t madhen fucht, su einer ,vomantifdhen Philofophie” geftempelt
orben ijt. Unfeugbar bleibt nur bdie Ubereinftimmung der
eigentlichen Romantifer mit Schelling auf dem Felde der Natur-
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philofophie; aber auch) da falfen Hheute bdie Abmweichungen faft
jtacfer auf a3 die Gemeinfamfeiten. OlBhaufen (&. 13, 17)
beobachtet, Dafy Novalid die Sphire Schellingd eng erjdeinen
mufste neben der Univerfalitit pon Fr. Schlegeld Geift; ferner
jei Novaliz, als Sellings ,Weltjeele” erfchien, fo weit in eigener
Richtung fortgefdhritten gewefen, bdaf die Schrift, der Novalid
an fich nabheftand, feine tiefgehende Wirfung auf ihn weiter fun
fonnte. 9. Simon (&. IX.) erinnert an Pardenbergs Wort,
bafy trop ,echter Univerjaltendens” bei Schelling ,ein bejdhrantter
Begriff der Natur” vorausgefest fei. ,Der theoretijhe Natur-
monignmus Schellingd”, jagt Simon, , war gang gegen Novalis’
Tiberzeugung von der beginnenden Mannigfaltigeit der Natur,
bie etft allmdhlich ,moralijeh” und Cind terden follte. Fiir ihn
ift die MNatur ald Objeft . . . gar nicht ald eine Natur hin-
sujtellen.” Wollte Novalid doch an Stelle von Schellings , Ur-
ouplizitt” (alfo feiner SPolaritdt) einen , Urinfinitidmus* der
Natur annehmen.  Auf der andeven Seite fanben iwiederum
RNovalig und Fr. Schlegel feine Ynerfennung. Steffensd {pottete
(an Schelling; bei Plitt 1, 277) itber den ,Schlegelianidmus der
Naturwiffenichaften #, itber die Sucht, die Natur gleidhjam auf
wigigen Ginfdllen su ertappen, Scelling felber aber erffdrte 1802
angefichtd der erften Sammilung von Novalid” Shriften (Pitt 1,
4311.), et fonne Ddiefe Frivolitdt gegen die Gegenftinde nicht gut
pertragen, an allen Herumguriechen, ofjne einen zu durdydringen.

b) Die Naturphilojophie Scdhellings.

Die Naturphilofophie, jowohl die Schellingd wie die Schlegeld
und Pardenbergd su mwiitdigen, muf ein Blid auf die Gnt-
' widelung der Naturwiffenfhaft in der gweiten Hilfte ded 18. Jahr-
hunbdertd getorfen mwerder. Novalis und Fr. Schlegel, aber
aud) Schelling wiren minder fifn in ihren naturphilojophijchen
Ronfteuftionen gewefen, Hitten fie nicht iiberrafchend neuen, die
gange Anjchauung der Natutvorginge wmftirzenden Enidectungen
gegenitbergeftanden.  Jn Perioden, da faft jeder Tag neue
Grfenmtniffe auf naturwiffenichaftlichem Gebiete zeitigt, beginnt
bie miffenfaftliche Phantajie mit fieberhafter Scnelligteit
su atbeiten. Magie und IMyftit jtellen fih ein umd diber-
holen ungeduldig die Grgebuiffe der zwar rafd), aber. fiir bie
Raftlofigleit und Den Ibereifer wiffenjdaftlicher Enthufiajten
bod) nod) zu Yangjam fort{chreitenden Forjcdjung.
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Snnethalb der Phyjif hatte die Lehre von bder Schwerfraft
Rant 1755 und — in abjdliefender Weife — Laplace 1798 su
ihrer Hypothefe von der Cniftehung des Sonnenfyjtems gefithrt.
Chladni verjinnlichte 1787 die Schwingungszujtinde von Platten
und Sdjeiben in den befannten Rlangfiguren. 1789 fithrten
Galbanid  Frofdjerperimente gur  Jeftftellung einer tierijchen
Gleftrizitdt; anbere eleftrijche Crjdheinungen glaubte man an der
LBoltafchen Siule gu entdeden, bis Volta die Spentitdt beider
Formen der Gleftrizitdt nacywied. Die Chemie erfulhr 1774 durch
Laboifier eine griindliche Umgejtaltung. ~Bis dahin Hatte die
Theotie gegolten, dap BVerbrenmung die Wirfung eines bejonderen
Pringipes, des Phlogifton, fei. Man nahm an, daf bei der
Berbrenmung bad Phlogifton in die Sujt entweiche und daf die
suriicibleibende Afche den eigentlichen Stoff des Rorpers, ofne
b3 Phlogifton, darftelle. Lavoifier twied nach, daf die Ajche
nicht immer leichter fei ald der RKorper vor der Berbrennung.
Gr erfannte aud), daB der verbrannte Stoff um fo viel {chiverer
ift, ald dbie umgebende Luft leichter wird. Dex Ruftbeftandteil,
der beim LWerbrenmungdprozel hingutritt, wurde in dem von
Prieftley gleichzeitig entdedten Sauerjtoff feftgeftellt.
~ Um 1790 aber mwurde nod) eine andere Bewegung auf
oem  Jelbe Dder MNaturwiffenihaften tichtig, die ettwa ein
Menjchenalter vorher eingefept hatte: bdie Berdringung der
medjanijchen Naturanjauung durd) eine organijhe. Der grofe
Berner Haller ging balhnbrechend bvoran; auf medizinijhem
Feloe hat er zuerft feine Wirtung ausgeiibt. Gr Hatte in
ber Juritabilitit Dder Musfeln und in der Genjfibilitit der
Nerven zivei Cricdjeinungen entdect, die tief in das Wefen der
organifchen Welt einfiihrten. Drei Schulen eruchien aus feiner
Gntdecung: die eine fah in der Jrritabilitit eine Folge der Sen-
fibilitdt, bie andere, bon dem {djottijchen Arst Brown geleitet,
erblicfte in der Jrritabilitdt bad oberjte Prinsip, die dritte fuchte
beibe Gegenfipe in einem Hoheren Begriffe zu berfymelzen. Die
erfte fithrte alfe LebenSerjdeinungen auf den Ginfluf der Nerven
suriic, die zmweite tollte in der Muskelerregung die Quelle finden,
die dritte vertrat die vitaliftiiche Theorie, indem fie o Reizbar-
feit wie Crregbarfeit sum Ausbruct einer allgemeinen Lebenstraft
erfob.

Die Brownjdhe Lehre fchied zwei Kranfheitdtypen: zu farke
und au fdhwache Crregbarfeit des Musfeljvitems, Ajthenie wnd

ANuG 232: Walzel, Deutide Romantif. 4
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Gthenie. Die Unterjcheidbung gab bder Naturphilojophie reiches
Material su Unterfuchung und Hypothefe.

Der Bitalidmus, vielfachfter Deutung féhig, fithrte einerjeits
s Habhnemannd Hombopathie, anderfeits entftammt ihm der
Mesmeridnus.  Mit beftem Getviffen und nacy feinem Dbeften
Wiffen hat MeSmer (1733—1815) die auf faljcher Deutung rich-
tiger Beobachhungen ruhenbde Lefhre bom animalijchen Magnetizmus
- audgebildet. Die Romantif ift b8 su Juftinus Kerner gern in
feine Sdule gegangen. Gin Jrrtum Mesmerd und feiner An-
hinger foar es, bei Borgingen, die lediglich auf Suggeftion unbd
yprofe tuhten, an Magnetidmud zu denfer. Doc) eben die
Flilfe neuer magnetifher, eleftrifcher, galbanijcher Cntdedungen,
die nod) lange nicht su iberjichtlicher Ordrumg gediehen mar,
Bffnete willfitrlicher Rombination und faljcher Hypotheje Fitr und
Tor. Waren diefelben Cricheimmgen dod) auch der Anfafy, die
dynamifch-organijhe  Grfldrung der Naturvorginge neben bder
mecjanifchen immer méchtiger Hervortreten zu laffen. Su den
organijcjen Difgiplinen vor alfem bemddtigte fich) die vitaliftifch-
organifdhe Auffaffung mehr und mehr der Herrjchaft.
g Goethe neigte bon Anfang an zu diefer uffaffung. Gr war
gewofnt, fich felbft dev Natur einzuoronen. Und, obwohl nach
Srdften bemitht, innerhalb ded Anfdaulichen su bletben und die
Grengen der Sinnederfenntnis ju twahren, juchte er die Typen
herausgufinden, aus Ddenen Pflangliches und Animalijches er-
wad)jer fei. Cntwidelungdreihen aufsuftellen, lag thm fern,
ebenjo nad) Den Urfachen und Wirfungen diefer Gntmwidelungs-
veijent gu forjhen. Neben Goethes phyfiologijthe Betrachhung
trat in Ficdted Schriften eine piychologiiche Yaturphilojophie.
Denn Ficytes triadijdes Schema ift ebenfo eine primitive Form
eoofutioniftifchen Denfens wie Gvethes Iypentheorie umd dient
in lepter Binite ur Crildrung bes Werdens feelifcher Progeffe.

©dhelling endlic) geht \bon phyjiologifcher unbd piychologijcher
Betracdhtung weiter sum Aufbau einer Enitwidelung und behandelt
su biefem Bwede die anorganifhe Natur ofne Jdgern rein oY-
namifd). ©dyitt fiir Schritt (Gt er die anorganijhe Nafur ber
organifchen fich) nahern. IMit der zentrifugalen RKraft der Re-
pulfion und der gentripetalen der Uttraftion fest er ein. Aud
ihrem Jntenfititsverhiltniffe leitet er Schwere, Rohifion und
Clajtizitdt, ja auch einen Teil der chemifchen GCigenfchaften ab.

L

Der ponderablen Materie tritt die impondevable (der Nther) gegen- ‘
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iiber; aud der Synthefis beider und aus ihrer gegenjeitigen Hem-
mung etwacjjen Licht und Wirme. Die nddite Stufe (auf iht
tritt ba8 Grundgejes der Dualitit und Polavitdt sum erftenmal
beutlid) hervor) bilben bdie eleftrifhen Gricheimingen, bderen
tieferenn Guund Scelling im Magnetidmus fucht. Hochite Form
ber Polaritdt ift die hemifche Wirkung des eleftrijchen Prozeffes.
Den lbergang ur organijchen Welt bildet endlid) ber Galbanizmus.

Snnerhalb Dber organijhen Welt Iofen fid) die brei Stufen
ber Reproduftionsfihigteit, Reizbarfeit, Senfibilitit ab. Se Hiher
die Cniwidelung jteigt, defto geringer wird bdie Reproduttions-
fabigteit, Defto ftarfer die Senfibilitdt.

Jn diefer Stufenteiter vollzieht fid) bei Schelling der {1ber-
gang.bom Unberwupteften sum Beroupteften, die alfmdhliche Durch-
geiftigung Der Matur. Wenn Scjellingd Syftem melhr ald ein
augenblidlicher Cigfall fein wollte, mufte ein folcher Berjuch), -
die Umbilbung ausd den niedeven in bdie hiheren Formen u
fonftruieren, gemagt twerden. An die groBartige Konzeption der
RNaturphilojophie Schelling3 veicht diefe Debduftion der eingelnen
Ctufen gang gewip nicht heran. Wie twenig fie Schelling felbit
befriedigte, erhellt aud der Tatfache, bafs er die Reihenfolge und
bie {lberginge feiner Rategorien der Natur mehrfach verjchob.

Gdyelling mwollte ausdritdlic) in der angefiihrten Stufenfolge
eine ,Cntiwidelung” zeichnen. Gr hat fich aber nicht audgefprochen,
ob biefer {lbergang ded Unvollfommenen in bad Vollfommenere
aud) eine biftorijhe Tatfache und ein geitlicher Progef fei.
RNidt um eine Defsendenstheorie war e3 ihm zu hun, nidht eine
faujale Crfldrung ift feine Abficht. Die Bebeutung, die dem ein-
gelnen innerhalb ded Gangen jufommt, midyte er ergritmben.|
Teleologifche Betradhtung war fiiv' Rant mur ad Mittel um
Biwede der Auffindung des faufalen Mechanismus zuldffig getvefen;;
bier wird fie u einem metaphyfijchen Crilédrungdpringip. |
. Wie nahe Schelling den Konftruttionen der ,Jdeen” Herders
dabei fam, deffen war ex fich felber vollformmen betwufst. Wenn er
aud) durc) Rielmeyer fic) befonderd angevegt fiihlte, jo fiifrte
er dod) felber aud) Rielmepers Gedanten auf Herderjche Jm-
pulfe suritct (. oben ©. 14). Daf er aud) Goethe aufs tieffte
berpflichtet tar, ift ihm roohl nur alfmdhlichy im BWerkehr mit
Goethe Haver und flaver geworden. Durcdjaus fremd war Herder,
und Goethe nur die Fidytejhe Betradtungdweife; nicht nur|
ber friadifhe Rhythmus, aud) die tranfzendental-idealiftijehe An-

4‘* .
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fohauung, die it der Phaje der Naturphilojophie Schellings nody
fithet und Berrjcht, die iberzeugung, daf das Jdh daz Nicht-Schy
fege, daB ofme da3 Jd) bon Natur feine Rebe fein fonne (bgl.
G. % Boude, Goethes Weltanjdhauung €. 187f.).

Gpethe f)at trogdem — wie er Sdjelling am 27. September
1800 befannte — fich entjchieden ju Schellingd Lehre hingezogen
gefithlt, in der er fein eigenes Gedanfengut nidht iiberfehen
fonnte. ,,\scf) iinfdje eine willige Vereinigung”, feste er damald
hingu. Jn Ddem Gedicht , Weltfeele” hat Gvethe dann dithy-
rambifch) von der Durdygeiftiqung der anorganifchen Natur und
pon dem ufftieg durch die Natur zur Geifteswelt gefungen:

Jhr greifet rajd) nach ungeformten Erden
Und twirtet {hopfrijch jung,

EDaﬁ fie belebt und ftets belebter. fwerden
Jm abgemefnen Schung. 'a.‘

Unbd freifend fithtt ihr in betwegten Sluften
Den wandelbaren Flor

Unbd jhreibt bem Stein in allen feinen Griiften
Die feften Formen vor,

Run alles fid) mit gdttlichem Crfiihnen

Bu tibertreffen ftrebt;

Das Wajfer will, bad unfruchtbare, griinen,
Und jedes @taubd)en lebt.

Und fo verdringt mit liebevollem Streiten
Dexr feudhten Qualme Nacht!

Nun glithen jhon ded Paradiejes Weiten
Ju iiberbunter Pracht.

Wie regt fich bald, ein holdes Licht zu jhauen,
Geftaltenreiche @cf)at

Und ihr erftaunt, auf ben begliidten Auen,
Nun al3 bas erfte Paar.

Die ,, Deduftion des dynamifchen Prozejjes”, die Goethe in dem
sitierten  Briefe an Schelling fich immer mehr aneignen zu
fonnen Doffte, ift hier ing Dichterifch- Vifiondre umgefest. Leicht
erfennt man in Goethes Strophen eingelne Phafen der Schellingjchen
Sonjtruttion; Goethe fithrt fie b3 u der Stufe der Menjchbeit.

Am 20. Mai 1826 jyrieb Goethe an Belter itber diefes Ge-
dicht, e3 ftamme aud einer Zeit, ,, o ein reidjer jugendlidher
Mut fid) nod) mit dem Univerfum identifizierte, 8 auszufillen,
ja ed it feinen Teilen wieder hervorsubringen glaubte”. Und er fann
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ein Bierteljahrhundert nad) der Niederjchrift des Gedichted immer
noch der Naturphilofophie Schellingd zubilligen: ,,Jener Hihne
Drang hat un3 denn dod) eine teine, dauernde Cinwirfung aufs
Leben nadjgelaffen; und wie tweit wir aud) im philojophijchen
Crfennen, bdidhterijchen Behanbeln vorgedrungen fein mogen, fo
mwar e8 dod) in Der Beit vbon BVebeutung und, wie i) tagtaglich
feben fann, anvegend und anleitend fiiv manchen.”

Sm eingelnen hat Der Naturbhiftoriter Goethe die Schellingjchen
,, Sategorient der MNatur” nid)t vermwertet. Gt blieh bei der
 Freude an der Gefamtanjhouung der Naturentwidelung ftehen.
Stopfichiittelnd aber betradyten Gohne einer fpiteren Jeit die
fithnen Sombinationen Sdellingd, die ja fiher manche wifjen-
| fhaftliche Entdedung angeregt haben, im wefentlichen doch ein
ungreifbarer Schemen geblieben find. Man mup bdiefer Tatjadje
fich beroupt bleiben, ill man Hardenbergs noc) fithnere BVer-
niipfungen nicht von vornherein zu unbdidfutierbaren Paradogen
{tentpeln.

c) Der Sdhlegelianidmusd der Naturmwiffenfdaften.

Ctwad Beunrubigendesd muften ja bdie naturphilojophijchen
Sombinationen Hardbenbergd fogar fiir Schelling haben; und in
ben JFragmenten, die 1802 aud Harbenbergd Nachlaffe in bie
Welt traten, war mandesd, was der Augenbli geboren Hatte,
foad der Augendblit aber aud) twieder vernichten follte, fiir alle
Beiten ald Denfrefultat Hardenbergs feftgenagelt. Schelling war
in mithjamer und mehrfach jehwantender BVermwertung der neueften
Refultate der , POt zu einem Yufbau der Natur gelangt,
in Dem fie bon Stufe gu Stufe ein allmdfliches Bewufterwerden ;
seigte.  Menjdliches war damit in die Natur Hineingetragen. )
Novalis und Ft. Schlegel gehen weiter: fie iibertragen nicht mur
geiftige Quualitdten auf die Natur, fie exbliden aud) Naturprozeffe
chemifcher und eleftrijher At in geiftigen Vorgdngen; fie fuchen
Menjchliches su deuten, indem fie es 3 Naturleben zuriic:
berfepen. Novalid fpricht nicht nur von der Toleranz und dbem
Rosmopolitismus der Blumen, wirft nidht nur die Frage auf,
ob bie Seelen der Pilanzenindividuen nicht vielleicht die dtherijchen
Ole feien; er nemnt aud) Denfen eine Muskelbewegung, Wit
ift ihm geiftige Gleftrizitit, Dentlehre entjpricht der PMeteorologie,
er fragt: , ©ollte Denfen ogxydieren, Empfinden Hedorydieven?”
(2,215). Und wie ev mit Vorliebe dag Verhiiltnis der Gejchlechter
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auf bie Natur {tbertrigt, fo ftellt ex umgetehrt die Thefe auf:,Das
Weib ift unjer Oxhgen’’ (2, 217). €3 {ind fithnjte Kombinationen
ve3 philofophifchen Wikes (f. oben ©. 34f.), Verfuche durc) bloge
Sombiftation gang neue Wege der Wiffenfdhaft gu finden.

Weit eher ald Sdelling wurden fiir jolche Hithre Kombinationen
Srang Baader und Jof). Wilh). Ritter Stiigen und Helfer Hardern-
bergs. Shnen Dbeiden zollf er aud) bolle Anerfenrung — eine
Anerfennung, mit der Ritter gegenitber ie[bft die Wiffenjchaft bon
Heute nicht fargt. LVon Vaaber heifit es in Hardenbergd Briefe
an r. Sclegel vom 7. November 1798: ,, Seine Jauber binden
fvieder, Wasd Dded Blibfinng Sdhivert geteﬂt“, augenjcheintich
dentt Movalis auch) Bier an BVereinheitlichung der Geiftedwelt und
der MNatur.  Von Ritter jagt Novalig’ Brief an Caroline Schlegel
pom 20. Januar 1799: , Ritter ift Ritter und wir find nux
fnappen. Selbft BVaader ift nur fein Didpter.” Strengiwiffen-
fchaftlich um die Crgriimdung und Pritffung des - neuentdectten

Bhinomens desd Galbanidmus bemiiht, ‘verdifentlichte Ritter 1798

ben ,,Betveid, daf ein beftdndiger Galvanidmus den Lebensdprozeh
in dem Tierreich begleite”. Auch hHier war wieder der Nadjiveid
verfucht, bap die Natur dad boIIfommenite organifche  Spjtem
fei: ,,Wo it eine Sonne, wo ift ein Atom, die nicht Teil twére,
der nidht gehovte zu Diefem organifchen A, lebend in Feiner
Beit, jeve Beit faffend in fich?" Novalis id)ntt bon Ddiefent neuen
éBemelfe ber Wlleinbeitlichfeit der Natur fofort Hihn zur uf
jtellung eines , Galvanidmusd des Geijtes .

Ritter fagt in feinen , Fragmertten aud dem Nachlaf eines jungen
Rhpiiters” (1810, 1, XVIII), wenn er von feiner erjten Beriihrung
mit Novalid Fu [med)en Bat: , Novalis und unjer Freund verftanden
fich den Yugenblic: fiird exfte lag auch nicht die geringfte Meerk-
mwiitdigfeit in ihrem Jufammenfommen; lepterem war jdhlechter-
Dingd nur eben, ald wenn er einmal laut mit fich) jelber fprechen
fonnte.”  Die enge Geiftedgemeinfchaft beiber Freunde tvirft
etiad Lidyt auf den geheimmnisvollen Begriff bes ,, Galbanidmus
De3 Geifted . Jr. Schlegel, der allein den Terminud uns {iber-
liefert Hat, fheint, wenn er zum erjtenmal ded Beqriffed in
einem VBriefe an Schleiermadyer gedentt, felber iiber ben Jnhalt
be3 Begriffes wenig im FHaren zu fein (u3 Schleiermacherd
Leben 3, 77); und eine zieite Crivdhnung in einem folgenden
Briefe (ebd. ©. 81) hilft auch nicht tweiter: ,Bei bem Galbanidm
Des Geijtes fonumt ed natitelich nur davauf an, zu finden, was

S A
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Nerv und Pustel im Gemiit ift.” Die dbunfle Wendung deutet auf

bie oben (©.49) entwidelten Hallerjchen Begriffe der Senfibilitat

ber Merven und bder Suritabilitdt der Musfeln, mit benen

Novalid ja ebenfo ie Sdellingd Naturphilojophie arbeitet.

Nicht viel mweiter Helfen Fragmente Harbenbergs, wie: ,Unfer
Denfen ijt {chlechterdingd nur eine Galvanifation, eine Berithrung

bes itdifchen Geifted, bder geiftigen Utmofphave, durd) einen

himmlijchen, auperitdifchen Geift”; oder: ,Seele und Kbrper

witfen galbanijch aufeinander, wenigftend auf eine analoge Axt,

deten Gefepe aber in einer hHohern Region liegen”; oder: ,Der

Geift galvanifiert die ©eele mittelft der grobern Sinne; feine

Celbfttdtigleit ift Galbanidm...” (2, 214). Weiter fithit die

Bermutung Spenléd (. 205, 210), daf Nopalid durd) Ritter

auf Medmerd , Magnetidmus” geleitet worden fei. Ritter ift ja

unter den naturphilojophijden Genoffen den geheimnisvollen

Bujammenhingen zwijden Natur und Menjdjenfeele, die jene

Beit in den Erjcheinungen des Hypnotijhen Schlafed su finden

glaubte, zuerft und am energijchjten nachgegangen und Hat von

ihnen Offenbarungen itber die Geheimnifje der anorganifchen

und der organifhen Welt evivartet (vgl. Fragmente aud dem

Nachlaffe eines jungen Phyjifers 2, 81). Gpiritiftijch gefprochen

im Buftande ded Trance, medizinifch gefaBt im autohypnotijden!

Sehlafe Dachte Ritter und mit thm Novalis (, Lehrlinge ju Sais”
4, 26f.) einen Bujtand der , Unmwillfiic” gefunden i Haben, |
in dem die Geele bad bfolute am reinften anjhout. Das Be=y)
'wufitiein de3 Menfhen in diefemn Buftand ber ,, Unmwillkiic”,

fichtijh genommen: die , intelfeftuelle njchauung’ des Menjchen,

et im fhypnotijhen Schlafe fich befindet, wurde fo sum Schliffel!
ber Grfenntnid. 9ier begegnet fich bie Tirie, die bon Fidyte

ais gezogent witd, mit ber Qinie, die von der IMyjHE der

Bitaliften, von Medmet, audgeht. Die wunderbaven Wirkungen,
bte bon Novalis’ ,magijhem Jdealigmus’’ evwartet wurden, die
Gteigerung der Fichtefehen , intelleftuellen Anjhauung” su einet |
magijchen RKrajt der Gelbjtbezauberung und Dder zauberhaften
Qenfung der Natur (f. oben &.20f.), fanden — fo meinten
ed bie romantifchen Magier Novalid und Ritter — ifre , phyfi-
falijche’ Begrimdung, ihre naturphilofophifche Vorausjepung tm
tierijchen INagnetidmus, in dem Hhypnotijhen Schlafe oder —
mie fie e3 felbft nannten — in ber willkiitlofen elairvoyance
ver Gomnambulen (bgl. Ritter a. a. O. ©. 83, 85).

L —
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Pun begreift man, warum Nobalid auf ,Cljtaje’’ jolchen Wert

legt. Mun wird der Sinn feiner Gleichung far: , Clitafe —
Srneres  Qichtphanomen = intelleftualer Anjchauung” (3, 186).
Ausbdriictlich ergdnst er ein andermal Fidhted Denfen durc) den
Begriff der Clitafe und fagt: ,Ohne Cfjtafe — feffelndes, alles
erfependes Bemwufstiein — ift, e mit der ganzen Philojophie
nicht mweit Her” (3, 219). Jn der Cfftafe gewinnt fitr Nobvalis
| bie , intelleftuelle Anjchauung” Fichtes einen erhhten Crfenntnis-
Cmwert.  Der efitatifthe, Sefer jchaut Dinge, Ddie jebem anderen -
| berborgen E)Ieiben/
/?Die Betonung der Cfjtaje aber fithrte Novalis notwendig zu
fber Quelle aller Myftif, sum Neuplatonismus. Das gange
Gtreben der Romantifer weift auf “etr iibetverninftiges Crfafjen
IDer gbttlihen Walhrheit, dag dem eingelnen Menjden i un=
mittelbarer Beriifhrung mit der Gottheit felbjt zuteil witd —
eine Anjchaung, die vom Neuplatonidmus uerft aufgejtellt worden
ift. Schon Philop fordert, daf su folhem Jwede die Seele
fich nur feidend und empfangend verhalten bdiirfe, fid) aller
Celbjttitigfeit su enthalten Habe. Bei folder Exovecig mwohnt
nach) Pohilon der gbttliche Geift im Menjhen. Hinter diefem
' Bujtand liegt nach Plotin alles Denfen; die Cltafe it Gotles-
qewifiheit, felige Rubhe in' thm.

Wenn darum  Novalis einmal (Raih) S. 102) die Namen
nemnt, an die ex felber tbie beften Werdienjte um bdie Natur-
philojophie niipft, jo erjcheint zuert Fichte und Hemfterhuis,
barut Spinoza. Nun aber Dheipt e3:  Rlotin betrat, vielleicht
butd) Plato ervegt, zuerit mit edptem Geifte dad Heilighum und
nod) ift nach ihm feiner wieder fo tweit in Ddemjelbent borge-
drungen.” Qeibnizend Theodicee ift fiix Novalis nur ,,ein herr-
licger Berfudh in bieien} Telde”. vethe aber ,joll der Liturg
diefer Phyfif werden’’.;

Nirgends freifich fand; Novalid jein eigenes Streben jo ahnungs-
pol{ borieggenommen tvieder tvie bei dem philosophus teutonicus,
bei Jafob Bishme, und in deffen myjtijcher Hingabe an die Gott-
I)eit% Bat thn 1 zu Anfang ded Safres 1800 fenmen gelernt,
affo viel au fpdt, als daf er nod) Neues von ihm hitte lewnen
(fonmen.  Cnidectt wurbe Bihme fiir die Romantit durd) Tied,
und Fied Hat auch Novalis in Bihmes Lehren eingefithet. Darwm
fann  Hardenbergd Gedicht ,An Fiedt (1, 224 ff.) den Ange-
fhrochenen durd) Bohme zum ,Verfindiger der Norgenrite’
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|, oollfonumenerer Sdealift”, ein , grogerer Deuter” ald Plato;

Ctjtaje. Plotin. Jatob Bihme. 5¥6

teifen laffen. Tied felber aber Hhat in den Roman ,Der Auf-
thr in den Cevennen’ (1826) fein eigened Crfebnis bertwoben
und erzdhlt, mwie aud bder uffldrung Heraud der Cintritt in
Bohmes Welt wirkt. Fr. Schlegel Hingegen fate einmal jcharf
und fnapp zujammen, mwad der naturphilojophijche Kreis in bem
Gorliger Schujter fand (Philof. Vorlefungen, Heraudgegeben von
Windijdhmann 1,4281): er erfennt Bohme zu, daf er in ber
nivendung ded Jdealidmusd auf die Natur und in ber tefen
PBesiehung des menfchlichen Gemiits auf fie afhnend die Grfennt-
niffe neuefter Cniwidefung voriweggenommen YHabe. Natiirlich

 denft Fr. Schlegel ar die [lbertragung der geijtigen Dualitdten
' ded Menjchen auf die Natur. ,Aber noch) viel merfwiirdiger

und charatterijtijcher”, fept Fr. Schlegel hingu, ,,ift die Ynndhe-
tung feiner Philojophie sur Poefie ... Bihme jdhlof fich durch-
gingig gang an die poetijche Anjicht an; feine anbere Philojophie
fommt ihm darin gleid); Teine ift jo reich an legorie und finn-
bildlicher Bebeutung. Plato war nidht einmal imftande, bdie
griechijchen Gottheiten und die Mythologie fo edel und tief-
finnig angujehen, a3 ir jept; nod) viel weniger fie fo tief zu
deuten, wie J, Bohme bdad Sinnbildliche desd Chriftentums ge-

‘%r. Gdylegel behauptet darum, Bofhme fei ein

mehr af8 alle anderen Didhter und Nutoren enthalte er bdie
{chonften und bebeutenditen llegorien.

Wirllic) deutet Bihme dhemijche Begriffe piychologijh und
theofophifc), mit emer Rithnbeit, bie den Fragmenten Harden-
bergs micht3 nachgibt. Seine Qehre gefht bon der Behauptung)
aus, dafj Guted und Bofes von der Gottheit ftamme, Gbttliches|
und Widergditliches in Gott enthalten fei, Sithes und Herbes,|
Qicht und Finfternis. Va3 Siifse fept er dem Duectilber gleid)
und diejes wieder witd ihm jum Symbol der vrganifchen Natur,
der Pflangen, Tieve und Menjchen; ebenfo entjpricht dem Herben
der ,,Calniter”, dad unorganijdhe Reid), das ,Finjtere”. SJenes
bebeutet in feinen Augen bag Himmelreich, diefes die Hille.
Mittelglied aber fei Das lebenbdige Feuer, Der ,Sulphur”, jorohl
al3 gerftorendes Jornfeuer wie ald wohltdtiges Liebesfeuer. Jum
Feil liegen hier Symbole vor, die ber Romantif bald geldufig
geworben find. Dad , Feuer” im , Jentrum” ift jchon friih fiir
Jr. Schlegel eine Form feiner Lieblingdvortellung vom ,Mittel-
punft”. ,Jm Centro liegt da3 ew’ge Few'r verhiillet, Dem
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arofen Bater ringt e ftetd entgegen IMit jitgen fehnjuchtsvollen
Pulfesjchligen, Dap Blum’ und Baum zum blaven Nther quillet;
o lautet e3 in Tiedd ©omett ,AUn Friedrid) Sdhlegel”’, einer
Dichtung, die i Fr. Cdflegels Jnnerjtes erfannt’” fHat
(ogl. Joadyimi ©. 48).

L. Sihlegels Bemerfungen itber Bohme weifen aber aud) auf
die eigentliche Verwertung hin, die der ,Schlegelianidmus in den
Naturivifjenidhaften’ fuchte und fand. Mag aud) viel Willkiie
und Phantaftif in Novalig’ Analogien liegen, fdlieflich miin-

| Dete all Dad in bad Reich der Poefie; der Poet Nobalis Hirrfte
4 fiir fid) dad Recht in Anfpruch nehmen, eine didhterijche ,, Phyfit”

ald ,Lehre von der Phantajie” audzugeftalten und in bem phan-
tafievetchiten Dichter den eigentlihen phyfijchen Magud Fu ent-

- Deden. Der Poet — fo meint e8 Novalis — verfteht die Natur
. beffer af8 ber wiffenjihaftliche Kopf. War diefe BVehauptung zu

fithn, wenn man in Goethe den' , Qiturgen’ der neuen Phyjit
erbfictte?

Philojophie jollte in Poefie iibergehen, fie fjollte nicht blof
bet Grfenntnis bdienen. Die Naturphilofophie aber erhielt bie,

) befondere ufaabe, eine neite Mythologie zu jdaffen. i
71 Der Mangel einer Mythologie war von Klopftod und bon
) [ Herder (f. oben ©. 15), aber aud) von Scilfer n den , Gottern

© |Griedjenlandd” zur Urjache ber Frodenbheit moderner Poejie

gemacht worden. Wie IMythologie zu neuem Leben erwachen
fonnte, weifp Fr. Schlegeld ,NRede itber bie IMythologie” im
,®ejprich iiber vie Poefie” angugeben. Yus bev tiefjten Tiefe
be3 Geiftes mup fie herausgebildet werden. , 63 mufs da3 Hinft-
lichite alfer Runftwerfe fein, demn e8 foll alfe anbern um-
faffen, ein neues Bette und Gefdf fitv den alten, emwigen Urquell
der Poefie und felbjt.bad unendliche Gedicht, weldhes die Keime
alfer anbern Gedichte verhiillt” (2, 358). Jm Sinne Spinozas
und der ,jesigen Phyjit” joll die alte Mythologie gefdhaut und
dadurch) mneu Delebt iverden. Dazu folfen auc) bdie anbderen
Mythologien wieder ertvachen, bor alfem die ded Orientd. ,Weldje
neue Ouelle bon Poefie fonnte und qus Sudien fliefen, wenn
einige deutjche Riinftler mit der Univerfalitdt und der Tiefe ded
Ginng, mit bem Genie der lberfepung, dad ihnen eigen ift,
die Gelegenbeit befdfpen ... Jm Ovient miiffen wir dad Hodjte
Romantifche fuchen’” (2,362). Das Mittel aber, all diefe Schiibe |
neu gu beleben, bleibt bas ,Studium Dder Phyjif”, ,aus deven

-
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dynamifchen Pavadogien jept bdie heiligiten Offenbarungen bder
. Natur von allen Seiten ausdbrechen” (2, 363).
Wiebetum hat Sdelling gleichzeitig (im ,Syftem ded tran-y, ¢
fpenbentalen  SpealiEmus”) bie Mthologie bas Mittelglied |
, ber Ridfehr der Wiffenfchaft sur Poefte genannt, Wieberum
fanre-micht Teftgeftellt werden, ob Fr. Shlegel durch) Schelling
auf den Gedanfen gefommen ift oder nicht. Sicher hat Schelling
ign jchon frither in {id) getvagen, ficher aber auc) Fr. Schlegel
ihn fiihner, alfjeitiger und mweiteren Blided davgelegt. War dod)
| jeine und feines Freundes Novalid’ Naturphilojophie von Anfang
an poetijcher, phantafievoller gedacht ald die Schellings. Woh!
hat Schelling_in Den Vorlefungen itber Philojophie der Kunit |
(1802/3) ba3 gamge Thema reicher und pujammenfingender
bargelegt; aber damals ftand er villig auf den Schultern der
romantijgen Genoffen. Wilhelm Schlegeld Berliner Vorlefungeny
pemithten fich dann mehrfac) den neuen Begriff der naturphilo-|
jophifhen Mythologie zu. verdeutlichen (1, 354ff; 2,46 §f.). "
Sn ber poetifchen Audmiingung der Naturphilojophie lag
pielleicht Dev befte Getvinn, den die Poefie aus der romantijchen
Theotie ziehen fonnte. , Minbdeftend war BHier fyftematijcy erfafpt,
ar bon einem Hochjten geiftigen Standpunit ausd fejtgeleat,
mwa3 Poefie unbetoupt lingft geiibt Hatte, ad jeht aber aus
beroufter Qunjt in reicdhjter Fitlle der deutjchen Didhtung u-
fallen fjollte: die Berlebendigung und Vermenfdhlichung der
RNatur. RNidht mit Unredh)t hat man darum bdie gange Matur-
philofophie als einen Verfuch begeichnet, die Tatur poetijch su )
jtififierent, ihre Cridheimumgen und Grzeugnifje in Reiben zu
ordnen, die blop durc) dupeve Mfhnlichfeit beftimmt wurden und
bei denen Der Vegriff der Entwidelung ganz aud dem Spiel
blieb (ogl. A. C. Schdnbach, , ber Qefen und Bildung”, 7. Auf-
lage, Graz 1905, ©. 244). .

3 Poejic der Pocfie.  Romantijdher Monismus,

Schleiermachers , Reden” Haben auf Ddie romantijchen Ge-|

noffen fibprhaupt, nicht blof auf Scelling, madhtig gemirkt.

Gie erweden zunddijt in Fr. Shlegel und Novaliz die Liebe

* sum Mniverfum; fie bejtdrfen Novalis und Tied in ihren religidfen

Neigungen und begegren in Fr. Schlegel bermandten Tenbenzen;

fie br&ngen_&&%@gﬁg{ auf da3 Gebiet der Ethif und twerden
jo eine Vorausjepung der , Lucinde.”
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Fr. Sclegels Ddritte Fragmentenjammiung, die ,3deen” im
1. Heft des 3. Bandes des , Uthenaeum”™ wird von Schleier-
macherd Univerfumfehre getragen. Hier fommt sum Ausdrud,
wad man neuerdingd (M. Joadyimi-Dege, Deutjdhe Shatejpeare
probleme, 1907, ©. 212 {.) ben Monidmus der Romantif genannt

\hat. el — wie fpiter aud) Schelling 3 vortrigt — im

| Gnblichen alfenthalben bag Unendliche fich offenbart, weil dad
‘Univerfum durd) jede feiner Gricheimmgen feine Hevrlichfeit er-
fennen 1aft, fernt Der Romantifer die Wirklichfeit Lieben. Platonifd
Bilt ber Rlaffizidmus Schillers an einer Sheidung der ,fwirtlichen”
und der ,wafren” Welt fejt. Wohl fennt auch die Romantif
diefe Scheidung, aber fiir fie ift die IMbglichfeit gegeben, bie
foafre Welt in Der toirflidhen gu jchauen und ficy ihrer 3u freuen.

enn ©diller dem Didhter die twahre Welt im Gegenjaby zuv
wirflichen zuweift, jo ift Jr. Schlegel itberzeugt, daf die Poefie
bas hodfte Wirfliche nicht erreiche (Minor 2, 327). Jhm jt
pa3 Wittliche eben nicht a3 Gewdhnliche und Gemeine, dad
Gdiffer im Wirklichen allein erblict; ihm ift e3 durd) die greif-
bare Besiehung auf dad Unendliche geadelt. o witd Dder
Romantifer zum Genuffreudigen und RQebensbejaher. @ér beginmt
9ic endliche elt su lieben, weil in ihr die Unendlichfeit fich
fplegelt.

Qiebe zum Unendlichen, Gefhmjuc)t nad) dem Unendlichen
war fangjt Fr. Schlegel eigen getwefen. Schon in dem Briefe
pom 17. Mai 1792 befennt er fich jeinem Brubder gegenitber dazu.

b fchon damald verfniipft er die Liebe yum Unendlichent mit
ber. Qiebe sum Freunde, mit dev Siebe zur Geliehten. Diefe
myftiiche Ciebeaphilojophie wird unter dem Gindrude der Feden
Cileiermacyers teiter ausgebaut. Die Sehnjucht nad) dem
Unendlichen formt innerhald der endlichen Welt nirgends beffer
sur Befriedigung alé in der Liebe um geliebten Weibe. Wieder-
um qibt Schleiermacher den romantifchen ®enoffer, Friedrich
fie Nobalis, nur was jie felbft Lingjt bejapen, freilid) in gefldrter
und vertiefter Form. Sm Mrchen von Hyazinth und Rofen-
" Dliitchen und im Tvawm von det blauen Blume, i, Ofterdingen’’
) itberhaupt, 1 ur finjtlerifc) Ddargeftellt, wa3 Schleievmacher
) philojopbifch abffraft formuliert: vergéttlicht, in3 Unendliche erhoben
[ oid dag alltdglic) Menjcliche. Auch natiirlichite Liebe erfcheint
| aEgotihde Mrfraft. ,Sn feiner Qiebe sur Geliebten, in diefer
unerfdtlichen und dod) allmddtigen Qebendfraft, die ithn Fur

‘
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Geliebten zieht, erlebt der Romantifer gewifjermagen nur einen
©pesialfall der alles belebenden Gottheit” (Jvacdjimi S. 76).

it nur der Liebesbeqriff witd dant Schleiermader jdhdrfer
gefaft. Auch die Poefie gelangt zu einer neuen Definition.
Joun famn endlid) gefagt werden, was dad Poetifhe ausmacht
und worin die ,Poefie der Poefie’! begriindet ift (vgl. oben
®. 361.).

Qiebe zmm Univerjum.

»Ulle Heiligen Spiele der Kunft find mur ferne Nachbitbungen , /

bon dem unenblidjen Gpiele ber Welt, dem ewig fid) felbjt |
bilbenden funjtiwert”, jagt Lothario im , Gefprach itber die Poefie” ||

(2, 364). Qubdovifo eriidert: ,Mit anbern Worten: alfe Schonbeit |

ijt Allegorie. Das Hichite fann man, eben mweil e3 unausjpredlich |
ift, mir allegorijd) jagen.” lUnd Lothario davauf: , Darum find |
bie innerjten Myjterien aller Kimite und Wiffenjdaften ein Gigen- |

tum der Poejie.”

Da ift Schellingd Anficht vbon 1801 vormweggenommen, daf

fein Wert eines Kimitlerd bad abjolute Runitwert, das Univerfum,
erteiht. Da wird Schleiermachers religitfe Bevehrung ded |,
Univerjums fiir die Crgriindung der Poefie vermwertet. Die Poefie |

ber Poefie wht auf ber Beziehung zum Univerfum, zum Un-

endlidjen.  Darum it alfe Poefie allegorifd) ober, beffer unbd.

unfjeremt Spradigebrauch entfprechender: jymbolijh. Ste zeiat im
Bilde bas Unendliche. So definiert denn aud) W. Schlegel Tn
1ben Berliner Vorlejungen (1, 90): ,Dad Schine ift eme fymbolijde
| Darftellung des Unendlichen; und zwar mit qusbriidlicher und
abfichtlicher Umiwandlung von Schellingd Definition: Sdydnheit
ift Das Unendliche endlich davgeftellt. . Schjlegel fehrt da u
dper Formulierung feined Bruderd zuriid.

Da nun aber der Glang bes lnendlichen — nach) Schleier-

madjer — auf allem Cndkichen tuht, fo dehnt fich das Gebiet
der Poejie mddtig inaDie Weite. , St denn alled Poefie?
fonn  eine Dder ieﬁnef)merinnen pe3 , Gefprdches”’ fomijch

e~

entfept fragen (. 354); und am Gingang des , Gefpriiches |

(©. 3381.) wirdydie Grengenlofigheit bes Reiches der Poefie in
mddtigen gkoroen gefeiert: , UnermeRlich und unerjchopflich ijt
die Welt der Poefie wie der Reichtum bder belebenden Natur
an Gemwddyjen, Tieren und Biloungen jeglicher Art, Geftalt und
Sarbe. Selbft die fiinjtlichen Werte ober natiitlichen Grzeugniffe,
weldje die Form und den Namen von Gediditen tragen, wird

nicht Yeidht auch der umfoffendite afle umfofjen. Und was find :
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|fie gegen die formlofe und berufitlofe Roefie, die fih in bder
Bflange regt, im Qichte ftrahlt, im Kinde ldchelt, in der Bliite
ver Jugend fjdjimmert, in ber lebendben Bruft der Fraueng
glitht? — Diefe aber ift die erfte, urfpriingliche, ohne die e3 ge-
ify feine Poefie der Worte geben wiitde. Ja twir alle, die wir
Penfchen find, Haben immer und eig feinen anbdern Gegenjtand
und feinen andern Gtoff alfer Fdtigfeit und aller Freude, ald
/|Dag eine Gedicht ber Gottheit, deffen Teil und Bliite aud) mwir
Hind — die Grbe. Die Mufif ded unendlihen Spielwerfes zu
(bernefmen, die Schinbeit de3 Gedidhted zu verftehen, find mwir
fdbig, weil auch ein Teil be3 Didhters, ein Funfe feines jchaffenden
Geifte3 in und lebt und tief unter der Ajche der jelbitgemadhten
- Unvermumft mit Heimlicher Getwalt su glithen ntemald auffset.”
Loefie ber Poejie aber ijt iegt eine Poefie, die diefed Poe-
tijche ber Welt in fich fafst. Jn erfter Qinie tut died die roman-
tijhe Poefie. Darum fordert Fr. Schlegel, daf alle Poejie
tomantijd) fei (2,373). Unbd weil diefe Poefie mit dem romantijchen
‘ @ef)nfud)tébegnﬁe o innig ber{dywiftert ift, verlangt Fr. Schlegel
, nunmelr, dap dad Romantifhe einen fentimentalen Stoff dar-
. ftelle. St ditrfe man dabet nidht die ,gewdhnliche ibel beriichtigte
Bedeutung ded Sentimentalen” meinen, ,wo man fajt alfes unter
diefer Benennung verfteht, wa3 auf eine platte Weife rithrend
und trdnenveid) ift und voll bon jenen familidren Edelmutdgefiihlen,
in deren Bewuftiein Menjchen ofjne Charafter {ich fo unaus-
fprechlich glitcttich unbd grof; fithlen” (2, 370f.). Da3 Sentimentale,
|Da3 er felbit meint, umfdyreidt Fr. Schlegel: ,Das wad uns
anfpricht, wo dad @efut){ err{cht, und jwar nidyt ein finnliches,
fonbern dad geiftige.” Und tnbem er bie Definition mweiterfpinnt,
bietet er die tiefften und innigften Gebanfen, die er jemald {iber
- Poefie und Romantif vorgebracht Hat: ,,@1@ Duelle und Seele
aller diefer Regqungen ift die Qiebe, und der ®eift ber Liebe muf:
in der romantijchen Poefie uBeraTTjunﬁd)tbar fichtbar jchroeben . .
Die galanten Paffionen, denen man in den Didtungen ber
Mobernen . . . nirgends entgehn fann, find dabei grade bdas
foenigjte oder vielmelht fie find nicht einmal der dufre Buchjtabe
jenes ®eiftes, nacd) Gelegenfeit audh) woh!l gar nichts ober; ettvas
) fehr llnhebhd)eé und Lieblofes. Nein, e3 ift der I)__mge sz)aud), :
ber und in ben Tomen der Mujif berubrt G lapt fich nicht
getvaltfom faffern und medhanijch greifer, aber er ldpt fich freund-
lich loden von fterblicher Schimbheit und in fie verfhitllen; und
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aud) die Baubermworte der Poefie fonnen von feiner Kraft durch-
prungen und befeelt werben. Aber in dem Gedidht, two er nicht
itberall ift ober iiberall fein fonnte, ift er gewify gar nicht. G
ift ein unendliches Wefen und mit nichten_Haftet und Hebt fein
Jntereffe nur an den Perjonen, den Begebenfeiten und Situa-
tionen und den inbdividuellen Neigungen; fiiv den wahren Didjter |
ift alle3 biefes, fo innig ed aud) feine Seele umjdliefen mag, |
nur Hindeutung auf dad Hohere, Unendlidge, Hieroglyphen der
einen emwigen Liebe und dev YHeiligen Qebensfiille der bildenden |
Natur” (2, 371). Dad geheimnidvollite Myiterium jolf hier ent-
bitllt werden; und wirkli) Hebt mit zavten Fingern Fr. Schlege!
bie Dede empor, Die e3 verbirgt. Jn Worte will er fafjen,
a3 dem mobernen Menjchen die Poefie bedeutet. 1Und bdie
Begriffe, bie auf unjerem Wege uns bisher begegnet find, die
Begriffe, dburd) die der Romantifer die Welt su deuten fucht,
jtetlen fich foft vollaiflig ein. Die Poefie und bas Poetijche!
ift mit einer Gtimmung der Sehnfucht aufé innigfte verfiipft.
Diefe Sehnjucht 3ielt auf ein Hohered, Unendlihes. Das.
Gtreben nac) dem Unendlichen, dad dem romantifchen BVernunit-
menjchen eigen ift, findet in der Poefie einen Widerhall. Die
| Poefie witd dadburd) ein Analogon der Liebe im romantijdh-
‘myftifchen Sinne. Und in ihr naht dem Menjchen das Unendliche;
gum Grlebnid wird ihm in der Poefie dad Abjolute; in feinem
‘Cnblicgent ift — nad) Schleiermachers Anfchauung betractet —
a3 Unenbliche o gegenivdrtig tvie in ber Poefie.

- An diefer Stelle fiindigt fich wohl am eindringlichften inner-
halb Der romantijhen Spetulation an, daf umd warum dem
‘Romantifer Leben und Denfen, Natur und Philojophie zur
Poefie hat werden miiffen.  Weit ungenauer und unficherer
Deigt e3 bei Novaliz: ,Der Ginn fitr Poefie Hat viel mit dem
Ginn fitv Myftizidmus gemein. G ift der Sinn fitr bas Cigen-
titmlicje, Perfonelle, Unbefannte, Geheimnisvolle, su Offenbarende,
pa3 Notwendig- Jufdllige. Gr ftellt da3 Unbdarftellbave dar.
Cr fieht dad Unfichtbave, fiihlt dad Unfithlbare ufw.” G5 gibt
einen fpeziellen inn fitr Poejie, eine poetifche . Stimmung in
uns. Die Poefie ift durchausd perfonell und darum unbejcyreiblid
und undefinifjabel. Wer e3 nicht unmittelbar weif und fithlt,
a3 Poefie ift, dem lift fid) fein Vegriff dabon beibringen.
Poefie ift Poefie” (2, 2981.). Novalid fommt, bag Geheimnis
Der Poefie gu bejdyreiben, nicht ifber negative Merfmale Hinaus.
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or. Sdlegel tagt e3, bie negativen Elemente, die Novalid er-
fennt, in3 Pofitive umaubeuten Fiir Novalis tft LBoejie das Un-
Befc[)retbhcf)e Unfagbare; fitr Fr. Schlegel wirtd Poejie sur Lofung
be» Natjels, dad yon dem Unbejchreiblichen, dem Geheimmis-
bolljten ung aufgegeben witd — ein Symbol des Unendlicen.
' 3ft aber S,Isoeﬁe ein Abglang ded Unendlichen, gbnnt fie uns
einen Blid in die Shonbeit des qropten Kunitiverfes, geftattet
fie ung, ,bie Mufif be3 unendlichen Spieliwerfed su vernehmen”:
dann it e3 ufgabe de3 Didhters, desd Riinjtlerd iiberhaupt,
feine njdhauung de3 Unendlichen der Welt zu bermitteln. So
foird ber Ritnjtler sum Mittler. ,Cin Mittler”, jagt die 44. Jdee,
=,,1ft Derjentige, der Obttliches in ficdh wahrnimmt und jich feibit
pernichtend preidqibt, um diefed Gdttliche zu verfiindigen, mit-
guteilent und davzujtellen alfen Menjdjen in GSitten wnd Taten,
in Worten und Werfen.” Aber nur ioer fein Bentrum in {1&)
.f)at fann der ufgabe geniigent. ,, Wem e3 da fehlt, der mup
einen beftinimten Sithrer und Mittler aufer fich maf)Ien“( Joee 45).
: ,,§Rur berjenige fann ein Kiinjtler fein, welder eine eigne Religion,
eine originelle 2nficht e Unendlichen hat* (Jdee 41/3) ©o arbeitet
dt. Sdlegel mit Schleiermadhers Anjchmumgen
. Da3 Genie erhilt Yier eimen meuen CEhavaftersug. Die
 Fichtefhen Biige ded Genied (f. oben ©. 36) mit ihrer Neigung,
ihrem Jnbhaber ettvas Schillernded, Unfichered, Schivantendes zu
leifjen, finden ihre Grgdnzung in der Forberung, daf der Kiinjtler
eine in fid) gefchloffene Perfinlicheit, ein ,organijher Geift”
(Uthenaewmfragment 366) fei, daB er ein feftes Zentrum fHabe.
Und fo verbinden fich die Strafhlen, die aus ber Schleier-
madherichen, Fr. Sclegeljchen und Cdellingfchen Vergdttlichung
bed Unenbdlichen Dervorgehen, in einem Punfte. Hatte Fichte
det Romantif ju grenzenlofer 6elbftbeft1mmung und willfiitlicher
Sreibeit verholfen, hatte er Fugleid) eine Scheidemwand ziwijchen
‘Dem Reid) dber Geiftigleit und dem Reich ber Natur aufgerichtet,
fo widh) munmehr nicht blof folcher Dualidmusd einem mwirklich-
feitsfrohen Monismus. Auch die gremzenlofe und unbefchuintte
Willkitr darf nidht ldnger ungejtért alten. Organijche @mf)ett
und Gangheit, Berbindung und Verkniipfung der Teile gu einem
gefchiofferen Gangen mit einem feften und jicheren Mittelpunite:
diefe neuen Forderungen geben bem Romantifer feinen Halt. Sie
(foeifert auf die Gtelle fhin, an der der endliche Menfd) dad Civige
‘und Unendlidge in fich darjtellt in einer nur ihm eigenen Fovm.
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/Ctillen aber foll bie neue fehre die franfhafte Sehnjucht
nach) dem Unendlichen. Die Seelenpein ded BVernunftmenichen,
et fein Jdeal nie erveichen fann, fommt zur Ruhe in der moni-
jtijchen BVerfchmelzung ded Unendlichen und Endlichen. Die fehn-|,
fitchtige Liebe sum Cwigen, zum Wbjoluten, zu Gott, jum Uni-
berjum — fie fann in Der Riebe sum Endlichen, su diefer Welt |
ihren Frieden finden. Darum {inft Hyazinth), da er dad Bild '
ber Walhrheit zu enthilllen fucht, n Rofenblitchens Arme,
darum toird ihm in ihren Urmen ein volled, ungetritbtes Gliid.
| Trofbem bleibt romantijche Poefie im wefentlichen eine Poefie
\ber Sehnjucht. Weit jeltener als bon ber erfiiliten, dicytet der
tomantijdhe Poet von der unerfitllten Sehnjucht, fei dag num
eine rein rdumlide Sehnjucht nad) der Ferne oder die Sehnfucht
bas Cwige, dbie Goitheit 31 exfaffen, oder die Sehnjucht nad
der Geliebten. Fiir die Charatteriftit diefer Sehnjuchtitimmungen
Haben die Romantifer feinjte und jubtilite Worte gefunden, allen
poran Jtobvalis.

Die Liebe jedod), die in diefen romantifhen Gedanfengdngen
eine folche Rolle fpielt, mufte notwenbdigerweife einmal zu afl-
feitiger Betracytung formen; e3 gefchal in der ,Sucinde”.

IIL Die Programme der vomantifen Gihik
mnd Religion,

1. Sileiermadjer. Lucinde. Frauenbildung.

Die romantijhen Verfuche, eine neue Gthif su ftiften, find)
bon Unfang an aufs engjte mit Schleiermacher verfniipft. Der |
Bujammenhang ift wohl im Auge su behalten, joll diefen toman-
tijden Tenbengen mnicht Unvedht widerfahren. Dad fohe Biel,
ba3 Gdyleiermacher feiner Sittenlehre gibt, fordert aud) fiir die
Hihujten fittlichen Paradore der Romanutifer verftandnisvolle
BWintbigung; Worte wiederum von beleidigender Sdhdrfe, aller-
fpiefte Gpigramme gegen die iibliche Sittlichfeit hat bor alfem
Sdletermacher geformt. ‘

us Oppofition gegen die beftehende Moral, gegen die Sitten|
lefre et YufHarungszeit, find die Romantifer zu den Forderungen |
eiier neuen Gthif gelangt. Gben dedhalb trigt die Mehrzahl
+ ibrer ethijchen Rundgebungen denjelben Eharafter itberfpannender
unbd itbertreibender Polemif, der den innerlich und aud) duperlich

ANu® 282: Walzel, Deutihe Romantif, 5
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nafe vermwandien Verfuchen Nieb{ded eigen ift. Weit mehr nody
als auf dfthetijhem oder naturhijtorijchem Felbe fiihlt ein fithner
Neueter auf dem Gebiete der Sitte fich su Frdftiger Farbengebung
angereizt. Die Ummwertung aller Werte vollzieht fid) Hier mweit
gerdujchooller a8 dort; fchallende Ofrfeigen ertdnen da, wdlhrend
ber litetarijche Revolutiondr, der naturphilofophijche Neuerer
mit weniger fraftigen und derben Waffen in den Kampf jieht.
Diesmal gilt e3, ben ,Ofonomen der NMoral” ein Schnippchen
fchlagen. Die Romantit zieht ind Feldo gegen den ,Philifter".

Scleiermadiers Gthif, wie fie in den ,Monologen’ und im
.Ghjtem der Cittenlefire” fich zeigt, fdllt erfter Linie durdy
ihren Gegenfap zu Wants Rigoridmus ng Auge. Wie Schiller

| mochte aud) Schleiermacher eine Sittlichfeit Der grofen Perfdnlic)-

| feit, Der ftarfen Jnbividualitit bortragen, modte Dartun, daf
audetlefene Naturen wohl imjtande {ind, auf bdie ftete Selbit-
foritrolle Der Beobachhung ded fategorijchen Jmperativs zu b r-
gidten.  Sdjilfer behdlt jedod) fiir feine Audnahmemenjden, idv
bie |, fhonen Geelen”, dad ultimum refugium de3 fategorifchern
Smperativs bei, wenn fie durd) den Affett aus der Bahn des
normalen Qebend Yinaudgeworfen find. Sdleiermadyer denft

an eine organijcye Sittlichfeit, an eine BVeadhtung der Stimme,
die aud bem Snuerjten Der menjdfichen Jndividualitdt ertont,
be3 Gefepes, bas mit Naturnotwendigleit im Wefen der eingelnen
Perjonlichfeit gegeben ift. @olcher organijdher Gittlichteit ftrebt
aud) §r. Schlegel su. Aber ev ift in frithromantijher Jeit weder
su Harer Grfajjung nod) su ungweideutiger Formulierung feiner
Abfichten gelangt.  Obendrein nimmt bie Negation bed Be-
ftehenven in feinen ethifchen Nuferungen toeit mehr Raum ein,
al3 die Darlegung pofitiver ethijcher Werte.

Sm @egenjap zu derfelben Moral der Aufflidrung, gegen bdie
der Sturm und Drang eifert, entwidelt fid) die romantijde
Gthif. Darum itberfieht man auc) hier leicht die feinen, aber
fcharfen Unterjhieve. Heinfe und der Didter der , Sucinde”
fcheinen auf den erften Blid enger miteinander bvermwandt ju
fein, al fie e3 tatjachlich find.

. Der Gturm und Drang, vor alfem aber Heinfe, fteuert
in3 Ufetlofe.  Alle Schranfen fjollen niedergebrochen tverden.
Das ,,Herz” allein wird zum Gefepgeber gemacht, das Heift: der
Ginfall Des Augenblides, die Stimmung ber eingelnen Stunbde,
nicht da3 durch Reflexion und Selbjtbejchmuung erfannte Gefeps
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per eigenen Perfonlichfeit. Cin Philojoph) bed Genuffes, wehrt
i) Heinfe gegen alled ,biivgerliche Wefjen” der Liebe. Die
Ghe erjdeint nur ald ,Harted Jodh)”, ald ,Tod bei lebendigem
Tleifche”, eine ,Getwohnbheit und ein Gefes”, bad ,blof fiir
pen Pobel ift, eben teil er Pobel ift, der fidh nicht felbit
regieven fann". $einje will von jolch ,barbarifcher Sefesgebung’
nicht3 toiffen; er wimjdyt eine Republif, o mwenigitens Mann
und Frau wit ihrer Liebe DPeilig und frei f{ind. Diefe BVer-
hertlichung Der: freien Liebe bedeutet felbjtverftindlich vor alfem
fiilr ba8 Weib 2ine bollige Umitivgung de3 Beffehenden. Und
in foldjem Sinne entwidelt Heinfe am Schluffe vds , Ardinghello” A
die Pringipien jeiner idealen Jepublif, in der die Liebe in aller-
hochiter Jreiheit ihre Fliigel jchivingt.

Grheben f{id) die andeven Ctitrmer und Dranger nicht zu,
gleichen Forberungen einer vdllig gefeplofen Freiheit ed indivi-|
buellen Qebens, bleibt Goethe in ber , Gtella”, Schiller al3
QBertreter der , Freigeifteret der Leidenjdhaft’” bet einer zahmeren
Bulafjung von Ausnahmefdllen ftehen, jo tont dod) ausd per!
gejamten Dichtung der Beit ein Hhmnus auf dad farke, titﬂ,‘l?
nijge Weib. Theoretijd) und pringipiell hat ja nur Heinje dad
Oliit der Unverbeirateten oerfitndet, bdie, eine Gbttin, gang
Herr iiber fich felbjt, in Gefellfhaft mit den berftandigiten,
{honjten, wigigiten und finnreichjten Mdnnern lebt und ihre
Rinder al3 freiwillige Rinder der Liebe mit Luft erzieht. Dodh
bie Machtfrauen der Dichtung jener Tage, bvoran Adelheid von
Walloorf, begeugen umberfennba:, toie {tarf und mwie verlodend
ber Gebante einer Weiblichteit, die {ich mutig iiber alle Schranfen
hinwegfett, damald auf die Jugend getwirtt Hat.

Die Romantif vertiindet die Emanzipation der Frau und mpft
gegert bie beftehende Ghe. Aber fie fucht die Erhdhung des
Weibes nicht in gefdlechtlicher Ungebundenheit und fie Himpft
fiiv bie echte und ahre gegen die faljche und fonventionefle
Ghe. Dad offsitierte Wort Fr. Schlegeld: ,E8 laBt fich nicht
abjehen, twad man gegen eine Ghe & yuatre griindliches ein-
wenden fonnte”, enthilt nicht die entjdjeidenden Eigenbeiten
be3 romantijchen Ghegedanfens; e ift, aud feinem Bujemmen-
Dange losgeldjt, nur geeignet Mifverftandniffe zu zhichten. Denn
tatjachlich eifert dag 34. Athenaeumfragment, dem ed entnommen
ift, qus fittlichem Rigoridmus gegen die bejtehenben Ghen, die
faft alfe nur ,Qonfubinate” feien, ,Ehen an der linfen Hand

5*
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obet biefmehr proviforijhe BVerfuche und entfernte nndherungen
su einer wirklichen ©he, deren eigentliches Wefen, nicht nadh
dent Paradogen diefed ober jened ©yjtems, fondern nach allen
geiftlichen und ieltlichen Rechten davin bejteht, baf mebhre
Perjonten nur eine werden folfen”. Aljo nicht Frivolitdt, fondern

}{trengjte. Ynforderungen an die wahre wnd edyte Che Haben
| §r. Sdfegel Ddiefed Fragment Ddiftiert; aud gleiden Griinden
wenbet er {ich gegen die Unficht, dafp der Staat die miBglitctien
Cheverfudhe mit Gewalt zujammendalten folle; ev fhindere da-
durd) die Miglichfeit der Ehe felbit, ,die dburch neue, vielleicht
gliictlichere Verjudye befirdert werden fonnte”. Zu folchen neueren
Berjuchen rechnet Jr. Shlegel auc) eine Ghe & quatre. Dad
Heiht: wm {tber die Unjittlichleit der Mehrzahl bejtehender Ehen
hinaudgufonunen, um fic) diefer Unjittlichfeit betouft zu werden,
wird probiforifd) geftattet, dafy jeder FTeil eined Deftehenden
gefeplichert Chebunbdesd auferhald der Ehe nad) der Perjonlichfeit
fudge, mit der er wahrhaft eine Perfon werden modte.

Fr. ©dlegeld etgentliche Meinung zeigt fich unverhiillter und
ofne die Neiqung, fitr Nbergangdzujtinde Audnahmegefee zu
aebent in den Paris-Romer Vorlefungen (Windifdhmann 2, 353).
Da Yeipt es: ,Die Chejcheibung ift eigentlich nicht moglich;
die Ghe jcheiden heift mur — erfldven, e3 jei feine Che gewefen;
penn bie Ghe it unaufldsli), dad verjteht fid) von felbit.”
Hingugefitgt ift noch die Bemerfung: Aud) makt fid) der Staat
su biel an, wenn er fic) in die Hauslichen Verhdltnifie mifcht,
die er eben micdht verfteht und nidht zu beurteilen vermag.”

Dag Erperiment der €he a quatre, die Ghefcheidung iiber-
houpt, follte mithin nur Ubergangderjcheimung fein. Optimiftijch
hofft Fr. Schlegel, dafy die Beit fommen erde, da alle Chen
| itfiche” Ghen fein ioiirden. m tes , Naturvedht” (1796),
| Deffen Anfchauung bon Ehe der anilgrgrf‘@&legeié febr nabe
fommt, ja ifr vielleicht sum Borbild gedient Hat, ijt wefentlic
rabifafer: ,Sft daz BVerhaltnis”, Yeift e3 da, ,bad zwijden
Gheleuten fein folite, und welched dad Wefen der Che ausmacdht,
unbegrengte Liebe von dDe3 Weibes, unbegrengte Grofmut von
pe3 Manned Seite, vernichtet, fo ift dadburd) die Che zwijchen
ihnen aufgehoben. Afo — CEheleute fcheiden fich felbft mit
freiem Willen, twie fie fich mit freiem Willen verbunden haben*
(Werfe 3, 336). Denfelben Rabifalismus atmet Schleier-
‘macjers ,Jdee ju einem Ratechismus der Vermnft Tilr evle
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Frauen” (Athenaeumfragment 364). | Merfe auf den Sabbat
beined Herzend, dafp du ihn feierft, und wenn fie dich Halten,
jo macje Did) frei ober gehe sugrumde”, ruft Schleiermacher
bem liebenden Madchen, aber dodh auch der Frau zu, die durch
ein gefepliches Band an Dden ungeliebten Mann qefeffelt ift.
Freilih) farnt er: ,Du jollit feine Ghe jhliefien, die gebrochen
werden miifite.” Jhm ijt die Che etwad Heiliges; und er gdbe
bie beftehende Ghe nur auf, um Befferes fitr fie einzutaujchen.

Billig gleicher Anficht ijt _Fr. Schlegeld , Qucinde’ (1799): fie
fpottet itber Unefen, miﬁagtez den Iarm, der in der Fvaut nur die
®attung, die Frau, die im Manne nur den Guad jeiner natiitlichen
| Quatititen erblidt; aber fie feiert aud) die ,edjte Ghe” deren
'Borausfepung emwige Liebe ift. Schleiermachers Berteidigungs-
chrift, die , Bertrauten Briefe” (1800) iiber die , Qucinde”, Hatte
nac) diefer Richtung nichts Wejentliched Hinguzufitgen, wenn fie
fih) anfchicte, , in Haven und feften Qinien eine Lebenzphilofophie
su entierfen, welde der Frau, der Liebe, der Ehe und Jreund-
fchaft, der Scham und der finftlerijhen Darftellung der Liebe
in Der neuen Gefellidhaft thr Wefen beftimmen jollte” (Dilthey
©. 497). Nicht im SGegenfah su Fr. Schlegeld Roman, jondern
in voller Tlbereinftimmung entjpringt auch) nach Schleiermachers
Anficht aud der Ehe erft dad fraftoolljte tdtige Leben.

Die Angriffe, die Fr. Schlegeld ,Bucinde” erfafhren Yat,
erfiifrt und erfahren wird, gehen auch weniger gegen bie Auf-
foffung Der Ghe, ald gegen die Himftlerijhe Darftelfung und
gegen Die nalhje der Riebe. Daff Friedrid) fein Grzdhler ift,|
bafy er mwedet mit feinem Borbilde, den Lefrjahren Wilhelm |
Meifters, nod) eta mit dem , Ofterdingen’” feined Freundes
Hardenberg etteifern fann, wo es gift epijchen Verlauf Finft-
lerijch Darvzujtellen, ift gewif. Gr felber mwollte ein Wert pes
Wied” Tiefern, ein Produtt der ,Willkii” ded Didhters, die
fein ®efep iiber i) leidet. Die ,Bucinde ift aud) noch in
anderem Ginne mit den Fidtefchen Elementen der romantifchen |

{

Theovie verfnitpft: fie arbeitet mit bauernder Selbjtbejpiegefung, |
fie ijt ein Jtoman der intelleftuelfen Anfhauung. Diefer Roman |
Jaber modjte die Siebe ebenjo alffeitig zur Darlequng bringen,
‘wie in Goethed ,Meifter” dag Theater, in ,Sternbald” die*
Malerei eviwogen iwird. Und fo gipfelt er in einer impreffio-
niftijh-mimijchen Wiedergabe der ,fdhinften Situation”. Die
Naturwahrheit der Darjtellung, von Fr. Schlegel mit der ihm
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eigenen Startfipfigleit durchgefithrt, mag jeben abjcdyreden, der
fiir folhe Gtoffe die Hinftlerijhe Stilifierung bder romifchen
., Clegien” Goethed wiinfdht. Una indeffen {ind in den jiingften
soanzig Sahren jo viele BVerjudje vorgelegt worden, in Roman-
form da3 Qeben in allen feinen Biigen zu erfaffen, daf man
die Ritcjicht und Unpaffungsfabhigteit des Lefers, die hier etwasd
©elbjtberftandliches twar, aud) der , Qucinde’ gegenitber alten
lajfen jolfte. Auch der oft Herborgehobene Pedbantidmus der
Dichtung fnnte in mobernjter Literatur leicht Gegenitiide finden.
iel und Jwed de3 ganzen Budes ift alffeitige Beleuchtung
ber Liebe. Unbd o ermwdgt ed bdenn auc) die Liebe, die nicht
Che und Fortpflangung, jondern nur fich felbit sum Jwed Hat.
Anftof fann ba nur nehmen, wer die romantijdhe Auffajfung
der Liebe nicht fennt.  Ein itberfinnlich-finnlicher Freier, macht der
| Romantifer die Biebe zur Religion; und zwar ur Religion im
 Ginne Gdfeiermachers. |, Heute fand idh¥, fdhreibt Juliud an
Qucinde, |, in etnem frangdiijhen Buche von zvei Liebenden den
Ausdrud: ,Sie waren einer dem anbderen dad Univerfum.” —
Wie fiel mir's auf, rithrend und zum Ladeln, daf, wad da jo
gedanfenfod fjtand, Dbloff al3 eine Figur der Ilbertreibung, in
und budyftablich mwahr getworden fei!” (©. 243f.) Der myftijche
Qiebesbeqriff der Romantif geftattet, Hochites und Niedrigftes,
Geiftigites und Sinnlichited zu verfnitpfen. Sdleiermadier deutet
fein aud: ,Gie wiffen ja docd) von Leib und Geift und der
Qpentitdt beider, und bdas ift dboc) dad gange Geheimnid.# Dag
Lift bie metaphyiijde, Schelling vorwegnehmende Borausjepung des
ethijchen Grundgedantens, auf ben Scleiermacher bie geiftige Strn-
lichteit Der , Lucinde’ suriictleitete, de3 Gedantens bilbender Sittlich-
Teit, die die Sinnlichfeit, die Phantajie, die Leidenjchaft durch den
Geift adelt, nicht durch die blofe Gemalt Ded Gefehes einfchrdntt.
. Boraudjepung folcher Liebe, aber aud) der , edhten, wirk
ligen” Ghe ijt freilid) Die geiftige Hebung der Fram, bdie in
der ,, Sucinbe” ebenfo gefordert twitd, wie in Schleiermachers
nSatedismus”. - Bilbung foll der Frau juteil, fie foll dem Manne
geiftiggendhert, ipm ebenbitetig_gemacht werder. —, Laf bich
gelifften nad) ber IMdnner Bildung, Kunit, Weisheit und Ghre”,
lautet a8 gehnte Gebot Sleiermachers. Ein Thema, dad von
Anfang an Fr. Schlegeld Forjhen und Sinnen bejchdftigt!
Auc) Hier geht er bon der Antife aus. Jn zwei Auffdpen,
die ihren JBujammenhang mit Plato und Hemfjterhuid nidht
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berleugnen, fpricht er fich 1794 , liber die weiblichen Eharattere
in_ben griechifchen Dichtern” und 1795 ,, llber die Diotima
aud.  ©ofrates erjdeint al8 BWertveter der Unjchauung, daf die
Bollfommenbeit beider Gejdhlechter nur eine, Plato und bdie
Gtoifer bezeugen, dap bdie Beftimmung bded meiblichen /und
mdnnlichen Gefd)lechtd die gleiche fet. Und indbem Fr. Schlegel,
mit Plato und im Gegenjab zu Rouffeau fiiv die Frau bffent-|
lide Crziehung, dann Anteil an Dder DBiloung, ben Pflichten
und Rechten ber Mdnner fordert, michte er alle einjeitige
Mannlichfeit und alle einfeitige Weiblicheit abmwehren. Das
Haffijch-romantijde Jdeal de3 harmonijchen Menjchen witd auf
bie Frauenfrage angewendet, im Gegenja zu Schillers Klaffis|
3i8mus, der gany infonfequent die Frau in die Cinfeitigleit des| .
Naiven bannte. Wieland war da” dem Bildungsjtreben bdet
Srau weit mehr entgegengeformmen; und aud) er Hatte antife
Frauengeftalten twie Alpafia ind Feld gefithrt. Schillers , Wiirde |
ber Frauen” wurde bvon dem NRegenfenten Fr. Schlegel mit |
dem {darfen Bufah abgelehnt: , Manner wie diefe miiften an
Hinden und Beinen gebunden twerden; jolden Frauen ziemte
Gdngelband und Fallhut” (2,4). W. Schlegel parodierte wikig
da3 Gedicht Schillerd (2,172). Sdhrfer noch tritt das ,, Athe- |
naeum” fiiv die Bilbungdanfpriiche der Frau ein. Die Frag- |
mente fommen vielfach) auf das Thema Fu fprechen. Sm erjten |
Peft des gieiten Bandes (1799) fdhldgt dann _Fr, Schlegel die
Briide bon feinen Abjidyten, die Frau ju bilben, ju Schleier-
macherd Religionsbegriff mit bem Aufjage ,, {lber die Bhilojophie.
n Dorothea”. Die Liebe zum Univerjum {djeint nad) Friedrichs
Anjicht der Frau befonder8 mnahe zu liegen. Der Frau
eignet, meint er, die Jnnerlichfeit, die ftille Regjamteit alles
Didhtens und Trachtens, die fitr hn bdie wefentliche Anlage ‘zur
Religion ober vielmehr diefe felbjt bedeutet. ,Wie diirfte man
bir”, fo fpricht er Dorothea mit unverfennbarem Unflange an
die Ratedhijationsfzene bon Goethes , Fauft” an, , die Religion
blof darum abfpredjen toollen, toeil ed div bvielleicht an einer
Untiwort fehlen fonnte, wenn man did) fragte, ob dbu an Gott
 glaubft?” (2, 323). Und fo ftreng Halt er auf feinen Sap:
Religion fei bie wahre Tugend und Gliidjeligleit der Frauen,
bafy er fie gur Philojophie erziehen will, nicht sur Poefie: bie
Poefie fei wohl der Crde getvogner, die Philojophie aber
Deiliger und gottvermwandter. Und ,bie Poefie ber Dichter
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bedilrfen die Frauen. teniger, weil ihr eigenjtes Wefen Poefie

it (Jdee 127).

2. Ctiftung einer nenen Religion. Hardenbergs geiftlide
Didytung.

Auch auf dem (ebiete der Religion zeigt fich diefelbe Gr-
fcheinung, bie bei der Naturphilofophie und bei der Vergitterung
und Ajthetifierung ded Univerfums zu beobachten mwav: es ijt
unendlic) fchwer, genau angugeben, von em der erfte Anjtof
audgegangen ijt. Diedmal vielleicht nod) dhiwerer ald jonjt.
Denn Der Kreid der religits BVegeifterten ift tweiter: Schelling
gwar fommt nicht in Betradyt; vielmehr find mit Schleiermacher
ungefdbr gleidhzeitiq Fr. Schlegel und Nobalid bemitht, rveligisfer
s mwerden, bem Chriftentum neued Leben abjugewinnen. Und
Fied bleidt nidht suriit; fonnte er dodh pon gany anberer
Geite, von der Vetradhtung der bilbenden Kunft, wie er fie
gemeinfam mit feinem frithverftorbenen Freunde Wadenroder
geitbt Hatte, fein Scherflein su dem religitfen Enthufiadmus bdex
Romantifer beitragen.

Am 15. November 1799 fdyrieb Dorothea von Jena aud an
Sdleiermacher: ,, Das Chriftentum it hier a ordre du jour;
die Perren find etwad toll. Tied treibt die Religion wie
Sdiller da3 Scictjal; Hardenberg alaubt, Tiect ijt ganz und
gar feiner Meinung; i) twill aber wetten, wa3 einer wifl, fie
bertehen fich felber nicht, und einander nicht.” Rurz vorher
Hatte Fr. Schlegel Dem Freunde berichtet, mwie die ,, Reden auf
Novalis getwirft hitten: , Hardenberg hat Dich mit dem Hochjten
Jntereffe ftudiert und ift gang eingenommen, durchdrungen, be-
geiftert und entziindet. ©r behauptet nichts an Dir tadeln zu
fonnen, und infofern einig mit Div zu fein. Doch damit wird
e3 twohl fo fo jtehen™ (3,125). GSdhon bdiefe Beugnifie deuten
an, dafy die , Reden’ ftarf getwirft, daf fie aber aud) einen
woflborbereiteten Boden angetroffen Haben und daff iederum
pie romantijhen Genoffen jdhon zu feit auf dem Wege zu
Neligion und Chriftentum bvorgejdritten warven, um Schleier-
macdjerd Lefhren uneingejchrantt aufzunehmen.

Wirklid) jdhreibt Fr. Schlegel fchon ein volled Jahr frither an
Novalid (20. Oftober 1798): ,Was midh) betrifft, fo ift bas
) Biel meiner litevarijchen Projefte eine neue Bibel ju jdhreiben
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und auf DMuhamedd und Luiherd Fufiftapfen zu wandeln.”
Novalid anttoortet am 7. November: , Du fdjreibft bon Deinem
Bibelprojeft und i) bin auf meinem Studium der Wiffenjchaft
itberhaupt und ihred Kovpers, ded Bud)3 — ebenjalld auf die
Qbee der Bibel geraten — ber Bibel ald ded Jdeald jedweden
Budhz.” Cr erblicdt in diefem Jujommentreffen ein auffallendes
Beifpiel ihrer , inneren Symorganifation und Shmebvolution .
Fr. Schlegeld Brief vom 2. Degember erfennt in dem ,,ab-
fichtalofen Bufammentreffen’ ber ,, biblijhen Projefte” , eines
der auffallendjten eichen und Wunber” des , Einverftandnifjes
beiber Freunde, aber auc) ihrer , Mifpverjtindniffe”. Denn
©dylegel hatte fofort aud Hardenbergd Brief hHerausdgelefen, dah
Novalidg mur ,,in einem geviffen Sinne’ in der Bibel die
literarijche Zentralform und alfo dad Jdeal jedes Buchs” finbe.
Schlegel felber aber hatte ,eine Bibel im Sinne, die nicht in
gemiffem Ginne, nicht gleichjam, fondern gang buchftdblich und
in jedem Geift und Ginne Bibel wdre’”. Nidht um ein lite-)

rarifched, jondern um ein biblijches, durchaus veligitfed Projett|

handele e3 fich. 3 denfe eine neue Religion u ftiften oder viel)
mefjr fie verfiimdigen zu Belfen: denn fommen und fiegen wird )
fie aud) ofne mic). Meine Religion ift nicht bon der Art, daf

fie die Bhilojophie und Poefie verjchlucten wollte.” Schlegel

finbet, daf Gegenftdnde iibrigbleiben, die weder Philojophie -
noch Poefie behandeln fann. , Ein foldher Gegenjtand {cheint 7
mir Gott, bon dem ich eine durchausd neue Unficht habe.” Sehr |
punfel umjdreibt Jr. Schlegel die Bebingung, unter der er
auf Hardenbergd volfe Buftimmung rechnen darf: ,Die eigent-
liche Gache ift die, ob Du did) entjchlieen famnit, tenigitens

in einem gewiffen Ginne dad Chriftentum abfolut negativ zu

fepen.” Und prophetijch ruft er bem Freunde zu: ,, BVielleicht
haft du noch die Wahl, entiweder der lete Chrift, der Brutus
Der alten Religion, oder der Chriftus de3 newen Cvangelinms
su fein.” Diefed neue Cbangelium tege fid) jhon; Schleier-
madjer arbeite an einem Werfe itber Die NReligion, Tied
ftudiere Jafob Bihme; und die Synthefid von Goethe und Fichte |
— bie Boraudjepung und der Yusgangdpunit der romantijchen |
Naturphilofophie (. ©. 40) — fonne nichtd anderes ergeben
als Religion. Am 20. Januar 1799 ertldrt dann Nobaliy,
Jriedrichs Meinung von der Negativitdt der driftfichen Religion
fei vortrefflich). ,,Dad Chriftentum witd dadurd) zum Range
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ber Grundlage ber projeftierenden RKraft eined neuen Welt-
gebduded und Menfchentums erhoben.” , Abjolute Abftrattion,

nnibilation ded Jebigen, Upotheofe der Bufunft — diefer

eigentlichen, Dbefferen Welt: bied ift ber Rern der Geheife des
Chriftentums, und bHiermit {dlieht e3 fich an bdie Religion der

Antiquare, bdie Obttlichfeit der Antife, die Derftellung bdes

Altertums, ald der zweite Hauptfliigel an; beide Yalten bdasd
Univetfum, al3 den Kbrper de3d Engeld, in ewigem Scheben.”

 Fr. ©dlegel ftimmt zu, dafy dad Chriftentum eine Religion der

\ Bufunft fei, wie bie der Griechen eine der Vergangenfeit.
i, Aber ift fie nidh)t nod) mehr eine Religion bes Tobes, mwie

die flaffifhe eine Religion besd Qebenz?” ,, Vielleidht bift du
der erfte Meenfch) in unferem Beitalter, der Quuftfinn fiiv den

Fod Hat” (S. 130).

Dunfle, myjtijge Befenniniffe! Wir wounbern und nicht,
bap die Genoffer dauernd auf gegenfeitiged Mifverftindnis ge-
fat find. Gine Deutung erwdd)it aber aud den Werfen, die
folchem Gedanfenausdtaujcdhe entfprangen.

LBor allem erhellt aus den sitierten Briefjtellen, dafy Fr. Schlegel

und Novalid den Jmpulfen Sdhleiermacherd lingft vorangeeilt

waren. Auch) dad perjinliche BVefanntwerden Hardenbergd und
Fiedd (im Commter 1799) fanm nur beftdtigend und mweiter-

treibend auf Novalis gemwirkt haben. Au3 Herrnhutijcher Umgebung

hervorfretend, bon Bingendorfd Gedanfen der , Konmerion mit
pem Diftorifchen Chriftus” frith beriihet, myftijch der Crgriindung
be3 ,Mittlertums” Chrifti hingegeben, findet Yeovalid aud) ald
ematger unter: den enoffen fofort bie dichlertjche RKraft, in
unverginglidher FHinftlerijher Form  aqudzudriiden, wad ihm
Religion und Chriftentum bedeutet. 3 entftehen feine geiftlichen’

(Lieder, Offenbarungen zugleih) der neuen Religion, det Vet-

gottlidying pe3 Univerfums, der fehnjiichtigen Liebe zum Civigen,
wie aud) tounderbar fd)[tcf)te Befenntniffe eined Gldubigen, dem
in Chrifti Geftalt ein Weatveifey sum {lbevitdijchen erftanden ijt.
r. ©Sdlegel hat den Hhohen FHinftlerijchent und menjchlichen Wert
et dyriftlichen Ginge Hardenberds fofort exfannt und dem Freunbde
Sdjleiermacher (November 1799) gemeldet: ,Auch driftliche Lieder
hat er und gelefen; bie find nun bdad Gottlichite, wad er je
gemacht. Die Poefie darin Hat mit nichtd Ahnlichkeit, ald mit

(den innigiten und tiefften unter Goethend fritheren fleinen

®edidhten.”
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Weit deutlicher nodh ald in den geiftlichen Liedern fommen|
bie Gedanfenembryone der zivifdhen Fr. Schlegel und RNovalia ge-|
foechfelten Briefe von Anfang 1799 in_RNobalid , Hymnen an|
die Nadyt” su dichterijh gefldrter un berttelffer Geftaltimg. |
Gtlebtes Leid vertniipft jid) mit dem neuertumgenen religitjen
Gefiihl. Da3 Chriftentum als , Grunbdlage der projeftierenden
Strajt eines meuen Weltgebdudes und  Menjchentums”, fein
®eheip einer ,abjoluten Abjtraktion, Annihilation des Jesigen”,
bie barau3 ermwadyjende , Apotheofe der Bufunft, diefer eigent
lihen beffeven Welt”: all bas ift in die ,Hymnen” Yinein-
bertwebt und Dagu aud) da3 Verhdltnis bes Chriftentums gur
ntife, gur ,Religion der ntiquare”. Und aud) Fr. Schlegels,
Jrage ift hier beantwortet, ob das Chriftentum nicht nod) melhr|
eine Religion des Todes ift, al3 die Haffijche eine Religion bes!
Qebens. Gben weil die Antife gang auf das Leben, auf Has
Diesfeits geftellt ift, fo ift ihr der Tod ein Scyredtbild, wakrend
Chriftus die Welt mit dem Todesgedanten audgejdhnt Hat. " Derd |
Zod erdffnet bem Chrijftusgldubigen ben Gintritt in eine Hiherek
und beffere Welt; das freus hat die Menfdhheit fitr die Civigteith|

 geboren.  Sdleiermachers Anjchauung, dap dasd religitle Gefiihl
‘und dem Unendlidjen mnafebringe, ift in Dben o Oymuen
| gang und gar in bie Formen driftlihen Glaubens wmgefeht:
ber Mittlertod Chrifti hat der Menjchheit den Weq ins Croige|
ertbffnet. Der Gedanfe der Unenbdlichleit, fymbolifiert in der
Borftellung eined jenfeitigen Lebens, triftet ben Dichter itber
ben Berluft der Geliebten. RNur in diefem engen irdijehen Dafein
bat er auf die Geliebte su vevsichten. IMenjchendafein aber |
reid)t toeiter, teidht Binaus {iber die Gremgen des Jtdifchen. |
Und der Tod {prengt die Feffeln diefes irdifchen Lebens. ‘

Sreilich formmt diedmal nur die eine Seite von Sdleiermadyers
Religion gur Geltung: das Unendliche Hebt iiber dad Gnbdliche
empor, nicht die andere: ba3 Endlichge ift und lieb, weil das
Unendliche fidh in ihm darftellt. Gine Dichtung des romantijchen |
Monidmud und der romantifchen Dajeindfreude {ind die Oymnen” |
nicht. Nobalis hat fie gefchrieben, erfilllt bon Dber Sdee eines;
freiiilligen, bewuft erfirebten Tobes, von bdem Gedanten alfo, |
Den ba3 Ubleben Sophiens von Riihn. in ihm ausgelsft Yatte.
‘Gr Bat fich gulept wieder mit der Welt ded Diesfeits ausgefdhnt,
freilich immer mur im Sinne Schleiermadhers, fitr den auf diefer
Welt ein Abglanz der etvigen rufht. . Sdjlegel umjdhreibt die



76 III Die Programme der romantijhen EthHif und Religion.

Ctimmung der , Hymunen’ im achten Gedichte bed ,, Totenopfers
fiir Auguita Bohmer“ (1, 136).

Du fchienejt, lodgeriffen von der Erde,
Mit leichten Geiftertritten jhon zu mwandeln,
Und ohne Tod der Sterblichfeit gemefen.

Du riefit Hervor in dir durch geiftiq Hanbeln,
Wie Zauberer dburch Beichen und Gebdrbe,
Bum Hergvereine das entjchoundne %eien

@glggmollteé Sterben, {oldher Tod, ,,durdh getftxg Hanbeln’
etftrebt, ift auch bas 81e1 De3 ,,hobent Menfchen” in Jean LPauls
,Unfidhtbarer Loge”. Jhn fennzeichnet , die @rf)ebung itber
die Gtde, bas Gefithl der Geringfitgigeit alled irdifhen Tums,

. der %unfcf) De3 Tobed und der Blick itber die %olfen”
1(59empe1 1, 184). Sm Gmanuel de3 , Hedperud” Hat Jean Paul
! eintent E)Jtenicf)en diefer At gezeichnet. Fugleid - Begegnet fich

RNovalid mit Bohmes Anjhawung von der , Serbrechlichfeit .

Durch) den Simbenfall ift , Serbrechlichfeit”’ in Ddie Welt
gefommen; borher waren die Dinge nur ,ihr Ather”. LWenn
dbie zerbrechliche Form bergeht, dann witd die Seele wieder
dther und erfennt alfe Herrlichleit in ungetriibter Helle. Alle
Dual ber ﬁetbenfcf)aft ver{hwindet mit der IFerbrechung der
Neffeln.  Wie in foft afler Myitit verbindet Platonijches und
Chrijtliches fich auch in diefen njhauungen Bihmes. Eine ver-
mandte Berfnitpfung liegt den , Hymmen’ Jugrunde; daber rithrt
bie Jhnlicheit. Unmittelbare llbemaf)me Bihmejcher Lehren
seigt mur Dder ,,Dj}terblngen Der ganmze Roman mit
feinen Fortfesungen hatte das allmahliche Auffteigen ded Menfchen,
bie jdrittiveife Crldfung aud den Jeffeln ded irdifchen Lebens
seichnen jollen. v die Stufenfolge diefes ufftrebend dachte
Nobalis den Biohmejden BVegriff der bretfacf)en Geburt 3t nupen.
Die etfte und iveite Stufe ift nicht vein bor dem Herzen Gottes;
die etjte, die elementijdje, die Stufe Des Toded, Ddie 3weite,
die fiderijhe, bie DLeiden Welten angehort. Qqu der Dritten,|
ber animalijhen Stufe erjteht dev sur Wiedergeburt reife émenfd)
Bur Crlangung der Seligfeit muf jeder §menfcf) afle dret Geburten
burdmacher.

- Dap fich diefe Symbolif mit der auffteigenden Cntwidelungs-
reifie der Naturphilojophie verfnitpfen fep, ift Har. Aus beiden
| Borausfepungen ergeben fid) die Fiftionen, die den Schuf des
|, Ofterdingen” bilden follten und bdie ofhne diefen Kommentar
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fonberbar genug FHingen: Heinvid) witd ein Stein, bann ein
Hingender Baum, dann ein golbener Widber, endlic) ein Menjd).
Weibliche Wufopferung gejtattet ihm, bon einer Stufe zur|
andeten weiterzugehen. Dasd Givig-Weibliche zieht aud S@eintid)i
bon_Oftetdingen hinan.

3. Wendung jum Katholizismus, um Mittelalter und Orient.
Fr. Sdlegels jpatere Konftruftionen der Euiwidelung der
MenjdhPeit.

| Nopaliz blieb bet dem IMpftizidmus der Unendlichfeitd- und
Univerjumareligion Sdleiermachers nidht ftehen. Sdhon Hatte
ler in den ,Hhmnen” und in den geijtlihen Liedewn die Symbol-
{toelt De3 Chriftentums verwertet. Gr hatte mithin nicht bei der)
Scheidung bon Noral und Theologie einerjeitd und von Religion|
anderfeitds mit Schleiermacher Halt gemadht, war vielmehr ns!
Ronfeffionelle weiter gegangen. Aber aud) innerhalb des dhrift-
lichen Glaubensbefenntniffes juchte er weiter das, wad ihm u-
fagte, su trenen bon dem, was ihm fremd war. Gleidyeitig mit
‘den geiftfichen Qiebern fiindigte Fr. Schlegel den Aufjah , Die
Chriftenheit oder Guropa” bvon Jovalid dem Genoffen
Gdleiermadher an (3,133f.) und fithrte thn ausdriidlich) auf die
Jungeheure Wirfung” uriic, die von den ,NReden” auf Novalis
audgeitbt worden war. Der uffap felber will bdie ,Philan-
thropen und Guzyflopddiften” s einem ,Brubder” fithren; ,der
foll mit euch veden, Dafy eudh die Herzen aufgehn, und ihr eure
abgejtorbente, geliebte Whndung mit neuem Keibe befleidet,
mieder umfapt und erfermt, was euch) vorjdhwebte und wad der
jchwerfdllige, ixdifche Berftand freilich euch nicht Hajchen fonmte”.
Diefer Bruder ,fat einen reuen Shleier fiv die Heilige ge-
mad)t, der ihren Himmlijchen Glieberbau anjchmiegend vervit
und dod) fie ziichtiger ald ein ambrer verhilllt” (2, 40f.). Feit
 mup man diefen Paffus und den beutlidhen Hinmweid auf Schleier
“ macher im Yuge bebalter, foll die Abficht ded Uufjaes nicht
“ltberfpannt werden. G gibt eine Ffulturhiftorijhe SRonftruftion)
nac) bem Rhythmus, den Schillers RAafjizismus, die Romantit
. Sdjlegeld und Fichtes Gejchichtaphilofophie vorgezeichnet haben. !
Bon primitiver, monotoner Havmonie aeht e ieiter ur Did-|
Harmonie und endlich zu hHoherer lljeitigleit. Doch die alten!
Rubrifen finden neue Ausfitllung. Jn der exften erfdjeint dies-
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mal nidht da3 Griechentum, jondern dasd fatf)ohicbe Mittelalter.
uf mwenigen  Seifen entiwirft Nobalid ein Bild ber ,jdonen,
glingenden Jeiten, o Guropa ein driftliched Land war, o
eine Chriftenbeit diefen menjchlich gejtalteten LWeltteil bemof)nte”
Diefe ,echtfatholijchen ober edhtchriftlichen Beiten” jind mit dem
romantijchen Auge gejehen, da3 fortar auf Jabhrzehnte Hinaus
bag Mittelalter ebenfo fentimentalifch verflaven follte, tie bie
utife bom 18. Jabhrhundert {entimental geicf)aut foorden war.
Die Disharmonie, die jenem Juftande ein Ende madhte, twar
nottoendig; denn nur durc) fie fonnte die Kultuventwidelung
eiterjchreiten. Trogbem erjpart Hardenberg dem Proteftantis-
nud, der die Didharmonie mit fich brachte, feinen BVorrourf.
Sutf)er habe Den Geift De3 Ehriftentums verfamnt; bdie Be-
hauptung der Heiligen QIIIgememgu{ttgfett Der Bibel mtfcf)te Ddie
Philologie, die Budftabentviffenjchaft, in die Religiondangelegen-
Beiten und mwirkte ausdzehrend auf den Sinm. Daber gebe -3
Ut enige Qihtpuntte in der Gejchichte de3 Proteftantismus,
{fo_Bingendorf und Bidhme. Dem %toteitanttému@ gegenitber
ethilt jogar der Orden der Jefuiten ein ehrenvolles Feugnis;
die Qefuiten erjdeinen ald univerjalfivebende Vorkimpfer bder
fatholijchen religivfen Bilbung. Um jo fchlimmer ergeht es ber
‘Qlufﬂarung Bibel, Chriftentum und Sﬁehgwn fverdent bon den
uftldrern ebenfo gef)afst und verfepert wie Phantafie und
Gefithl, Sittlichfeit und Kunitliebe, Jubunft und Vorgeit. Jm
ﬁampf ‘gegen die uffldrung erftehe - qurzeit die neue Har-
morie. Naturiviffenjdaft und Politif bezeugen, dap eine neue«l
Beit heranfomme: Naturwiffenfdait natinli) im Gitiie  vex
Naturphilofophie genommen, die Politik, weil Harbenberg Hofft,,
pap bdie Chriftenteit ieder lebendig und wirfam su erden |
und eine ficjtbare S%trd)e ohne Ritdficht auf Qandedgrenen u |
bilben fih anjchide. Jn biefer Hoffnung auf die ,bheilige Jeit |
bed emwigen Friebens” flingt der Aufjah aus. |
Auf Jahrzehnte Hinaud war Yier nicht nur die romantijche
Anfcdhauung des Mittelalterd gegeben; auch die lebten religios-|
politijchen Konfequengen der Romantif waren voriweggenommen. |
&r. Schlegel ift nur langfam und allmdflich su gleichen Bielen
gefommen. 1799 ftand er der Programmidyrift Hardenbergs
nod) fo romantijchsivonifcy und uber[egen gegenitber, daf et
Schellingd Neigung unterjtitpte, ein Wort gegen Nobalid bor-
subtingen. Gr jdyried an Schleiermadyer (3, 134), Schelling Habe,
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da Hardenberg und Iied ,e3 fo grimmig trieben mit ihrem
Wefen", ,einen neuen Unfall von feinem alten Enthufiadmus
fitv bie Jrreligion befommen” und fiigte hingu, daf er felber
ihn darin aud allen Rudften beftitige. , Drob hat ex ein Cpiturifdy|
Glaubensbefenntnis in Hans Sachs Goethes Manier enfworfen”;|
bas _Cpiturijd) Glaubensbetenntnifi Heing BWider-|
porftens” (abgedrudt in ‘Plitts Budye , Aus Schellings Leben
1,28 1id) it ein Proteft de3 Verehretd ber Natur, dem ,,mux
a8 wirflih und wabhrhaft ift, wad man fann mit den Hinden
betajten”/, gegen ben Gpiritualidmus der Gottjucer, bdie fic)

{in3 Univerfum verlieven wolfen:— Nur daf der Gegenjah biel
~ feiner ift, ald man auf den erften Blid meinen modyte. Denn
obiohl alled auf einen frifhen Genufy der Sinnlichfeit angefegt
fdeint, fommt Der Gpiritualidmus Schellingd dod) auc) bald|
gum Borfdjein; befonders wenn die Weltfeele der Schellingjehen
RNaturphilofophie fid) felber chavatterifiert und die Alleinbeit der|
Natur predigt: :

Jd bin ber Gott, ber fie [die Natur] im Bufen YHegt,
Der Geift, der fich in allem bemwegt.
Bom erften Ringen duntler Rudfte
Big zum Crguf der erjten Lebensfdfte,
Wo RKraft in Kraft und Stoff in Stoff [fetquiIIt, 4
Die erfte Bliit', die erfte Knojpe jhwillt,
Bum exften Strahl von neu gebornem Lidht,
Das dburd) die Nacht wie zweite Shopfung bricht,
Und aud ben taufend Yugen der Welt
. Den ?imme! fo Tag wie Nadht erhellt,
Pinauf zu bed Gedantens Jugendfraft,
Wobdurd) Natur verjiingt fich tvieder jhafft,
ft eine Rrajt, ein Pulsichlag nur, ein Leben,
in Wedyfelfpiel von Hemmen und von Streben.

Stanben inded die Schleiermacher und Novalid einem folchen
Glaubensbeferminid witklid) fo fern? Sdelling jchiebt itber-
treibend die tomantijen Genoffen etva an bie Ctelle, auf
ver . §. Jacobi fteht, wenn er jpottet:

Destvegen mir nicht3 ift jo fehr verhaft
A3 fo ein frembder flirnehmer Gaft, -
Der auf der Welt Herumitolziert

Und {hlechte Red’ 1m Munde fithrt
Bon der Natur und ihrem Wefen,
Diintt fich bejonbders augerlefen.

Qft eine eigne Menjchentlaffe,

Bon -eignem Sinn und. geiftlicher Raife,



80 III. Die Programme der romantijhen Ethif und Religion.

Halten all’ andre fiir verloren,

$Haben ewigen Hap gejchworen

Der Materie und ihren Werken.
Aber dad Gange ftellt ja nur einen iibertreibenden Sdhers dar,
mag e3 imumerhin auf eine Rluft deuten, die, vorldufig nod
leicht itberbriibar, fpdater mehr und mehr {ich auftun {olfte.
Noch) betrachteten bdie romantijhen Genoffen folde Gegenjibe
und ihre Hhumoriftijche Darlequng fo gang vom Standpuntt ded
rein @eiftigen, um nidht zu fagen de3 Wibfpield, bdaf fie
Nobvalig’ Befenmtnid neben dem Schellingd im ,, Athenaewm
abzubruden geneigt waren. Jhrer ,, Philivonie” Hatte folche
Betonung bder Gegenjape ifre3 eigenen Glaubensbefenntnifjes
sugejagt. Da aber legte ®oethe, dert man um NRat angegangert
hatte, fein Weto ein, Goethe, der mit Heing Widerporjt im
‘Jnnerften gegen Die romanttfcf)en Religivfen fich einig fiihlte,
der in ©dellingd Gedicht Fletjch von feinem Fleifdh und Bein
bon feinem Bein finben mufte.

Die geiftige %reif)eit und ,, Philivonie” verjdhwand auf allen
beteiligten ©eitent in dem ugenblict, da die Romantif von der
Distuffion der Jveen zur Tat tveiterjchritt. Fr. chfegeié {1ber-
fritt ing fatholijche Sager fehte Hardenbergs ‘Zheorie in Praxis
um. Um 1800 aler fteht Schlegel diefem Schritt nodh fo fern,
Dafy feine néddjften Fulturhiftorijchen Konftruftionen bvon demt
Aufbau ded Hardenbergichen ufjabes weit abliegen; nur nad
(der Ronverfion ndhert fi)y Schlegels Gefchichtdphilojophie dem
QAuffage ,, Die Chrijtenheit ober Curopa’,

Jm Jeitalter ded » Athenaeums” Batte fid) Fr. Sdylegeld erjte
meltbtftortfcf)e Ronftruftion im romantijhen Sinne verjdober.
Der antifen Harmonie war Disharmonie gefolgt, aud diefer
SDtéf)armome aber leitete die Romantit, fei e3, daf fie mit
Fidte im Ginne Dder romantijchen Jronie fretefte alffeitigjte
Bemweglichfeit vertrat, fei e3, daf jie mit Scelling den organt cf)‘
notiwendigen SBtogeB iteten Bemwufterwerdens durchlebte, gu |
neuer Harmonie foeiter. €D1efe Ronftruftion dnderte fidh) in dem;
Yugenblit, da der Drient in den Gefichtslreis Fr. @d)legeié,
trat. Auch Novaliz fat in feinen lepten Kundgebungen immes !
wieder auf den Orient hingetviefern.

. Wohl muf gefchieden mwerden vijchen myftijchen Andeutungen,
' die an ein Qieblingdbud) Hardenbergs, an Jung-Stillings
| Detmiveh) “ (1794) ertnmern, und unverbiillten, unzweideutigen
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Oinweifen auf Orient und Morgenland. Jung-Gtilling dentt

an Chriftug und Chriftenglauben, wenn er vom Often und vom

Morgenland redete; dhnlich meint e bas weite geiftliche Lied
Hardenbergd, wenn e3 einfeht: ,, Fern in Often witd e3 Helle”

(1,64). Myitijch mindeftens, wenn audy nicht im Heimmwebhfinne

Gtillings, jagt die 133. Jdee: ,, Bunddit rede i) nur mit denen,
I'die fchon nad) vem Orient fehen.””  Und ebenfo myftijch Hingt|
bas Nachwort der , Jdeen” aud, die Wibmung an Novalis: |
o Wlen Riinjtlern gehrt jede Qehre vom ewigen Orient.  Did)

nennte idy ftatt afler andern’ (2, 307).

Realer erfdheint Der Orient und Jnbien in dem Uuffape;
»Die Chriftenbeit oder Curopa” (2, 37.39) und im ,, Ofter-|
dingen " (4, 142). An ojlliche Rultur dentt Fr. Schlegel wirklidy,
wenn e3 im , Gefprad) fber die Poefie” (2,362) Heipl: ,Im
Orient miiffen viv das hodjte Romantijde fuchen.” Ehenfo
iff e3 mit bem Fragment Hardenbergs: , Grofere Cinfachheit —
wenigete aber beffer verteilte Maflen Der Natur, de3 Qebens
und ber Menjdhen im Orvient. Die orvientalijchen Menjcen,
Lebendalter uftv. unterfcheiden fich fefhr von den unfrigen’
(3,298). Gben biefe Beobachtung fehrt bei Fr. Schlegel twieder
und wird vbon ihm verwertet und weiter gedacht.

Der Auffap, der programmartig den erjten Band von Fr. Schlegels
»Curopa” (1803) erbifnet, fucht den Orient in die welt 110r&3§é‘7 !
Stonjituftion “einzubegiehen und entdedt in ihm eine Synthefe |
der Gegenjabe, bdie in Guropa walten und gewaltet Haben.
Was im Orient aud einer Quelle entjpringt, follte fich in
Guropa teilen und Hinjtlicher entfalten. BVorzitgliche Gigenbheiten,
der betden Gegenfdbe Haffijhes Altertum und moderne romantijche.
Jeit find in Jndien qur hiciten Schouheit vereint oder beftehen,
ofre fich gegenfeitiy auszujchlieen, dicht nebeneinanbder. Sp!
finoen bdie geiftigite Selbftbernichtung ber Ehriften und ber
itppigite, wildejte Materialismus in der Religion der Griechen
ihr hoheres Urhild in Jndien. Fr. Schlegel ift denn nicht ab-|
geneigt, die europdifhe Tvenmung des RKlaffifchen und ?Romanrs’a‘
tijdhen unnatiicfi) und verwerflidy su finden. RKatholijdhe Kunit,
und mneuefte Philojophie begeugen ihm, dap eine Vertniipfung Ek
bon Rlaffijchem und Romantijchem wohl denfbar fei: die fatho- L

lijhe Religion Habe fich den Fimjtlerijhen Glang und Reiz, die

poetijche IMannigfaltigleit und Schonbeit der griechijchen Mythos

Iogie und @ebriudje ju eigen gemadyt, die Philofophie — nidjt
ANuG 232: Walzel, Deutihe Romantit. 6
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e der Jbealidmus, aud) jhon Spinoza — fHimme mit der
antifen Philofophie bderart itberein, daf fie nur beren Fort-
febung zu fetn fcf)eme Diefe Ilbetemfttmmung alter und neuer
Philojophie fei ja begreiflich, Da die Tremnung und immer
teiter getriebene Trennung de3d Einen und Gangen aller menjdh-
lichen Rrdfte und Gedanfen jchon im Altertum einfepe. Jebt
freilich fei bie Tremmung an der dufperjten Grenze angelangt.
,Ziefer fann der Menfdh) nun nidht finfer.”  Peffimiftijcher al3
je urteilt Jr. Sdhlegel hier itber die Gegentvart:  Daraus, daf
e3 fo tweit geformmen ift, folgt mit nichten, daf e8 nun bald
beffer fwerden miiffe. Ferne fet ed vonm und, fo eilfertig Fu
{chliegen. Wir werden im Gegenteile nichtd dagegen einwenden,
wennt .ein hiftorijcher Philojoph nady reifer Beobachtung e3 am
wahrichetnfichiten finden follte, dafp dad Gejchlecht der Menjchen
in Curopa fid) feinedweges sum Beffern erheben, fondern viel-
mehr nad) einigen fruchtlojen BVerjuchen dazu in immer twadfen=
Der BVerjdhlimmerung durd) die innere Verderbtheit endlic) audh
dugerlichy in einen Buftand von Sdyvdde und Glend berfinfen
ferde, Der nun nidht Hoher fteigen fann, und in dem fie afs-
bann meIIexcf)t Sahrhunderte umberdinbert beharren ober dodh
erft durch eine Ginirfung bon aufen Heraudgezogen werden
s mbchten” (S. 36). Gine Revolution miifte bom Orient Fommen:

,Wir fonnen e3 dody it Vergefjen haben, woher uns bis jet
nod) jede Religion und jede Mythologie gefommen ift, . 1. die
PPringipien de3 Qebens, die Wurzeln der Begriffe.”

1" Die Berfnitpfung he3 Rlaffijhen und Romantifchen, die Be-
feitigung Der ©djranten, die beide Begrijfe tremmen, ift ein
' natiitliched Grgebnis von Fr. Schlegels Sinnedart. Auf Allheit
war er von Anfang aud gewefen, qrifte Vielfeitigleit it von
bornferein fein Programm. Der BVeqriff Dder tomantijchen
» Univerjalpoefie” beutet auf diefes Programm; das , Gefprid
itber Die PRoefie” Thatte bollends bden Begriff bed Poetifchen
faft i3 Unermefplicdhe ertveitert. Dad BVerbinden der Gegenjdbe,
bie Fdbigleit fich jedersett in jebem Ginnme felbjt beftimmen zu

 Tonnen, ift_Fr. @gIege@ LQieblingdtendeny gevefen, feitbem er
feine , vevolutonare Objeftivitatdiout” {ibertounden fHatte. Fun
\galt e3 Antifes und Modernes, Rlajjijcges und Romantijches audh
|in Der Pragis aufé fithnjte su binden. Das Probejtiict der neuen

%f)eoue ift fein , Aarfos” (1802). Sdjon das Verdmaf ftrebt
bie Berfdhnung _bex @egenfage an.  Der fpanijde Rhythmus
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bereint fic) mit dem Trimeter su einem Kunjtwert. Dem Formen-,
reichtum der romantijchen Dramen, der sunddit fpanijhen Vo
bilbern abgefehen twar, erftef)t eine neue Grweiterung, die nocf)
in Goethed , Fauft”, g,unacf)ft im dritten Afte Ded zweiten Feiles|
Hinjtlevijh) fordernd tirkt.

Dem Cinflujfe der indijchen Philofophie auf die europdijche
ift fortan gr. @gﬁegei mebrjac) beobachtend gefolgt, jo natiix-
lid) in dem Buche , lber die Sprache und Weisheit der Jndier”
(1808, ©. 204ff.) und in der fimjten Vorlejung itber vie , Ge-
Hcf)tcf)te ber alten und rneuen Qiferatur” (1815, I, 187ff.). Das
‘.Brobfem ne3 @Entmwfelung@gangeé et Sjtenfcf)f)elt {pielt ferner
fait in allen feinen fpdteven Sdyiften eine Rolle, jo zundchit
in den Parig-Folner Vorlejungen. Die llmicf)retbung De3’ Be-
griffes ,,E}tomantlfcf)" gewinnt bei diefen Crivdgungen neue
Fovmen. Fmmer ftirker tritt bad dyriftlihe oder vielmehr fatho-|

lijge Glement bder Weltanjhauung von Fr. Sclegeld fepter =

Entwidelungéphaje in den Vordergrund. Und zwar dehnt fich
linfolgedeffent fein Begriff ded Romantijhen bald unendlich iveit
aud, bald zieht er fich twieder jujammen. Dad Problem bder
| Harmonie foird Dabei in wedhfelnder BVetvachtung immer neu
. gefapt.  Bald deden fich Harmonie und Romantif, bald treten
fie mweit audeinanber. Die meitefte Ausdehnung erfihrt das.

Romantijche um bdie Mitte de3 zweiten Degenniums des 19, Jaht-|

hunberts.

1 Bu Dbiefer Beit ift Jr. Sdjfegel Der in der ,Guropa” auf-
| geftellten Behauptung, daf eine Vertniipfung des Rlaffifchen
‘und Romantijcien denfbar jei und dafp der Ratholizismus eine
folche Berbindung verwirtliche, in ven Wiener BVorlefungert itber
| Oejchichte der alten und neuen Siteratur” (1815, 2, 128ff.)
" metler madjgegangen. Vet Selegenteit der pam{&)en Poeji 1e
toiederholt er Die Thefe, daf dad Romantifche mit dem Uften |

- und wafrhaft Antifen nicdht jtreite. Das Romantifche aber be- :
“tubt diesmal fiir Fr. Sdlegel , auf dem mit dem Chriftentum ||

und durd) dasjelbe audy in der Poefie herrjchenden Liebesdgefiihl, |

in welchem felbft dad Leiden mnur ald Mittel der BVerkdarung
erjcheint, Der tragijhe Crnjt ber alten Gbtterlehre und Yeid- |
nifchen Vorzeit in ein Heitered Spiel der Phantajie jich aufloft
und bann auc) unter den dufern Formen bder SDarfieIIung

und  der Gprache folhe gewdhlt werden, ieldhe jenem
inneven Qiebedgefithl und Spiel bder SBf)antafle ent{prechen .

6#
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Gedanfen, bie in dem ,efprdd) iiber die Poefie” fhon auf-

tauchen, finben BPier eine mehr und mehr fatholijche Farbung. |

Der Ratholizismusd entwidelt fih Schritt fiiv Schritt zum Hort
lber Alljeitigteit, die Sdjlegel pon Sugend auf anjtrebt. Diefer
fatholijchen Romantif werden nunmehr die ,Sage von Troja”
und die hometifchen Gefinge nafhegeriict und ,alled, wa3 in

indifchen, petfijdhen und andern alten orientalijchen oder europd-

ifhen Gedidhten wahrhaft poetifdh ift”. ,Wo ixgend dad Hichjte
Qeben mit Gefithl und ahndungsdvoller BVegeifterung in {einer
tieferen Bebeutung ergriffen und dargeftellt ift, da regen fid)
eingelne Anflinge wenigitens jener gottlichen Liebe, deren Mittel-
punft und volfe Harmonie wiv freilich erft im .Chriftentum
finden.” @elbjt in den iragifem ber Alten fpiict er jebt Un-
flinge diefed Gefiihls. Ja dag Romantifde, dad nmun bollends
gur Univerfalpoefie getvorden ijt, hat mur 3ivei Gegenjdbe: das
faliclich unter und wieder aufgeftellte Antififcge “, da3 ofne
innere Liebe blof die Form Dder Alten nad)funftelt und dad
Moderne, dad die %trfung auf pas Jeben zu erreichen g[aubt

inbem e8 fich gang an bie Gegenwart anjchliefst und fich in die |

Wirtlichfeit einengt.

Gin Bujap Der Ausgabe von 1822 (2, 128) geht nod) weiter:
nunmeht toird bie Harmonie der fatholijhen Dichtfunit nody
iiber Die De

betoupte und tiffende Poefie ded Unfichtbaren”. Was bei ben
Alten gejchicden war, die ftrenge Symbolif der IMyjterien und
die - eigentliche th)tf)ologte ober bie , meue, finnlide Helden-
poefie, ijt Hier berveinigt. Alled ift. in 1f)r butd) und durdh
jymbolijch). Diefe Symbolif, die in dem Naturgeheimnisd der
Ceele begrimmbet ift, Hat auch) Shafefpeare erveicht, Calberon
aber jur dyijtlichen Berfldnung durchaefithrt.

©3 find die alten, um 1800 gemwonnenen Geficdyidpunite: die
Darftellung des llnenbhc[)en im Enblichen, die WAlljeitigfeit, die
Forderung einer bewufiten Poefie; aber alled fpibt jid) jept
auf ben @atf)ohz,témué s Religion, Qiebe, Mittlevtum —
alfed toar jdhon in den ,, Sbeen’ berwertet worden, alled dad
hatte dort bdem Begriffe der romantijdhen ‘Boeile fich ein=

intife gefept. Die , allegorifd)-chriftliche Dicht-
amjt”, die in Cafberon gipfelt, ift ,feine bloffe atur- oder
fragmentarijc) gerftveute und qroptenteild unbewufite Bolt3poefie, |
nod) aucf) eine Dblof mit ber duferen Bilderhiille fpielende,
{ondern eine zugleic) den tiefen Sinn erfenmenbe, mithin wohl- |
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gegliedert. \setg,t find inde3 biefe %orfteﬁungen berengt und
genauer, nicht im itbevtragenen, fondern im Tatholijchen Ginne
gefafst.
Dag fatholifche Rredo gejtattet Cdylegel nod) gang gulebt,
f: einen hochiten Typud der Harmonie in fatholijhem Sinme welt-
4 f)tftomfd) su fonftruieren. Ausfiihrlich) ertwogen wird dad Problem
_7; in den acyizehn Wiener BVorlefungen von 1828 iiber ,Sﬁt)ﬁoggpze_
|| et Gefdjichte ’ ( 1829) Jun fat er gany die Formen atho=
It{cIQen Dentens angenommen; freiliy) dedt jid) manched aud
mit Qehren Biohmes, auf die oben (S. 76) Besug genommen
{Iotden ift: &3 ift Aijgabe der Philojophie, Dasd verlorene gdit-
iche Gbenbild im Menfdhen mteberf)ergufieﬁen Aus freier Wah!
it Der Menjch durd) den Simbenfall um bdie Herrjdhaft itber
die Natur gefommen und unter fie f)erabgefunfen %ermllbenmg
und udartung war bdie Folge; ein Kampf der Mrvidlfer, in
der mojaifdjen Tradition ald Kampf der Kainiten und Sethiten
berichtet, aber ebenfo Dder dlteften Tradition aller BVilfer zu-
grundeliegend, bollzieht fich. Dod) aud) der eingelne Menjdh
ird uneinfeitlich. Nur Genied, grofe Charattere oder gottinnige
Menjchen fonnen fic) tieder zur wrjpringlichen Einbeit erheben. {
Da3 hohere Qidht der gbttlichen Wahrheit ward durch dad Chriften-
tum der Wiffenfchaft und dem Leben ndher gebracht, nachbem die
[Suben {dhon al3 Wegiveifer ur Crfenntnid Gotted fich eriiefen
I)atten Dasd bierte Weltalter, an deffen Grenge Jr. Schlegel;
feine Beit fest, wird den @eg bed Lidyted iiber die %mftermg{
_ Dringen. Boraudjepung der gangen Konjtruftion ift der Glaube,
an Chriftud und an bas Enadengeheimnis bder gbttlichen @tw
[fung De3 Menidengeichlechtes. Ohne biefen Glauben mwive
‘bie ganze Weltgefchichte WD ald ein Ritfel ohne LWbjung,
ein Qabyrintl) ohne udgang, ein grofer Schutthaufen ausd den
eingelnen Trfimmern, Gteinen und Brudhititfen von dem mm
unvollendet gebliebenen Bau, aqus bder grofen Tragidie bder
Menfhheit, die alddarn gar fein Refultat haben winde” (2, 9).
Snnerhalb diefer Cntwidelung, bie eine lehte llmgeftaitung Der
altent @dyillerjchen wnd frubromanttfd)en Sonftruftion bedeutet, et
fheint eine Stufe ber Harmonie, ein bejontbers begiinjtigtes 8e1t=
alter, Da3 alle bie Borteile fein eigen nennt, mit denen Schiller und
der junge Jr. Schlegel die griechifche %Inttfe bedenfen. 3 ift das
| borghibellinijche Mittelalter. . @&)Iegel denft an ben AYugen-
blid, ba ber deutiche Gtammesdjaratier und die germanijche
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Matur- und Heldenfraft mit dem témifchen %eitbelﬂanbe durd) bie
j‘d)rlfthcf)e Qiebe und religisie Gefinnung gang i Harmonie gefept
und tn eind verfhmolzen fwarven. Aud diefer glitctlichen Mijchung
“igingen die grofen und milden Charaftere Karld ded Grofen
unb Alfredd Hetbor. GSobatd die religivie Macht der dhriftlichen
Gefinmung  nachliep, fielen bdie Glemente, die die Menjchheit
qur LBereinigung gebradyt Hatten, tieder ‘auSeinanber. 1o in
diefer Jerjplitterung fougelt ba3 Romantijche; ihr entfeimt
Danted Wert ebenfo wie Baukunft und Maleret bed Mittelalters.
1nd dod ericf)emen hier miederum wur alte Thefen der friif-
womantifen eit in neuem Qidhte! Gany iiberrajchend aber ift
;ble Tbereinftimmung eingefner Behauptungen Fr. Schlegeld mit
| Hardenbergd Auffah: ,Die Ehriftenheit oder Curopa’’. Woh! ijt
mandjed modifisiert,  mindejtend Hiftorifch genauer umgrenst;
L aber an betben Gtelfen erfdjeint das gldubige IMittelalter, die
Beit dba Gtaat und Rirche Hanbd in Hand gehen, ald eine @pod)e
ber Harmonie, gedacht twie dag Griechentum ber Briefe ,Ilber
'die dfthetijche Crziehung ded Menfchen” odber der Ubhandlung
,,Ilber a3 Gtudium der griechifchen Poefie”. {Tber ein Menjchen-
alter tweq reichen fid) Movalid und fein zum Wltramontanen
getoordener Sugendfreund bdie Hand. Rithne, Hhod) itber per
| Grde fdhwebende Ahnungen Hardenbergd find jebt zu Leitfidpen
' der ultramontanen Gejchichtsphilofophie Fr. Schlegeld getworden.
Gin unbveteinbarer Widerfpruch befteht ndes nidht jwijchen
diefer leften telthijtorijchen Qonftruftion Fr. Schlegeld und der
njchauung ded Romantijchen in den Wiener Borlefungen iiber
,@ejdhichte der alten und neueren Qitevatur”. Bielmehr Danbelt
e jih mur wm Den Gegenjah, ber pon Anfang am in der
romantifhen Fafjung des Begriffes ,Harmonie” Yegt.  IMit
| ©dilfer hat Fr. Schlegel in feiner erften ,objeftiven” Beit bie
| Griechen zu Bertretern einer Harmonie gefternpelt, die alle Gegen-
'jdbe zu voller Ginbeitlichleit verfmitpft. Dann war ihm bie
proteusartige Bemweglichfeit, die Fahigleit von einem Gegenjat
aum anberen s fpringen und da3 Widerfprechendite zu einer
Ginheit zu verfnitpfen, a3 Jdeal menjchlicher Alljeitigleit auf-
gegangert.  Diefes Jpeal liegt ber romanttfcf)en Poejie ju-
grunbe, diefes Jdeal fmbet et foieber im Orient, findet e8 in
einem EReth)tum und in einer Fiille der (Sjegenfage die felbit
die Yntife einjeitig erfcheinen lipt. Jm Organidmud der orien-
tafijhen Rultur ijt fite Jr. Schlegel der Fwijdjenvaum 3wijdhen



:

Bivei Formen der @armonié. 87

dent Deiden ‘Polen grifer ald in irgendeinem anberen Kultur-
fhitem; und dod) ift aud) biefer ganmge Organidmud nur ein

Magnet (j. oben . 42). Nun fann er in den Wiener Bor-

lejungen bdad Romantijche itberall da entdeden, too dhnlicher
Reichtum fich geigt. 1828 fehrt er ju der emf)mthcf)en Harmonie |
sutiid, im Gegenjoh zu der dad Romantijche wohl al3 reidjer,
aber auc) af3 zerfplitterter ericheint. Und jept fchreibt er,

ultramontan getvorden, der Zeit ded Mittelalterd, in Der ger-
manijched  Heldentum und rvomanijhe RKirche @anb in Hand |
gebent, joldhe Harmonie, eine Harmonie im Haffijchen Sinne, zu. |

Borweggenommen fHatte diefe Anjdhauung Hardenbergs Auffab
»Die Chriftenbeit oder Curopa”. Und fdhon aus diefem Grunde
‘begeidhnet er einen entfcheidenden Schritt sur fpdteren Fatholijchen
Wendung der Romantif hin. Seine Verherrlichung de3 fatho-
lijchen Mittelalters bereitet das Beitalter der BVefehrungen und
Ronverfionen bor.

Gine teitere Vorjtufe bildet frithromantijhe Bertldrung bder
|drijtlichen Malerei. - it dodh) aud) Novalis' Aufja nicht un-
beriifrt geblicben von den Hhymnen, die der Briftlichen Malerei
bon ihren frithromantijhen BVergbttevern gefungen orden find.

. IV, Tierhs und Warthenvoders Bnfeil.

1. Deutides Mittelalter. Spanien.

®ang aus Cigenem hatte Novalid fein Bild bdes fatholijchen
Mittelalterd nicht gefchopft. Die neue %reunbfcf)aft mit Tiect
trug Da ihre erften Frichte. Fied lief in die romantijche Ge-
danfenelt Wadenroderd Strdme minden. €3 ift vielfeicht
pa3 merfwiitdigite Phiinomen der gangen Entwidelungdgejdhichte
der deutjhen Romantif, daf eine Haupttendens, die bald darauf
alle anbderern %eﬁrebungen der Frithromantit itberwuchern, bder
Mit- und Nachioelt ald Mittelpuntt deuticher Romantif exjcheinen
und ihr die nachhaltigiten Fultuvellen und Himjtlevijchen Wirtungen
jhenten follte, vom einem itbersavten, frintlichen, friih dem
Tode verfallenen Jiingling = audgegangen ift, der mit ben
Fithrern der fruf)romanti[cf)en Bevegung twenig oder gar feine
Fithlung Hatte, in feimem innerften Wefen zu den romantijchen
Proteusnaturen nicht papte. Fr. Schlegel aber, der ihn nur
fliichtig femmen lernte, Hat den Nagel auf den Ropf getroffen,
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ald er UAnfang November 1797 an feinen Brubder jdjrieb (S. 307),
ihm fei Wadenroder ,der liebjte aud diefer ganzen Kunftjchule”,
b. 5. aud bem RKreife Tiecdd, und Yingufepte: ,Cr Hhat woh!
mehr Genie al3 Tied; aber diefer gewif weit mehr Berftand.”
Bei feinem bdex %rubromantlfer war die Gemiitjeite gleid)
jtarf, faft einfeitig entwidelt mwie bei  Wadenrober. Audh
Hardbenberg dringt e energifher aud den RKreifen ded Un-
betouften zur Rlarheit Hhin. Dennod) fteht er Wadentoder
gewif am nddjten; und der Jauber, den Tied bei der erjten
Befannt{chaft auf Wobah@ auggeitbt Hat, rubhte ofhne IJweifel
auf ben Gigenfheiten Tieds, die der Verfehr mit Wadenrober
in igm audgeldjt Hatte; iledf felber aber fand in Novaliz piel
bort Dem iwieder, wa3 er durd) Wacdenroderd Tod verloren
Hatte, verftand itd) aber aud), der anpaffungd- und wandlungs-

fabige, Nobalis pon der Seite zu nehmen, bon der er feinerseit

LWacentoder getvonuei hatte, eben bon der Ceite bed Gemilts.

[ AB Gemittdmenid) mit geringer RNeigung gur ©elbjtanalyfe und
- sintelleftueller Anjchauung” in Fidtesd Sinne fiihlte Wadenroder

aud) umter affen Frithromantifern dem Sturm und Drang fich
am nacf)ften petvandt; und darum widbmete er {id), berbunden

| mit gted, der e1genthd)en Weiterleitung der Lieblingsideen, in

| benen die Stitvmer und Drdnger mit den Romantifern iiberein-
fommen.  Bunddit iibernalm er bad Jntereffe ber fiebziger Jahre |

fiir aftbeutjches Wefen, altbeutihe Kunjt und altbeutjche Dichtung.
Gr ift da Sdiiler Herbers und teilt mit feinem Qehrer bdie

Fdbigfeit, inbdividuelle Sdyonbeit nadufiihlen, vor allem bdie
‘nationale Judividualitdt in ihrer Hinftlerijchen Qtuépragung 3l
‘verfehen und i wiicdigen.  Nidt einfeitig (ofalpatriotijcher

Nationalidmus, fondern Dbder ernjte Wille und die %egabung
allfeitiger (&,mfuf)lung ift Wadenroder fie Herbern eigen. Jn den
aDerzensergiefungen eines fun{thebenben Rlofter=
brubders” (1797, ©. 106 1) heilit es: , 1ng, ©ohnen; bte\'eg Salr=
hunbderts, ift der Borzug juteil geworben, dafy wir auf dbem
®ipfel eines YHhohen Berges ftehen, und daf viele Linder und
piele Jeiten unjern Yugen offenbar, wm und fHerum und zu
unferen Fiifen ausdgebreitet liegen. o laffet und denn diefes
®litt benupen und mit feitern Bliden {iber alle Jeiten und

- Blfer umberfchweifen und und beftreben, an allen ihren mannig-
faltigen Gmpfindungen und Werfen der Empfindung immer dHasd

Menfjchliche DHevauszufithlen.”
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Bum Berftindnis dltever deutjher Qiteratur tourde Waden-)

| rober bon feinem Lehrer Crouin Juliug Kod) gefithet. Schon |

Unfang Dezember 1792 gefteht er dem Freunde Iied: , Da’

“hab’ id) denn mandje fehr intevefjante Befanntihaft mit alt-

fund wirklid) wurde im @ommerfemefter 1793, ba3 Betbe %reunbm

peutichen Dichtern gemad)t und gefehn, dafp bdied Studium,
mit einigem Geift betrieben, fehr viel Anziehended Hhat.” Tied
antioortete wenig ermutigend, genau mit demfelben Gintvand,
den ©dhiller fpdater der von Tied beforgten Sammlung der
Minnelieder entgegenhielt (28. Dezember); er beflagt die , er-
ftaunliche Cinformigleit”” der Minnefinger. ,,E3 ift iiberhaupt
fchon gar feine Cmpfehlung fitr den poetijhen Geift diejes
Beitalters, daf e3 nur diefe eine Art von Gedichten gab, nur
diefen Birfel von (&mpﬁnbungen in denen f{ich) jeder tvieder
mit mehr ober mweniger Gliic f)erumbrel)te " CSdwindel und
Witftheit ded Kopfed jei die Folge, wenn man fih mit vielen
lange Herumbrehe. Wadenroder inded lief fid) nicht beirren;

ON
=1
| &R
=)
2
=
N=}
o
=
=
S
(=2
=2
2
B
=
o
=
i<
o
=3
=i
2
—
s
=
=
&
™ O
3=
g?
=%
=
b3
=
(=1
b
-
)
=l
=
L

die  fid) sundchit aI[erbmgé den  Volfdbiichern aumanbten {
Wadenroder {chritt inziwijdhen von aItbeuticI)er Dichtung zu alt- |
deutjcher Qunjt roeiter; neu ermwadhte n ihm Ddie Liebe, die!
einft in und nad) Gtrafburg den jungen oethe zum Be-
wunderer Crwing pon Steinbac) und Ditverd gemacht Yatte.
,Micht Blog unter italienijhem Himmel, unter majeftdtijchen
g{\wppein und forinthijdhen Saulen — auc) unter Spisgewilben,
Frausversierten ®ebduden und gotifhen Titvmen twéichit wabre-
Qunjt Pervor,” erfliren die , Herzensdergiepungen” (&. 129).|
Bon gleiden Crivdgungen .aug fHatte Heinfe fic) den Weg 51“
Rubens gebaf)nt

Qiebevoll in die Kunft deutjchen Altertums, sundchit in bie;
Malerei Diirers eindringend, {uf fich Wadenroder ein gemif
idealifierted, aber Ddod) ftarf gefithites und von midjtiger
Gtimmung  getragened Bild deutjcher Vergangenheit. , Al

© Utbrecht den Pinfel fithrte, da war ber Deutjhe auf dem |’

Volferjchauplap unferd Weltteilds noch “ein  eigentitmlicher unb’
auégeg,etcbneter Charafter bon feftem %eftanb und feinen Bilbern ;
ift nicht nur in Gefichtabilbung und im gangen upeven, fonbdern
aud) im inneren Geifte diefes ernfthafte, grade unb fraftlge‘
?lBefen be3 Deutfchen Chavafters treuw und beutlich eingepréigt” ;
©.121f.). Das ift die Stimmung, aud der Heraus in Harden-"!
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‘bergd Aufiab ,Die Chrijtenteit oder Curopa’ bas beutidhe Wefen
lalter Beit ge[ef)en it (. oben ©. 78); ebenjo auch im , Ofter-
‘dingen’ wnd in mehreren \gugenbbxd)tungen Fieds. Diefelbe
Gtimmung  fehrt {pdter noch) in ihrer Hidjten FHinjtlerijchen
| Form wieder, wenn Porip v, Schwind fein Mivchen bon den
fieben Raben obder feine {dhine Melujine jdhafft ober die Fresfen
‘aud bem Qeben der Deiligen @Itiabetf) auf der Wartburg. Da
Hingt und fingt e3 wirflid) tie aus einer fernen jydnen Welt.
168 ift gewiB nidht da3 wahre Mittelalter, fondern ein ein-
qebildeted; aber e3 ift doch) nod) etwasd anderes ald das , Mittel-
alter der Ritterdramen und Ritterromane mit feinen phyfio-
gromtielofen, verjdhivonumnenen Perforen und feinen einfdrmig
bieberen Gefinmumgen” (W. Scherer, Jafob Grimm, 2. Aufl. S. 60f.).
Denn die feine Seele Wacdenroberd hat diefem deutjchen Mittel-
alter einen Sdyimmer geliehen, ber den berberen Hiinben der
Ritterbramatifer, felbft eined Maler Miiller, nicht gegimnt war.
Wichtiger aber nod) ift, dap Wadenroderd verjd)inendesd Auge
taud) die Schlegel und Novalid gelehrt hat, dag Mittelalter und
Dad Deutjhtum in diefe Stimmung s taucen.
) Denn ehe Wadenrober durd) Fiedd BVermittelung auf Harben-
berg wirft, it von einer Verfldrung deutfcdhen Mittelalterd bei
{ben Senenfer Genoffen nichtd gu jpitven. Wohl befteht von An-
fang an ein ftartes Bemwuftiein deutfcher Kraft. Doch das 38. Ly-
ceumfragment . @cf)Iegeié {autet: ,,An dem Urbilbe Der Deutjch-
heit, mweldhes einige grofle bvaterlindijche Crfinder aufgeiteIIt
haben, IaBt fih nichtd tabem ald die faljche Stelung. Diefe
Deutfchheit liegt nicht Hinter ung, fondern pvor umd.” Und
nod) in die , Jdeen ift Wadenroders Glaubensbetenntnid nur
sum Teil aufgegangen: ,, Nicht Herrmann und Woban f{ind bdie
Nationalgdtter der Deutichen, fonbem die funft und die Wiffen-
fchaft. Gedenfe mnoch -einmal an  Qeppler, Diirer, Luther,
Biohme; und dann an Leffing, Windelmann, @oetf)e, Fichte.
[ Micht auf die Sitten allein ift die Tugend anivendbar; fie gilt
aud) fitr Qunjt und Wifjenjchaft, die ifre Redhte und Pilichten
haben. Und Dbiefer (Sjeift, dieje Rraft der Tugend unterjcheidet
eben den Deutjchen in der Vehandlung der Kunjt und der
- Wiffenfchaft” (Nr. 135). Dad ijt bie Auffaffung bon deutfcher Griie,
peutfcher Art und Qunjt, die aud in den Jugendbriefen Friedrichs
an Wilhelm fich offenbart: nicht dag Germanifche wird betont,
nidht Qlopitods Teutonismus gepredigt, fondern den C'5cf)ﬁpfem :
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| Dev_meueren dewtjchen Sultur, gehuldigt.  Dabei madht fidh die
nficht qeltend, die Nobalis gewn vertritt: Deutfchland ift im

| Beariff die getftlge Fiihrung Guropad an fidh) su nehmen. Um
11800 befernt ich auch ©dhiller zu diefem Glauben und michte
Deutfchland3 Grofe feiern. |, Der Deutfche, jagt Novalid ein-
mal (2, 124), ,ijt lange dad Hinddhen getvefen. Er diirfie aber
ofhl bald der Hand aller Hinfe werden. ©8 geht ihm, wie 3
bielenn dummen Rindern gehn foll: er witd feben und Fug
fein, enn feine frithffugen Gejchwifter lingft vermobert jind und
er mun alfein Herr im Haufe ift.” Fr. Schlegel und Novalis
find durchoud nicht Darauf ausd, den Deutichen zu idealijieven.
Am Deften {pitet man den llntericf)xeb Der gwifchen hnen und,
Wadenroder audh nocf) 31 der Feit beftand, da dasd ,,E)Itf)enaeum“
su Gude ging, in Dder 120. Jbee: , DVer Geift unjrer alten
Selven beutfcf)er Runit und %Iﬁenfcf)aft mup der unfrige bleiben,
jolange tiv Deutiche bleiben. Der dbeutjche RKiinjtler Hat femen
@harafter oder den eined Mbrecht Diirer, Keppler, Hand Sachs,
eined Quther und Jafob Bihme. S%ecf)tﬁtf), treufersig, grimdlic, |
genau und tieffinnig ift diefer Chavattey, dabei unjduldig und
etivad ungefchictt. Nur bei den Deutjchen ijt e3 eine National-
eigenfeit, die Runft und bdie Wiffenjchaft bl um der Kunijt
und der Wiffenjchaft willen gittlich su verehren.” Noch) ruht
der Blid 3u {dharf auf den Dingen, wm Wadenroderd Jdealifierung
guzulaffen.  Aus gleichem efichtdpuntte ift Fr. Schlegels Mahn-
gedicht ,An die Deutichen” (Athenaeum 3, gejehen. Da-
“gegen atmen feine beiden Sange ,, Bet ber %artburg “unbd ,Am}
Rbeine von 1802 (Curopa 1, 1, 8 und 15) jdjon die ganse
Gtimmung Wadenroderd und beé » Ofterdingen “

s Ddiefer Gtimmung wird bie romantijche @ermamfhf gef,x
boren. ~adentoderd JFreund Fied geht bvoran.  Wihrend ||
Fr. Schlegel wm 1800 fich nodh memg um altbeuthe Siteratur
Himmert, QBdi)eIm allerdings fchon einige Kenntnid verrdt und
ba und dort ein bedeutjomes Wort iiber altdeutjche Poefjie
einjdhiebt, Harbenberg aber durch Wilhelm die — itbrigens von
ihm nidht verwertete — Sitevatur itber Heinrich von Ofterdingen
fich nacheifen (apt, tritt 1803 Tied al3 exfter mit einer Sammiung,
mittelhochdeuticher Poefie Eerbor, mit feinen neubearbeiteten
wMinneliedern aud dem ©Sdwdbijden Jeitalter”.
Mag bdie Yalbichiirige Ubertragung ind E)‘teuf)o&)beutfcbe ung
Deute unertrdglich fein, ficher Dbleibt bdie Vorrede (Rritifche
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Gdeiften 1, 185ff.) ber erfte Verjud) — und ein fehr erfolg-
teicher obendrein — die Dichtung ded deutichen Mittelalters in
ben Rahmen bder romantijhen Poefie darafterijierend einzu-

| otonen.  Safob Grimm wurde von der Skizze Tiedd aufs tiefite
ergriffen.  MNicht dad Wiffen Tiedd, nidht feine fHifmen und

mitunter gang glitclichen Bujammenfaffungen, audy nidyt eine
Bemerfung itber den Verfajfer de3 Nibelungenliedes, die Lad)-
mannd Forjdyungen voregnimmt, nicht diefe Cingelheiten mogen
auf ®rimm iibertoiltigend gewirft Haben; bielmehr die Gejamt-
anjhauung des deutjchen Mittelalterd, die durcdhaus im Geifte
Wadenroderd und Hardenbergs gehalten ift. Fiir. Tiect ijt Dad.

Mittelalter bor allem eine Beit, die durc) einen befonderd

innigen, empfanglichen und vielumfaffenden Sinn fiix Poefie
audgeseidhnet war. ,Der Ritterftand verband Ddamald alle
Nationen in Guropa, die Ritter reiften aud dem fernften Norden
bi3 nad) Gpanien und Jtalien, die Kreugziige madhten diefen
Bund nod) enger und vevanlafiten ein tounderbares BVerhiltnis
siifhen Dem Ovient und dem bendlande; vom Norben forvie
pom Morgen her famen Sagen, die fid) mit den einfeimijdhen
vermifchten, grofe Rriegdbegebenheiten, pradhtige Hofhaltungen,
Jiirften und Raifer, welde der Dicdhtfunjt gemwogen iaven,
eine triumphierende Rirche, die Helden fanonifierte, alle diefe
gitnftigen Umitinde vereinigten {idh), wm dem freien unabfhingigen
Abel und den toofhlhabenden Bitrgetn ein glingended Leben zu
erjdhaffen, in weldhem fid) die erwadyte Sehnjucht ungezwungen
und freitwillig mit der Poefie vermdhite, wm Haver und veiner
die umgebende Wirtlichfeit in ihr abgefpiegelt zu erfennen.
®faubige jangen bom Glauben und feinen Wunbdern, Licbende

‘von Der Qiebe, Ritter befhrieben ritterliche Taten und Kimpfe,

und liebende, glaubige Ritter waren ifre vorziiglichiten Ju-
hover” (1, 195f.).

Die jtarfe Sdealifierung ded Mittelalterd, die Tied bornimmt,
witd um einige Grade von Wilhelm Schlegel in feinen Berliner
Borlefungen von 1803/4 ferabgeftimmt. Auch er mdchte die

altoeutiche Dichtung in den Rahmen der rvomantijchen Poefie

einfitger; ungmweifelgaft Hhat er jehr viel bon Tiedd Vorrede
gelernt. Befonders aber fudite er bad  wunberbare Verhiltnid
sivifhen dem Orient und dem Ybendlanbde” Dde3 ndbheren zu

‘bejchreibent und zu  ergriinden; bie neuen Grrungenjchaften
Xt Shlegeld Teihen ihm die Mittel, den Orient ndber zu er-
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faffen. Den romantifhen Geift ded deutjchen Mittelalters, den
otitterfichen ®eift”, wie Schlegel ihn nennt, dieje ,mehr ald
glangende, walhrhaft entsiidende und bisher in der Gejchichte
beifpiellofe Grjdheinung” (3, 89) leitet er geradesu aus der , Kom-
bination der fernigten und redlichen Tapferfeit Ded dentjchen |
RNordend mit dem Chriftentum, bdiefem veligitfen orvientalifchen
Joealismus “ ab, fnapper und zugleich mit weiterem Umblict
beleudytete 8. Schlegel basfelbe Problem in der erften bder .
Wiener Borefungen iibet dramatijche Kunjt und Literatur (1808).
Diedmal {dhreitet ev zu einer Fulturhiftorijchen Qonftruftion weiter,
die nicht mur ben ,ritterlichen Geift” auf eine echt romantijche
Jormel bringt, fondern bon ber Verbindung de3 nordijchen und |
duiftlichen Wefend die Cigenbeiten Hed Romantifchen {iberhoupt
| ableitet und von diejem Gefichtspuntte aus die Antithefe Haffifch’
‘und tomantiih) gang neu formt: bei Den Griechen mwar die
menjdliche Natur felbitaeniigiam, fie ahute feinen Mangel und
jrebfe nad) Teiner BVollfommenbeit, die fie durd) eigene Rraft
nicht erveichen fonnte. Jn der dyriftlichen Anficht Hhat die An-,
jhauung ded Unendlichen das Endliche bernichtet. ,, Das Leben
it sur Schattenivelt wd ur Nacht geroorden, und erft jenfeits
geht der ewige Tag bes mwefentlichen Dafeind auf” (S. 16).
- Diefe Religion madyt deutlich, daf wir nac) einer Hier un-
etreichbaren Gffitdjeligeit trachten, baf fein dufever Gegenftand
jemald unfere Seele gany toird erfitllen fonnen. o entjtefhen
Lieder et Schwermut, wenn die Seele ihr Verlangen nadh der
fremd gewordenen Heimat ausatmet. , Die Poefie der Wlten
mar die Ded Bejibed, die unfrige ift die der Sehnjucht; jene
jteht feft auf dem DBoden ber Gegentwart,” diefe twiegt fich
svijchen Grinnerung und Apndung.” Melandholie 1t mithin da3
Wefen der nordijden Poefie.

Auf fange Beit hinausd bindend ift diefe Auffafjung der get=
manijden Poefie geblieben. Nodh wenn Richard Heingel und Wil-
helm Scherer das Wefen und den Stil der gevmanijchen Vichtung
ergriinden wollen, flingt W. Sclegeld Anjhouung von per
mittelalterlichen Sehnjucht8poefie an. Auf die romantifhe Dich-|
tung der Fouqué und Uhland Hat fie ftart gemwirft, :

Die Freunde ded gevmanijchen Altertums am Ynfang des
19. Jahrhunbertd fpinnen indes vor allem den Faden Wacen-,
toders unb Harbenbergd weiter, bie Lefhre vbon per , Fernigten
und redlichen FTapferteit des deutjhen Nordens*; fie ivealifieren
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bad Dbeutfhe Mittelalter bdurchweq. Voran gehen die Heidel-
| berger und unter thuen wieberum Gorred. Dodh fie fithlen fich
nod) bon einer neuen Strémung gettdgeén, wenn fie dbad ger-
manifche Wefen fetern: fie find national und Freunde besd
deutfchen Volfes getvordern.

- Die Germanijtif endlich Hat fih von W. Schlegelds BVerliner
é%or[eiungen ebenfo anvegen lajfen, fwie bon Fiecd NMinneliedern.
(B, H. b, d. Hagen ar W. Schlegeld Juhdrer und Hat jeine
| Dantes{chuld gern befannt. :

Tiedd Jnteveffe fitr fatholijche Kunjt und Dichtung bringt die
Romantif auch) mit den {panijdhen Dicdhtern m Fithlung. Tied
‘erobert thien den griften Didyter ved Katholizidmus, Calderon.
Calberon fritt im romantijchen BVewuftiein ald Nebenbubler
ineben Ghatefpeate.

Ghatefpeare fteht fitr die Schlegel von Anfang an im Vorber-
arund; Tied toar unabfingiq von dew: Schlegel an ihn fevan-
gefommen.  ©chon 1796 bersffentlichte er feine Bearbeitung von
Shalefpeaes , Shtrm” wnd fiigte eire , Ybhandluung tber Shafjpents
Behandlung deg Wunberbaren” Hingu. Ofne den Autor des
Biichleins zu fennen, bejprach W. Schlegel e3 in der Jenaifchen
Alfgemeinen Qiteraturzeitung (Werke 11, 16§f.), mit Einjchriin-
fungen Dbilfigend, und fdllte bad Gefamturteil: , Ungeadtet diefer
und dhnlicher Nbereilungen witd der Verfaffer, wenn er feine
Gedanten iiber Gfh. mehr reifen lift, gewif viel Guted fiir ihn
leiften fonmen.” Wie dann die gemeinfame Arbeit der Genojfert
au neuen Grenntniffen fitget, wie an Shatefpeare die romantijde
| Theorie der Poefie ertoddhit und jede neue theoretijde Crrungen-
jchaft Shatefpeare jugute fommt, entvicelte jimaft lichtooll
Marie Joachimi-Deged Bud) ,, Deutjhe Shatefpeare- Problene
|im 18. Jahrhundert und im Feitalter der Romantit” (Leipsig 1907).

Qeiber hat tweder Tied ein geplanted umfaffenves Werk
itber Ghatefpeare Fur Ausfithrung gebracht, nody W. Schlegel
in felbjtandiger Darftellung zufammengefaft, wad er und feine
Gefdhrten an Shatefpeare erfannt und in ihm gefunden Hatten.
©o Dbleibt die Krone frithromantifher Shafefpeavearbeit dasd

» Jragment einer {{bertragung feiner Dramen, dag W. Schlegel
mit Garolinend $ilfe 1797810 Deutjdland gefdjentt Hat:
bie auc) Heute nodh) umbeftritten Defte Deutjhe Ilberfepung
eined audlindifchen Rlafjifers. Alle Vorfchlage, an ihre Stelle
etwad noc) BVortrefflicheres zu fepen, find bidher auf Heinere

\ @
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Berbefferungdverfuche bejdyrantt geblieben, denen etwad Proble-
matifhed anhaftet. Denn W. 69[e?e[ ift ber auferordentliche
Criolg zugefallenn, Shafefpeare wn jeiner Verdbeutfhung zum
deutidien.flojfifer. su. jtempeln.  Shafefpeares BVerfe in Schlegels
Obertragung find und fo geldufig und werden genau fo Haufig
und fo gewohnheitdmdpig ald Sentengen im tdglichen Qeben
angefiihet wie die BVerje Goethes uud Schillers. Die Crgdngung)
bon ©djlegeld lbertragung, von Tiedd Todjter Dorothea und
®raf Wolf Baudiffin beforgt und unter Ludbiwig Tieds Namen
1826—33 jum erftenmal gedruct, tuft energijher nach einem
neuen [lberjeer und fonnte nur, weil fie von Schlegeld Meifter-
leiftung getragen wurde, bden bauernden Grjolg ervingen, bder
caud) ihr Fufiel. ;
Dod) aud) W, Schlegel ift nie twieder ald [lberjeper gleich
erfolgreic) gewefen. Gein Dante ijt leider nie zu Cnbde gefiihrt!
foorden. Gein ,Shanifdhes Theater” (1803—1809) hat zwar bdie)
erjten forveften Verjionen Calderons borgelegt und der Wirkung
Calderons auj deutjche Dichtung die BVahn gebrodjen. Do) ijt,
aud) nachdem andere wie J. D. Gries weitere Stiide ded Spaniers
libertragen Hatten, Calderon niemald Dder deutfchen Welt fo
geldufig getvorden wie Gdjlegeld Shatefpeare. Deutlich Idpt
Diefe gegenfdpliche Wirfung verfpiiven, dafy die [lberjesung
Ghatejpeares durd) Schlegel nur den Ab{huf einer deutjdhen
Sulturleifung bedeutet, die wm bie Mitte bes 18. Sahrhunderts
mit §. €. ©dlegel und Leffing einfest, an der faft alle grofen
Bertreter deutjhen Geijteslebens der zweiten Hilfte ded Jahr-
hundertd beteiligt find, waifhrend die Entbedung Calberons weit,
jingeren Datumd, im wefentlichen romantijches Berdienft ift.
Zied geht poran. Tiedd fpanijthe Gtubien begamnen 1793,
G nabyit fie 1797 auf, um Cervantes’ , Don Duiizote” ju fiber-.
trager.  Die Arbeit erjchien 1799—1801 und lieferte Fr. Schlegel
tewes Material jur Crgrimdung der romantifdhen Poefte, sundchit
tm , ®efprac) itber die Poefie”. BVon Cervanted jdyritt Tiect
feiter zum Drama und zur Lyrif Spaniend, ebenjo twie er,
um Shatefpeare beffer gu mwittdigen, deffen Beitgenoffen, BVor-
léufer und Nachfolger ftudierte. Nun erdffneten jich thm , die
entziicfenden Trdume ded Calderon und die founderjamen Bilder |
Yet fpanijcien Poeten” (Schriften 6, ©. XVIIIF.). Spiter hat'
€t auf ben ®egenjap hingedeutet, den er zwijdhen Shatefpeare
und Galberon twalten faf): Calderon fjteht der Untife ndher.



96 IV. Tieds und Wadenrobers Anteil.

L, Form und Anwendung der drei dichterifchen Elemente
fann er mit ben Alten bverglichen werden. , Weldpe Iyrijche
Auabriiche der Leidenfhaft, der Liebe, der Andacht in feinen
Romangen und fanzonenartigen Verjen. Welde Malerei, welched
Feuer in eben bdiefen Lyren, Romangen und Ottaven. Kein
Sdaufpiel, fajt Tein Aft ift ofjne {olche Prachiftiicte, diefe gehbren
recht eigentlich zum Wefen ded fpanijhen Drama” (Rritijche
Gdyriften 2, 194 f.; Cinleitung zu Lengend Sdriften). _Tieds
‘ Qluﬁagw‘baé deutjche Drama” (ebenda 4, 183ff.) geht nod) weiter:
bie englijche unb die panijche Bithne feten illig entgegengefebt.
- Die fpanijhe Bithne ift su dem RKultud der Religion nie in
f{harfen Gegenfaly getreten; Wunder, Legenden und anbdere
Glemente fatholijchen Glaubens {ind im fpanifden Drama nidhis
Geltenes. Die individuelle Jeidhmung bder Chavaftere, bdie
Motivierung, dad notwendige Fortjchreiten der Hamdlung, bdie
Weisheit de3 Planed englijher Dramatif twerde erfebt durch
' dialeftifchen Sdharffinn, FHinjtlihe und ergreifende Gegenjdpe,
gope Cridiitterung, Anrequng Dder geheimjten Rrdjte Dder
Phantafie und poetijche Allegorie. ,Jn einer Staatdrevolution,
dem lUntergange eined Ronigd oder Reidhed judhe man ja nidht
jene tieffinnigen und iiberzeugenden Motive ded Shafefpeare,
bie un3 ebenfobiel Piydologie wie Politif entivideln .. .
fonbern die Tatjache wird auf Treuw und Glauben angenommen,
die Grfldrung witd {dhon vorausgefest, und die Handlung an
Qegende und Unefdote, Leidenfdhaft oder Liebe gefniipft.” Die
Qeidenfchaft hat bei Galbeton eine getwiffe Jorm; ©Shafefpeare
und Goethe find inniger und Herzlicher. , Kury, wad dem ber-
jtandigen Deutidhen oder Englinder da3 Wichtigfte ift, toird
bom Gpanier a3 Nebenfache behanbdelt oder gar nid)t beachtet,
und wad bem ©Spanier die wahre TRoefie und Drama ift,
liegt ung fo fern, daf tir und erjt daran gewdhnen muiffen
und nie unfer Grftaunen Ddavitber gang verlernen fdnmen.”
ugenfcheinfichy ftellt fich Tied mit diefen jharfen Urteilen in
Gegenfab zu W. Schlegel, der enthufiajtijcher aud) ald fein
Bruber fiir Calberon Partei genomumen Hatte. Minbeftensd
gelangt Fr. Schlegel jehr fpit dazu, Calderon zu verherrfichen.
Tied aber ift von bder .{lberjchipung Calderons abgefommen,
weil er in der Sdyidfaldtragidie eine fdlimme Frucht der
Bemunderung fpanijdjer Dramatif exfennen mufite (bgl. a. a. O.
®. 211 ff.).

|
f
|
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Wie fern Jr. Schlegel nod) im ,, Gefprac) itber die Poejie”
Calderon fteht, beteift bie Crginzung, die er Hier 1823 Calderon
suliebe vornahm. Wrfpriinglich) hHief e3 da: ,Jn der Poefie
...gab e8 zwar bom Lope de Vega HIZ sum Gozzi mande
{hagbare Birtuofen, aber doch feine Poeten und auch jene nur
fir die Biihne” (2, 352). Nun tourde der villig gegenteilige
©ap eingefiiat: ,, Die eingige, glingende udnafhme bildet Calderon,
der fpanifche ©hafefpeare, al3 ivahrer Kiinftler und groper
Dichter, der aus ber chavtifchen Fitlle der {panijdhen Schaufpiele,
durd) die Tiefe der Phantafie fowie durch) die Hare Form,
gang abgefondert und einzig in feiner Vollendung Hervortritt’
(Werfe 5, 246§.). Nod) in Jr. Schlegeld Wiener BVorlejungen
bon 1812 find bie Momente, die gegen Calderon fprechen, ftark
betont (2, 132{f.). Und abermald wird 1822 ein ganger Abjah
eingefiigt, der Hochites Lob Calderons enthilt (Werte 2, 127f.).
Hier wird Calderon nicht blo mit Shafefpeare und Dante auf
eine ©tufe geftellt; Hier Heift ed aud): ,, Jm Calderon, ald dem
lepten Nachflange twie im jtrahlenden Abendrot des fatholifdhen
Mittelalters, hat eben jene Wiedergeburt und dyriftliche Vertldrung
der Phantafie, weldhe den Geift und die Poefie desjelben {tberhartpt
dharafterifiert, den vollen Gipfel ifhrer Verbertlichung erreicht.”

Weit {dyneller folgte IW. Schlegel dem Hintweife Tiedd. Schon
1803 beginnt er feine lbertragung Calderons zu berdffentlichen.

Oleichzeitig bringt die , Curopa” eine Art Selbitanzeige, ben .

Yuffap .. J1ber a3 fpanifche Theater” (1, 2, 2 {f.). Gleid) diefe |

erfte qusfithrliche romantijche Nuperung iiber Has jpanifche Drama |
fest ©alberon Hod) itber RQope: ein ebenfo fruchtbarer Kopf,
ebenfo fleifiger ©chriftiteller wird Galberon genannt, aber aud
pein gang anberer Didter, ein Didter, wenn e3 je einen
gegeben hat” (©.79). Jm 3. Byfuz ber Verliner Vorlefungen
fonnte BW. Schlegel {id) jhon auf feine [bertragung besiehen;
oo bereitd im erften (1, 110) Hatte er erfldrt: , Calderon fann
und ald Beifpiel eined von bem Shatefpeatejchen gang verfchiedbnen,
jedod) eben jo polfendeten Stiles im romantijchen Drama dienen.”
~ Die Wiener Vorlefungen Datten den ftolzen Worten bes uf-

fages der ,Guropa” mur nod) tenig Hinguaufiigen (6, 384 ff.).

2. Romantijde Malerei in Theorie und Prayis.

Wadenroders BVerftanonis fitv Jndividualitit exdffnet thm nicht L

nur den Weg zu Diiver, auch) zu der italienijchen Malerei der .
ANuG 232: Walzel, Deutihe Romantif. 7

'
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Beit vor Raffael. SHier qalt ed nicht deutiches Wefen zu be-
greifent, itberhaupt tweniger u belehren al3 abjutoehren.  Dey
Rampf gegen die Ginfeitigfeit der Rlaffiziften war ja lingft vor
Wadenroder aufgenommen worden. Herder, der junge Goethe,
Heinfe waven ihm borangegangen. Aber die Lehre Winclel-
mann3 von der alleinjeligmachenven Schonheit griechijcher Kunit
fatte tmmer tieder mewe Anbinger gefunbden; Goethe neigte
thr am Gnde ded Jahrhundertsd, auch jchon vor der Berbffent
lichung der ,, Propylden (1798—1800), ftérfer s, ald die Welt
iffen fonnte. Wadenroder fragt: ,, Warum verdammt thr den
Subdtaner nicht, daf er ndianijch und nicht unfere Sprache redet?
{— Und doc) twollt thr Dad Mittelalter verdammen, dafy e3 nicht
jolche Tempel baute twie Griechenland?’ (©.102). Seine eigene
Fibigleit, jid) in Gegenjabliches eingufithlen, mbdte er allen
einfldpen: ,, O, fo afhndet eud) doch) in die fremben Seelen
hinein und merfet, daff ihr mit euven verfannten Britbern bdie
Geiftedgaben aud derfelben Hand empfangen Habt!*

9. Sdlegeld Anzeige bder , Herzendergiefungen” in ber
Uﬁﬁﬁfr?‘,’,%gememen Qiteratur- Jeitung * (Werte 10, 363 ff.)
hat fich bad Programmi, der Kunjt aller Feiten gevecht zu
erdben, jofort zu eigen gemacht. Auf dem Felde der bilbenden
' Qunjt bejfer gefdhult al8 fein Bruder, vertritt LWilhelm im
,,%tbenaeum “ die neue, von Wadenroder angeregte Unjchauung.
Jm 2. Bande (1799) ieigt bas Gefpricy , Die Gemdlde” Waden-
toder3 Theotie in Praxid um wnd tmrs 31 einent “Qobeshymnus
auf bie italienifchen Meifteriverte der Dresdner Galerie, aber
qud) einer gangen Reibe neuerer Gemdlde anberer MNationen.
Sur Rubens ftoht auf Stepiis. Der Ruf der Siftina Raffaels
ijt-tm mefentlichen durc) dieje romantifhe Kunbdgebung bedingt;
dod) auc) Holbeind Madonna ift nicht beifeite gelaﬁen Der
gange Dialog geht auf gemeinfame Stubdien Furitd, die im Jahre
11798 die damald in Dredden faft vollzdhlig anmwefenden Frith-
romantifer in tmmer wiederholter Wanberung durc) die Galerie
‘angeftellt haben. Die Gemildebejchretbungen und die Yuferungen
liiber Raffael jind Gigentum Carolinens. Wilhelm mwetteifert
mit ihr in dichterijcher Form: er fleidet typijhe Motive ber
modernen Maleret, g,unc‘id)ft die von der fatholijchen Mythologie
gegebeuen Gituationen, in Sonette.

Su den Berliner %orlefungen erreicht W. Schlegeld funit-

gefdhichtliche und humjtdaratterij ierende tbeit ihre Hohe. Die

R
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Diftorifche Methode, fitr die Wadentoder fo gefithidwarm fich
eingefet Datte, fiegt uuf der gangen Qinie. Giner Beobadhtung
on  Hemfterhuis folgend, ftellte W. Schlegel ebenda feft,
alle moderne Qunft neige zum Pittoresten, alfe antife zum
Plajtifchen (1, 156f.). Darum entipreche e3 der Gegentvart, die
Malerei auf Koften der Ploftit su pflegen, nicht — mwie Windel-
mantt wnd jeine Nachfolger e wimfchten — der Plaftif allein
su Dienen und ihre Gejepe der Malerei aufjulegen. Goethe,
fonit auf jaubere Tremmuing der Runftarten bedacht, mwar ourd)
jeine Vouliebe fitr antife Qunft mehr und mehr auf die LWege
BWindelmanns und dadurd) zu Anforderungen gefommen, bieh, ¢
pen Maler zu bildhauerijcher Behandlungsdiweife dringten. Die'
Romantifer Hielten fich von gleichen Unfolgerichtigteiten fret;
vie Herder wandien fie ihr Augenmert auf die individuellen
Gigenheiten Dder Beit und vermahrten ficdh) dagegen, antife
RNeigungen dev meueren Jeit eimguimpfen.  Sie famen freilich
paburd) in Gegenjab su dem , jachiijc)- weimarijchen Peidentum
und diefer Gegenjab fteigerte fid), je mehr die Romantiter fiix
die fatholijchen Motive der modernen Maletei nicht nur aus
tinftlevijchen, fonbern aud) aud fonfejfionellen Griinden Partei
nahmen. Fr. Schlegel ging da fithrend voran.

Gang undogmatifc) Hatte Wacenroder aud) den Katholizizmus
feines biftorijch-individualiftifchen Verfténdniffes teilhaftig werden
laffen.  ud) der Katholizizmus jet Chriftentum! Freiltch) wax
ihm bie Religion der Maler fritherer Jeit mehr al3 eine Bifto-
tijhe Tatjache. Cr fudjte die Rolle zu Deftimmen, bdie der
Religion i ihrem Kebensgefithl zufiel. Gr war iiberzeugt,
'Dafy bor allen Den alten bdeutichen Rimjtlern ihre RKunft ein
* geheimnisvolled Sinnbild ihres Qebens gemefen fei. ,,Ja, beides,
ithre Qunjt und thr Leben, war bei ihnen in ein Werf eines
Guffes zujommengejdmolzen, und in diefer innigen, {térfenden
Bereinigung ging ihr Dafein einen dejto fejteren und {icheveren
®ang durd) die flitchtige, umgebende Welt Hindurcy (iEf)antaiieni
iiber bie Runft, Herausgegeben von . Minor, S. 8).  Der Glaube |
witd ihm fo au einem Faftor, der die Form bes RKunitrwertes|
und deffen Gefithldaehalt bejtimmd. ‘

Darum verlangte Wadenroder, dafy Bilderjile Tempel feien,
o man in ftiller, jdhweigender Demut und in Perserhebenbder
Ginjamfeit bdie quofien Riinjtler bewundert. Yver nicht e,
fondern Tied legte einem , jungen deutjhen Maler” die Frage

7*
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in Den Pund: ,, Kannft du ein Hohes Bild vedht verftehen und mit
Peiliger Andacht e3 betradhten, ohne in diefem Momente die Dar=
. ftellung zu glauben?” (S. 192). Der Fragejteller ldpt ficdh) tie
. Gdillerd Mortimer durd) den Bauber ded Fatholijchen Sultus
st Rom in die Avme der fatholijhen Kirche fithren, W. Schlegel
fah fich Ddeshalb veranlaft (Werfe 10, 365f.), Tied und
Wadenroder gegen den BVormwurf zu jditben, ihre Kunitliebe
habe eine Tendenz zum RKatholizidmus. Und er fragte: , Wenn
wir, ber Forberung gemdf, dap der Vetrachter fich in die Welt
De3 Dichters oder Kitnftlerd verfeten folf, jogar den mythologijchen
Frdumen ded Wltertums gern thr luftiged Dafein ginnen, warum
foliten wir nidht, einem Kunjtwerte gegenitber, an dyriftlichen
' Gagen und Gebrauchen einen ndheven Anteil nebhmen, die jonit
cumfrer Denfart fremd find?¥ Die Gedidte, bie % Sclegel
felber in dag Gemdldegefprich eingefitat hat, erweden allerdings
- nicht den Cindruct, al8 ob hm die fatholijhe Dentart gang fremd
{et e Der QInempfinber hat fih da mit jolcher Energie in fatho-
lijthe Runjt getworfen, daf er nadymald mit der Wendimg,
e3 fei mur prédilection d’artiste fiit Dad Riinjtlerijhe des Stoff-
gebieted gemwefen, fich entjdhuldigen s mtiiffen gloubte. Selbjt-
| berjtndlich turdbe Tiect aldbald zum Borfdmpfer fatholifcher
Sunft und formte das Gpigramm: ,, Der Proteftant protejtiert
jo gegen alled Gute und befonberd gegen die Poefie” (10, 275).
Novalid Aufjap , Die Chriftenheit oder Guropa” gemmnt bier
pon alfen Geiten Gtitgen.

3. Sdlegels Bejdhdftigung mit der Malerei aber fept in -
eiftemn Augenblid ein, da er bdem Ratholizismus und dem
ibertritt fchon ndber unh naf)er gefomment war. Jn feiner
. Suropa” (1803—05) und in feinem » Boetifchen Tajdjenbuc
fitr_das Sahr 1806 find . @cb[egeIé’» ml&)tngte PBeitrdge gur
@f)amftertfhf ber bilbenden Runft enthalten. Gr fithrt im
wefentlichen mur Wadenroderd Jbeen fveiter aud und fvenbdet
fie auf etn viel umfangreichered Material an. ©r geht {iber die
prédilection d’artiste Dinaus und prifft die NRenaifjancefunit
weniger auf ihren FHinjtlerijchen ald quf ihren religivjen Gefalt.
Darwm it thm Dder ,, gottbegeifterte reine Jitngling” ERaﬁaeI
lieber al8 ber reife, Darum nennt er bie Malerei gern eine
(gBttliche Runft.  Unverfennbaved Verdienft Hat er um die
;x%urbtgung per altbeutfdhen Qunjtiverfe fich ertoorben, die bon
U den %mﬁereeé gefammelt wotben waren. Jhre %emettung und
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ibre Biftorijche Cingliederung hat er auf lange Zeit hHinaus be-
ftimmt. Gr vor allen hat Meifter Stephan Lodenerd Kolmer |
Dombild neben die Siftina geftellt; gan im Stile Windelmaring |
feterte er bas Werk: |, Man fieht, daf jene Zeit das Roftlichite
und Hichfte in diefem Bilde aufbieten wollte, wa3 fie vermochte,
e3 ift mit qubfter Qiebe vollenvet. Aber e3 ift auc) entworfen
im Geift und unter ber Begiinftigung der gottlichen Liebe. . .
bie Bliite der nmut ift diefem begliidten Meifter erfchienen,
er hat dad Auge der Schonheit gefehen wnd von ihrem Haudh
find alle feine WBildbungen itbergofjen. So allein wie Raffael,
ber Maler der Bieblichleit, unter den Jtalienern fteht, fo eingig
ift diefer unter den Deutjchen.” Nachdem er die eingelnen BJitge
ded WBilbes in Worte gebracht, fdhlieft Fr. Schlegel: , Dodh) twie
liefen fich alle Schonheiten diefes Gemdldes aufzdhlen oder auch
mur die Umzriffe der Anordbrnung und ded Gedantens einigermafien
befriedigend bejdjreiben? Jn einem Werfe wie diefes liegt bie
ganze Sunit bejchloffen; und etwas Vollfommmeres, von Menjdhen-,
handen gemacht, fann man nicht fehen” (Guropa-2, 2, 135 f)§
Breilich) hat Schlegel fpdter, da er dod) nod) ftrenger fatholijch
fithlen gelernt hatte, bon diefem fHohen LQobe eher ettwad Furiict
genommen und auc) dadurd) betviefen, daf er nicht aus religiten
Griinden jo enthufiaftiic) georden war. Die nagarenijdhe Maler-
fdyufe aber fnitpfte an-diefe Belenniniffe Fr. Schlegels an; und
bort ihnen au3, mehr nod) ald bon Wadenroders Schriften, ent-
widelte fih das , neufatholijche Rimftlerwejen dag , Hofter-|
bruberifierenbe, fjternbaldifierende Univejen” wie Gvethe €3
hohnijc) nannte, bewuft, dap er tm Urteil der SBeitgenofjen
gegen die neue Ricdhtung nicht auffommen tonne. RKonnte dodh
| Fr. ©djlegel, nadidem er 1819 den Nazarenismus nod) einmal
ad)lich verteidigt Batte, 1825 pen Gieg der Genoffen ver-
fimbigen. Nunmehr freilich hat fich feine Kunftanjhmnmg fo
jehr pverfchoben, dap von allen Gefichtdpuntten Wackenroders nur
nod) der eine herrfdhend iibriggeblicben ift: das innere Qicht per
Vefeelung. ©3 gilt jet in Friedrich Auge teit mehr als das
bloge Talent der fruchtbaren Erfindung ober der Magie der Farbe.

Die propagandiftijhe Tdtigteit im Gefolge Wadfenrobers hat
&r. Shlegel nicht dagu fommen laffen, feine tieffte und prin-
sipielfe Runjtitberzeugung auj die bilbende Runjt angumwenden.
Gr itberlief e8 Schelling, ber dem Nazarenidmus im Jnnerften
fremd gegenitberftand, den Maler zu ovganijhem Saffen zu
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etsichen und pon ihm su verlangen, daf er dad Gamge im
Auge habe und bad eingelne danad) enttverfe und ausfithre.
| Scellings Fede LAber da3 BVerhltnia bder bilbenden Riimjte
aur Jeatur” (1807) Bat bad Thema fo formuliert, dafy Goethe
boll zuftimmen fonnte; taren ja doch die Grundanjharungen,
auf denen Fr. Schlegeld Theorie vom fitnftlerifhen Organisdmus,
bom Gangen und von feinen Teifen und von der wedhjeljeitigen
LBertnitpfung beider erwadhfen war, von Gvethe vorgetragen
_toorden. ®vethe jedbod) fonnte aud) mit dem romantijchen
Maler, der den Gedanfen Schellingd in Theorie und Prayis
auf feine Weife am nddjjten geformmen war, fid) verftandigen,
mit Philipp Otto Runge. Runge, der Schitler Fend Juels,
foat vor gang anberer Seite 3u gleichen Jielen weitergefchritten.
Wie ein gweiter Schiiler Jueld, RKafpar David Friedridh, lernte
Runge bon feinem Lehrer, die Umriffe der Landjdhaft im Lichte
aufsuldfen, die Lanbdichaft nicht tweiter .in feften Umurifjen, itber-
haupt nicht in Gegenftdnden, fondern a8 ein Ganges von
Jarbentonen zu fdauen. Wie fremd und {iberrajchend bder
Beit und aud) einem Romantifer Friedrich3 Verfuche mwaren,
bezeugt die aud einem Aufjape rnims und Brentanos gezogerne
Notiz von Reifts ,Abendblatt” (13. Oftober 1810) , Empfin-
dungen vor Friedrichs Seelandjdhaft” (Werke, Heraudgegeben von
Crid) Schmidt, 4, 230 .; vgl. aud) Clemens Brentanos Schriften 4,
424 ff.). - Man Hat Runge nachgeriihmt, dap er alle wefentlichen
®edanfert der Malevei ded 19. Jahrhunderts ahnend vorieg-
genommen Habe. Wirklic ift er nicht blof durd) fein Streben,
Qidht und Farbe durd) intenfivftes Studbium bder Natur wie
®oethe meu zu erfaffen, nidyt blog durd) feine, mit Goethe und;
et Romantif ihn verfnithfende Theorie organijcher Geftaltung,
aud) burd) eine fymbolifhe Ornamentif, bdie abermald aquf
©djelling Yhinwied, feiner Feit borangeeilt. Von den toman-
tijgen @enoffen haben bejonders bie GHeidelberger ihm nabe
geftanden.  Aber nicht die fHimjtlerifhen Jbeen Runges, fonbdern
‘bie fiofflichen Sympathien Wadenroders bedingen die jogenamnte
' romantife Malerel. Runged und Friedrichs Wirkert bleibt ein
Geitentrieb, der viel {pdter nur ju pollem Gedeihen fam. Wie
nafe an oethe bdiefer Seitentrieb tm Gegenfah um Nazave-
nismud heranwud)s, begeugen die auf Funge und Friedridh
aufbauenden , Briefe {iber Landjhaftdmalerei” ded Dresdner
PBhyfiologen und Malers €, @. Carus (1831 und 1835).
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Carug Initpjte die Theorie der Landjdhaftdmalerei oder, ie

‘er € mannte, der Grdlebenbildfunft unmittelbar an Schellings

| Naturphilofophie und an den Begrifi der Weltfeele an. G

meinte, die Qandidaft befdme einen Hoheren und michtigeven

- Ginn, wenn man in der weiten, grofen Oberfliche Ded Planeten

bas lebende geiftige Pringip erfenme ober mindeftens afhne.
Dann verfehe man dad geiftige Band, dad die Regungen und
Umgeftaltungen bes duferen Naturlebend an die efithls-
jdmantungen unfered Jnnern mit geheimer Gewalt fefle (bal.
feine Sebengerinnerungen und Denfwiirdigleiten 1, 181f.). Gt

juchte darum mit Friedrich ein feelifd) erfaftes Naturbild und |

in ihm gugleic) eine Darfellung des Wechfels im Leben der
Landjchaft nacd) Jahreszeit und Stunde, nach Licht und Wetter.
Nicht jchone und dentiwiirdige Gegenden follten den Vormurf

| bilben ; jonbern Stimmungslanbichaften warven ihre Abficht. Jn

ben foeiten pommerjchen Ebenen mwar es Cawud aufgegangen,
daf ein Ruisbael mur von einer avmen Natur, mit Gichen, Sand
und Feld und Sumpf, gebildet werden fonnte, wdhrend bie
reiche Natur ded Sdyweizerlandes lange Beit auch nicht entfernt
dhnliches hervorgebracht habe (ebenda ©. 261).

Carud und Friedric) ftehen mit diefen edht romantifchen Be- /

merfungen neuefter Qunjt teit niher ald der Nazarenidmus.

3. Die Mujit im rvomantijhen Lidte. Die Lyrif uud ihre
Theorie.

RNicht nur gur Malerei hat Wadenroder den romantifdhen 2
®enoffen den Weg gegeigt, aud) su der Runftgattung, die gern |

v~

sut  romantijeften  gejtempelt wird, zur PMufif.  Ginem -

Menjchen von jtarfem und gegen Analyfe fich wehrendem Sefiihl
mufgte die Mufif, und was fie in ihm anvegte, Herzens-
offenbarung fem. Wiedber {dheinen nur Herder wnd Heinfe vor
Wadenvoder ein gleid) ftarfes BVerhaltnia s diefer Runft gehabt
su haben. Wadenroder war Schitfer Fajchs und Reichardts,
bed Romponiften Goethejcher Lieder und vevolutiondven Pubfi-
siften, dem bie ,Xenien” itbel mitgefpielt haben. Ju Reichardts
$Haufe, zu dem er bald in vermwandtjchaftliche Beziehungen trat,
wurde Tied mit Mufif itberjattigt. Wadenroder aber fernte
bier ‘nicht fo fehr der Mufif ihre Geheimniffe ablaufchen als
biefmefyr biefe in unberithrter Reujchheit bewahren. SJn den Yuf-
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|fdben Der ,Herzendergiefungen” und der ,Phantafien fiber die
| Sunjt”, in denen Wadenrober bon der Muff fpricht, wehrt ex

fih ausbritclich dagegen, Tonjtiide in Worten zu erfldren, ,die:

reichere Spradhe nac) der drmerven abjumeffen und in LWorte
aufsuldfen, wa3 Worte vevachtet” (Phantafien, Heraudgegeben

Jbon I Minor, ©. 71). Und wie hat er e3 dodh verftanden, die _

 Gtimmung alter doralmapiger Rivchenmufif in Worte zu bannen,
,bie tie ein etiged Miserere mei, Domine! flingt, und bderven
langjame, tiefe Tone gleidh) fiindenbelabenen Pilgrimen in
tiefen Tdlern bdabinfdhleichen. — Jhre buffertige Muje tuht
lange auf denfelben Atforden; fie getraut fich nuv langfam bdie
benachbarten zu ergreifen; aber jeder neue Wechfel der fforde,
auch der allereinfaciite, mwdlgt in diefem dhweren, gewichtigen
Jortgange unjer ganzed Gemiit wm, und die leife vordringende
Gealt der Tdne durdyzittert und mit bangen Sdauern und
erfd)Bpft den lepten Atem unjered gefpannten Herzens. Mandhmal
treten bitteve, Herzzerfnirichenve Afforde dazwifchen, wobei unjre
Geele gang sujammenichruntpft vor Gott; aber dann Bfen frijtall-
belle, durchfichtige Klinge die Banbe unjered Herzend wieber auf
und froften und erfheitern unfer Jnuneves, Bulept endlich wird dex
Gang de3 Gejanges nod) langjaner alg jubor, und von einem
tiefen. Grundton ie pon dem gerithrten Gemwiffen feftgehalten,
<toindet fid) bdie innige Demut in mannigfad)-verjdylungenen
Beugungen herum und fann fid) von der fhonen Buiibung nicht
trennen, — bi8 fie endlid) ihre gange aufgeldfte Seele in einem
langen, leije verhallenden Geufzer aushoucht — —“ (&. 64).

Diefer Verfud), dad evwirtte Gefithl fejtzuhalten, zeigt deutlidh,
oie Wadenroder e3 meinte, wenn er warnend audrief: ,Wer
bag, a3 fid) muw bon innen Yerqusfithlen (aft, mit bder
BWiin{dyelrute ded unterfuchenden Verftandes entdeden wilf, der
witd etwig nur Gedanten itber Dag Gefithl und nicht das Gefiif!
felber entbeden . . . Wie jedes eingefne Kunftwert nur durdy
) Dadjelbe efithl, von dem e8 fhervorgebracht ward, erfafit und
innerlid) ergriffen werben fann, fo fann aud) das efiihl {iber-
haupt mur pom @efiihl erfaft und ergriffen wetden” (. 70).
Wohl Hingt e unvomantijh, wenn Wacenroder dasd fiihlende
- Qery ein ,felbjtandiges verichloffenes gottliches Wefen’” nennt,
,,0a8 von Der Vermunft nicht aufgefchloffen und geldft werben
Jfamn”; dod) wenn er fid) dagegen ftuiubt, den Gefiihisinhalt
(vernunftmdBig su deuten, fo jucht er ihn dod) zu vollem Be-
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utiein u erheben. Das Gefiihl joll Gefiihl bleiben, aber
als Gefithl aud) gang sur Crfaffung -gelangen. Denn ald Gefiih!
enthalt e einen Grfenntnidmert, der bei begrifflicher nalyfe
berloren ginge. Wadenroder fucht zu verdeutlichen, mwas er
meint: ,Cin flieender Strom foll mir zum Bilde bdienen.
Seine menjdliche Kunft vermag das Ffiefen eines mannig-
faltigen Stroms, mnad) allen den taujend eingelnen, glatten
und bergigten, ftitrzenden und jdhdumenden Wellen, mit Worten
fird Auge hinguzeihnen, — die Sprache fann die Verdnde-
rungen nuv dieftig adhlen und nennen, nicht die aneinander-
héngenden BVerwandlungen der Tropfen uns fidhtbar vorbilden.
Und ebenfo ift e3 mit Dem gehetmnisvollen Strome in den
Tiefen bes menjdlichen Gemiites bejchaffen, bdie Spradye 3dnlt
und nennt und bejdhreibt feine Verwandhungen in fremdem Gtoff;
— bie Tonfunft fivdmt thn uns felber vor. Gie greift beherst in
bie geheimnisvolle Harfe, jchligt in der dunfeln Welt beftimmte
bunfle Wunbergeidhen in beftimmber Folge an, — und die
Caiten unjere Herzend erflingen, und i verftehen ihren
flang” (&. 7). Ohne irgendmwelche philojophijche Anfpriiche
gielt Wadenroder ebendahin, wo Schellings djthetijher Jdea-
lismus und mit thm die Anficht Fr. Schlegeld und Pardenbergs

fteht: Kunft und Rhilofophie witd aufs innigjte berfniipft, dasi

Stunitwerf gum MNittel der hoheren Crfenntnis exhoben, Ja Wadens
rober berithrt fich, iiber die Philofophie feiner Beit hinauslangend,
ntit Sdopenhauer, der feinerjeits nux Sdpellingd Glaubens-
befenntnis weitertreibt. Jn fiinftlerijcher Anjhomumg, i der
rithigen Rontemplation vermwandelt {id) jedes einzefne Ding in
jeine Qdee, in feine ewige Form, in das Wefentliche und
Bleibenbe, dad ihm eignet. Die RKunft gewihrt fo die Yn-
jdjauimg dev etvigen Jdeen, deren volfe Grfajfung dem Denten
nicht gegommt ijt.  Allein unter den Riinften gibt die NMeufif
nach) Schopenfhauer nod) mehr ald ein AbDiD der Jdeen.” Pie
Muftf fonnte, aucd) twenn die Welt gar nidht wire, doch be-
ftehen. Gie ift ,eine fo unmittelbare Objeftivation und Ybbild
be3 gangen Willens, iwie die Welt felbft e3 ift*. , Deshalh
eben ift die Wirtung der Mufif fo fehr viel madhtiger und ein-
dringlicher, al8 die Der anberen Riimfte: denn diefe reden nur
bom Gchatten, fie aber vom Wefen” (Die Welt alz Wille und
Borjtelfung, herausgegeben von €, Grijebach, 1, 340). Gang
im Ginne Wadentoders, dann aber aud) in {iberrajhender Gin-
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ftimmigfeit mit Hardenbergd Anfhauungen von der magifchen
und efftatijhen Crfajfung der Welt (. oben &. 22f. und 54ff.)
bheift e3 bei Sdjopenharer: , Die Crfindbung der Melodie, die
Aufdecung alfer tiefiten Geheimnifje ded menjhlichen TWollens
und Cmpfindens in ihr, ift da3 Werf Ddesd Genius, dejfen
Wirfen Yier augenideinlicher, ald irgendwo, fern von aller
Reflegion und beroufter Abfichtlichteit liegt und eine Snjpitation
beifen fonnte. Der VBegriff ift hier, wie iiberall in der Runijt,
unfrudytbar: der Romponift offenbart dad innerte Wefen der
Welt und {pricht die tiefite Weisheit aus, in einer Sprache, die
feine Bermumft nidht verjteht; mie eine magnetifhe Somnam-
bule Aufichlitfje gibt iiber Dinge, von denen fjie wachend feinen
Begriff hat’ (ebendba ©. 343).

Die grofe NRolle, bie im Leben, im Cmpfinden, im Denfen,

Jim Glauben, im Jiihlen, im Didjten der Romantifer die Mufif
fpielt (bgl. Josl ©. 36ff.), hangt mit der Wadenroderfchen,

Sdopenhauer anfindigenden Anjdhauung von Mufif zujammen.
Duntle BVovahnung von Schopenhauers Lehre meldet fich an,
wenn Novalid vom ,, bollfommeniten BewuBtfein”, da3 , fid)
alled und nichtd bewwupt ift”, jagt: ,, €3 ift Gejang, bHloge Modit-
lation der Gtimmungen — iie diefer der Vofale oder Tdue.
Die innere Selbjtjprache fann dunfel, jhwer und barbarijd) —
und griecdhifc) und italienifh) fein — Ddefto vollfommener, je
mehr fie {id) bem Gefange ndhert” (2, 237). Und an Sdyopen=
hauerd Durdpfithrung der Analogie von Mufif und Crfenntnis
gemahnt bi8 ind eingelnjte dad Fragment Hardenbergs: ,, Die
DBetracjtung der Welt fingt im unendlichen, abfoluten Distant,
im  Mittelpuntt an und fteigt die Sfala YHerunter; die Be-
tradhtung unfrer felbft fangt mit dem unenbdlichen, abjoluten
Bap an, der Peripherie, und fleigt die Skala aufwdrts. Ab-
jolute Bereinigung ded Baffes und Distants, dies ift die Syjtole
und Diaftole bed gbittlichen Lebens# (2, 232.).

Tied Hat aud den BVorausjebungen, die Wacenrober ihm an

“bie Dand gab, feine Frage abgeleitet:  Sft e3 nun nidht gleich

gilltig, ob der Menfdh in Juftrumentestonen oder in fogenanmten

| Gedanten bentt?” (. 90). Didhterifch geformt hat ex diefes

$Paradogon in den oft zitierten, oft gloffierten BVerfen:

Liebe dentt in fiiffen Tomen,
Denn Gedanfen ftehn zu fern,
RNur in Tonen mag fie gern
Alles a3 fie mwill verjchdnen.
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Novalid ageht tweiter; er notiert: , Crzdhlungen, ofhne Fu-"
jommenhang, jedod) mit Afjoziation, wie Trdume. Gedidhte,
blof mwofllingend und voll {choner Worte, aber auch ofne allen
Ginn und Jujammenfang — Hichjtens eingelne Strophen ver-
ftandlich) — twie lauter Bruchjtiicte ausd den verichiedenartigiten
Dingen” (2, 308). Vejonderd {dheint ihm folche Form fiir dad
Marchen zu taugen; es fet ,vie ein Traumbild, ofjne Jujommen-
hang, ein Cnjemble wunderbarer Dinge und Begebenheiten, 3. B.
eine mufifalijche Phantafie, die harmonijdhen Folgen einer Aols-
harfe, die Natur felbjt”. Tiedd ,Sternbald”’ wirft einmal den
Gedanten hin, man fonnte fid) ein Gefprachititt bon mandherlei
Tonen ausjinnen (Minor &, 284), und fragt ein anbermal,
marum eben Jnbhalt den Jnhalt eines Gebichted audmachen folle
(©. 344). Jm ,Cternbald” fuch)t dann bad Wort mit ber
PMufif su etteifern, juchen Berfe die Klangfarbe einzelner Jn-
jtrumente toiederzugeben, den Sdalmeiflang, den Pofthornjdhall,
dbie Waldhoinmelodie, dag Alphorn. Fieds , BVerfelhrte Welt
treibt dad Grperiment mweiter und fept an den Anfang eine
Gymphonie in Worten; die Jwijdjenaftdmufif witd mit gleichen
- Mitteln Deftritten. Brentanos , Gujtav 2}}3%_"’*‘ afjmt auch diefen

Gchery Tiedd nad). Sn der fymphonijchen Ouvertiive der ,, Ber-
fefrten TWelt” aber Geift e3 unter der Uberfdhrift ,,Violino
Primo Solo“: ,Wie? ©3 mwdre nicdht erlaubt und miglich, in
Tinen gu denfen und in Worten und Gedanfen zu mufizieren?
O ie jchlecht tdre e3 damn mit und Riimftlern beftellt! Wie
arme Gpradye, wie drmere Mufit! “ (5, 286).

Sied vertritt in den , Phantafien” auch feine Lehre bon der
 Berwandtichaft von_Farbe und Mufit: , Bu jeder jhinen Dar-
felfing mit Forben gibt e8 gewif ein berbritbertes Tonftid,
pa3 mit bem Gemdlde gemeinjchaftlich nur eine Seele hat”
(©. 45). Mutig und unentwegt it er auf diejer BVabhn mweiter-
gefchritten und fHat den Farben und Formen Tdne, den Tonen
arben geliehen. Jm ,, Jerbino”  daratterifiert die Fivte fich
felber: ,, Unjer ®eift ift Himmelblau, Fitht didh in die blaue
Jerne” (10, 291); und pringipiell gilt im Garten der Poefie
bie Gittergemeinjchaft der Sinme (10, 251):

Die Farbe flingt, bie Form ertdnt, jediede

Hat nacd) der Form und Farbe Bung’ und Rede.
Was neidifh fonjt der Gotter SHuf getrennet,

Hat Gottin Phantafie allfier veveint,
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©o bdaf der Klang Hier feine Farbe fennet,

Durd) jebed Blatt bdie fiife Stimme jHeint,

Gid) Farbe, Duft, Gejang Gejdhivifter nennet.

Umjdhlungen all {ind alle nur ein Freund,

Sn fel’ger Poejie fo feft verbiindet,

Daf jeder in demr Freund {ich jelber findet.
Die audition colorée iwird hHier mit allen ihr berivandten Ei-
fcheinungen in ben Garten der romantijchen Poefie eingefiihrt.

Die hohe Bebdeutung und der tiefe Simn, die von den Ro-
mantifern der Mufif sugefchrieben wurden, mwirkten ebenfo auf
iren ©fil wie auf Lyrik.

Romantijdhe Bildlidhteit Holt ihren Stoff getn aus dem Ge-
biet der Tone. Gie liebt e3, da3 Ginnlicheve und und Geldu-
_ figeve burc) einen Bergleid) mit bem Unfinnlicheren und Un-
befanunteven, bad Befannte und Gewshnliche durd) eine Zu-
jammenjtellung mit dem Frembden und Wunberbaven aus der
©phire der gemeinen Wirklichfeit Hherauszuheben und dem Dar-
geftellten Dadurd) Grife und Wiirde zu leihen (vgl. W. Schlegeld
Perliner Vorlefungen 1, 290). Darwm fann der Romantifer
[Gichtbares und %Inid)auhd)eé durc) berwandte Tone zu deuten
fucf)en Gt ift bazu wm fo mebr bevechtigt, da_er die Aupentvelt
‘witfid muﬁfahfd) empfindet. G hort beffer und feiner al8 andere,
leife und dumpfe Gevdujche tonen vernehmlicher an fein Of.
Deshald wandeln fidh) ihm Sefichtéwahinehmumgen in Rhythmusd
oder ein geiftiger BVorgang nimmt fiiv fein Ofhr die Delodie
ceine3 Mufifjtiices an, @ebanfenberbmbungen aber und Gebanten-
gegenfjdBe erjdeinen ihm toie fHmphonifc) verbundene Stirmmen.
r. Sclegeld Befprechung von Goethes ,, Lehrjahren” behanbelt
‘908 Dichtwert wie ein Tonjtiid.  Gr verteidiat Tieds ,, Stern-
bald # gegen Goethed Vorwourf, dafy er nur , mufifatifche Wanbe-
rungen’ biete, mit ber lobenden BVemerfung, dad Bucd) wolle nicts
fein a8 eine fiife Mufif bon und fiix die ‘Bf)anta ie (Caroline
1,227). W. Sdhlegel aber fagt von den Liedern in Tieds ,Volfs-
mard)en“. »Die Sprache fat fich gleichiam alled Kocperlichen be-
gebert und (it fich in einen geiftigen Hauch auf. Die Worte fcf)emen
faum audgefprochen zu twerdent, jo dafy e faft noch zarter wie
Gejang lautet: menigjtens ijt 8 die unmittelbarfte und unauflos-
lichite Verfdhmelzung pon Laut und Seele, und dod) ziehn bie
unberbaven Melobien nicht unverfianben voriiber’ (12, 34).

Dag Unflare und Unjdarfe der romantifchen Metapher ent-
ftammt nod) eimer zweiten Veranlofjung. Sie avbeitet gern
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mit_der ,,neuen IMythologie” der romantijhen ,, Phyfit”. Die
Naturphilojophie jdentt bem romantifchen Bilderjchah eine Fitlle
‘bon @hmbolen, deren tieferer Sinn und ebenfo dunfel ift, foie
er der romantiiden Generation geldufig war. @orred entwidelt
einen erdriidenden NReichtum pon Bildlichfeit. Und dauernd be-
miift ex fich, geheimite geiftige Bujanumenhange durd) Jujammen-
hinge Des Naturlebens zu verdeutlidhen. Jhm ift e3 mehr als
eine Metapher, er glaubt tatjdclich im naturphilofophijchen:
Cinne neue Crferminid 3u fdhaffen, wenn er Antife und moberne
Welt wie Urgebirge und Flozgebirge einanbder gegenitberftellt
und den Gegenjap bid nd fleinfte ausdeutet. Um Gbrres’ Stil
gu berjtehen und gu twiirbigen, mufy beerzigt werden, daf bdie
ftete Parallelifierung geiftiger und phyfifjcher Vorginge feiner
naturphilofophijchen Weltanfhauung bas Gegebene und Selbit-
berjtdnbliche ar. Wer in folde Anfdauungdioelt fich nicht
hinetndenfen fann, gloubt nur Shwulit und Phrofe in Gsrres’
Sdyiften zu finden (bgl. Cuphorion 10, 7192ff.). Tatfddlic) galt
ed ihm, die neue Naturfymbolif audzubauen. Jn bem Streben,
bie Metapher new u {chaffen und aud dem inmigften Empfinden,
ber Beit abjuleiten, trifft Gorres mit Jean Paul, feinem
jtiliftijchen Vorbilde, sufammen. Und von Fean Paul weift
ber Weg zu Rlopftod guviic, deffen ,, fehimmernde ” Gleichmifje
romantijége Bildlichfeit anfindigen. T
»Noch zarter ie Gefang, bdie unmittelbarfte und unauf-,
loglichite Lerjhmelzung von Qaut und Seele” — fo ift Tieds|
(Ryrif gedacht. Dad Lied foll mwie Peufit oitfen, die Worte!
(weffeifern mit der Melodie, die Tonmwirkung ift dem Didhter
\michtiger ald die Formung bes Gedantlichen und Stofflichen. |
- Bor allem gilt dies bon der Lyrif feiner Jugend; und immer-
balb bdiefer Gruppe fommen bie Qieder feimer , Magelone |
bann bie bes , Sternbald “ feinen Ubfichten am ndchten. Die
\Rlangivirfung it audgeldft durd) free Geftaitung des Rpyty
mus; von BVerdseile su Verdzeile fann diefer mwechieln ober aber
aud) bon Gtrophe su Strophe. Diefe feinfiihlige Stimmungs-
poefie fanm und will ein einbeitfiches metrifches Shema nicht
durd) ein ganges Gedidht Hindurch fefthalten. Das uf- und
btwogen ber Stimmung, der romantifch-proteijehe Weche! der
. Gefithlalage zeichnet fid) ab, wenn Strophen von verjdhiedenem
Gthos su einem Riede fich verbinden. Dap jolche Lrif, die
fih bem Gange bdes Junenlebens iweid) anfchmiegt, “aud) den
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Romponijten loden fann, bezeuat Brahimsd’ Bertonung der Lieder
der ,, Magelone” (Opus 33). Leibenjchaft famt in diefer Form zur
®eltung fommen, Deffer nod) taugt die Fovm dazu, Bild an
Bild zu reihen, toie fie in verfhwimmenden Umriffen bor dem
Auge de3 Didhterd vorbetziehen. Dad Gebdicht, bad in der erften
Auflage de3 ,,Sternbald’ am Unfang ded ziveiten Banbdes fteht,
beweift died. Jn T Feilen, die zum iberwiegenden Teile in
pierzeilige Strophen georduet find, sum Teil aber auc) Abjdbe
pon fiinf und fech3 Beilen bilden, ,beweint” nad) feinem eigenen
Rommentar der Didhter ,,in diefen Worten feine tveit entflohene
Jugend, und jeine Crinnerungen legen fich ald Tone und fanfte
Bilder vor thm hin” Die wechjelndbe Stimmung malt fich) in |
bem Wedhiel der rhythmijchen Gebilbe, die bei freudiger Stimmung l
rafchere Bewegqung, bei trauriger ein (dffigered Tempo annehmen.
Die Stimmung felber aber erwddhit aud den Bildern, die der
Phantafie ded Didhterd. fich auforingen. Hoffnungdooll freudig
febt dad Gedicht ein:

Ausd Wolfen winfen Hinbde,

An jedbem Finger rote Rofen,

Gie infen dbiv mit jdhmeichlerifhem Kofen,

Du ftehit und fragit: wohin der Weg fich wenbde ?

Da fingen alle Frithlingslitjte,

Da duften und fingen bie Blumenbdiifte,

Qieblich) Raujchen geht dag Tal entlang:

©et mutig, nicht bang.

Giehit du bes Mondesd Scdimmmer,

Der Quellen Hitpfended Geflimmer?

S Wolfen Hod) die goldnen Hiigel,

Per Morgenrdte himmelbreite Flirgel ?

Dir entgegen ziehn jo Glid als Liebe,

Didh als Beute mit goldenen Nepen zu fahn,
Gp leife lieblid), dafy feine Yusflucht bliebe,
Umgingeln fie did), bald ijt’s wm bid) getan...

Die Stimmung jhldgt um; in ditfteren Farben malt fich die
Gnttdujdhung, die all ben Jugendhoffnungen folat:

€3 ift, als wenn die Duellen {diviegen,
Shm diintt, ald dbunfle Schatten ftiegen
Und (dichten ded Walded griine Flammen,
€3 falten bie Blumen den Pup zujammen.

Die freundlichen Bliiten find nun fort,

Und Friichte jtehn an felbigem Ort;

Die Nadtigall verjtedt die Gefinge tm Wald,
Nur Edho durd) die Cinfamteit jchallt ...
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Gine fdjier gefeblofe WBilber- und Gtimmungdpoefie! Und
bod) verfniipft fich mit vem Streben, in freieflem Schiweifen fich
geben zu laffen, der Wunjd) thythmifch die Stimmung genauer,
und f{dhdrfer su erfaffen und toiedersugeben, ald jtrengere Vers-
gebilde e8 gejtatten. Diefe Lyrit glaubt gelegentlich in den form-
- reichen ®ebilden bes Minnefangd ein BVorbild zu entdedern.|
RNiper fommt fie den freien Rhythmen Rlopftods und Goethes. |
Wob!l aft fie den Sdwung vermifjen, den Klopjtod und Goethe |
ben freien Rhpthmen einhauchen. Ferner legt fie fich die Feffel
e3 Reimes auf; diefe wird freilich 1805 und 1806 in den beiden
Bytlen, bie der italienijdhen Reife Tieds entftammen, in ben
JJeifegedichten eined Qranfen” (Gebicdhe 1834, 3, 98ff.) und in
- der , Riictehr ded Genefenden (ebenda . 236ff.) abgetorfen.
Damit aber verfdwindet ein Jngrediens romantijdher Yyrif, vas
ber Rlangmalerei und dem mufitalifhen Charatter beftens gedient
atte. Zied felbjt behauptet in der BVorrebe ju den , Minne-
liebern’ (Rrit. ©dhriften 1, 199), den Reim bedinge , die Liebe
gum Ton und RKlang, dad Gefithl, daf die dahnlich lautenden
Worte in deutliher ober geheimnisvoller Verwandijdhaft ftehen
miiffen, bas Beftreben, die Poefie in Mufit, in etivad Beftimmt-
Unbejtimmted su verwanden”. Die romantijche Lyrif jhwelgt
daher gern itm JReime, fann ihn nicht genug Haufen, nidht oft
gerug wiederfehren laffen, gefillt fid) fogar in bedentfichem
Reimedhofpiel. Und aud gleihen Grimden Huldigt fie der
‘YUffonang, die bdurd) lange Verdreihen durchgefithet und ber
 Gtimmung3malerei noc) tweit ftirfer, sumeilen bis sur Gefchmad-
lofigfeit (Sied8 , Die Beichen im Walde”, Gedidhte 1, 22 ff.) dienft-
bar gemacht ud. SN

Die Bemwertung, die bem Reime uteil ward, lodte die
Romantiter auc) auf dad Feld der romanifchen metrijchen Ge-
bilbe. Der erfte Anjtof rithet von &. A. Biirger Her, er Hat,
feinem Gdhitler W. Schlegel die [lberfragung und Berwertung
be3 Conetts, bes tweiteren aber qud) bie Nachbilbung romanijder|
Poefie und ifrer Formenwelt nahegelegt. An fidh tar Hier:
bas Programm einer formjtrengen Qyrif gegeben, das von Tieds,
mufifalifh perjchwimmender Weichheit weit abwid), Wirklich
jind grogere Gegenjabe al3 die Gonette und GStangen bdes

fauberen Heimiften W. Schlegel und die Singe der , Magelone
und bes , Sternbald” faum zu denfen. Dennod) fonnte Tied |
jeiner mufifafifchen Byrit auch die romanijchen Fovmen bdienjtbar
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madjert. RKangonen und Balladen famen er romantijchen Neigung,
im Reimfpiel eine Bebeutung zu fudjen, nod) mefhr entgegen.
Denn die tiefere Bebeutung fomwohl der Retm- und Affonan-
binbungen twie der romanijdjen Strophengebilde zu entdecten,
‘ar ein  Rieblingsfeld romantijden Scharfiinns.  Abermals
fonnte da gegeigt werden, wie der Geift in der Form, dag Un-
endlige im Gnbdliden fid) fpiegelt. Gine Reim- und Afjonan- |
{ymbolif, eine ©ymbolit der Strophenformen geht aus {olchen
| Beftrebungen hervor.” T, Sclegel jchreitet friih voram, undchit
nur a3 Petrifer und %FW&JTJ&Iereﬁiert. Geine Betrachtungen
iiber Metrit (7, 155f.) ertwdgen 1794 jchon Problene des feelijchen
., Gehaltes Des tonenden Sprachmateriald. 179 folgen in den
| ,Doten” bie, Briefe iiber Poefie, Silbenmaf unid Sprache” (7, 98ff.),
1798 exjcheint tm , Athenaeum”, polemijd) gegen Klopjtodt gerendet,
et Wettjtreit der Sprachen’ (7, 197ff.), der den mufifalijchen
Wert der Kulfurfprachen 3u Teffen veriucht. Jn den Berliner
| Bolefungen fat W. Schlegel dann bei der Eharafterifhif der
| italienifhen Poefie (3, 186 ff.) das Gthos ber italienifchen Strophen-
 formen, zu exfiihlen und u fonftruieren fic) bemiibt, nicht ofne
bon Formihymbolif in Myftif {ibersugreifen. Gleidjeitig ertwog
Tiedd Schwager Y. F. Vernhardt im zweiten Teil feiner Shrad-
lehre” (1803, ©. 399{f.) fotwohl Den tieferen Sinn von Wlliteration,
Afjortang und Reim wie aud) die Rlangfarbe und die {ymbolijche
Bedeutung italienijcher und fpanijher Strophen. Den Abjchluf
folcher romantijcher Bemiihung bedeutet Qajgar ngaeld geiftreiche
Cdrift , Grunbziige einer Theorie des hetms unp ver Gleidh-
flange mit befonderer Riidfidht auf Goethe (Miinfter 1836).

V. Der politifhe und Jogiale Mmfdivung der
Romantik, Romanfifde Sfaatstvifenfhaft im
Brifalfer der Befreiungshviege und der Reakiion,

Am Anfang des 19. Jahrhunderts jcheint der eben nodh reiche
und bolle Gebanfenftrom der Romantif 3ut verfiegen. Harden-
bergs Tob (1801), Fr. Schlegeld {berficdelung nach Pavis (1802),
bie Berliner Vorlefungen de3 Brubers und dejfen Cintritt in den
Rreid der Frau v. Stasl, Tieds Abreife nac) Jtalien (1804),
Gdhellings Verbindung mit Caroline und Berufung nadh Witrzburg
(1803): all Da3 Debeutet Abjehiufy und Auseinandergehen. Die
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Fidben fverden eingeln weitergefponnen, man treibt diefen oder
jenen Gebanfen bder romantijhen Theorie borwdrtd, aber bdie
grundlegende {pelulative Cpoche der Romantif ift im ivefent-
i et ol gl AT LA

Nur ein gang neued Clement, dad fid) unverjehens in iiber-
tajchender Macht entfaltete, fonnte eine fo villige Wandlung
Derbeifithren. Nodh find die Romantifer lange nidht fo abgeniipt,
dafy fie Dlof verjagen, ofne fiir die Gedanfenbilbung, die fie
aufgebert, fofort etwad anderes, Vorwirtsleitendes, Umitiivzendesd
eingufeen. Nicht Schwdche und Grmattung, jondern ein Hithner
Yuffchmung tritt ein, ein Aufidhoung freilich, der den Gefichts-
frei3 der Romantifer ebenfo nady einer Richtung verengt, wie ex
ihn nach der anderen ermweitert.

Das Neue ift dad politijhe, nationale und follettiviftijche Jnter-)
effe. Die Romantiter beginnen gegen Napoleon Front zu macf)en,J(
fie merben fic) ihrer nationalen Gigenheiten nicht blof im dfthe-,
tijchen, jondern in politijhem Sinne betwuft und fie fangen an, die!
Qefre bon der Yusbilbung ded ausderleferten Jndividiums durch!
bie Anerfenmung der BVebeutung e BVoltes, ber Gefamtheit alfo, | £
su ergimzen. Deutjhes Volfstum wird fortan ihr Programm.

1810 versffentlichte Turnvater_Jahn ein Bud) mit dem Titel
Das Deutjche Voltstum. Aber mehr ald fiinf Jahre reicdhen die
Unregungen guriick; und jie~fommen unmittelbar qusg dem Lager
der Romantit.

Mertwiirdig vafd) geht es bei den WBritbern Schlegel pom
Sozmopolitidmus sur nationalen Politif weiter. Sn ihren An-
fangen Datten fie Iodmopolitiich fich fiix bie framzdfijche Revo-

fution intereffiert. Jod) 1796 fdried Fr. Schlegel fitr die
Beitjchuift ,Deutjcland” bes ,,@ansfuto‘t‘é?"v%&?a'&t feinen
JBerfudy {iber den Begriff des Republifanismus”, Sn abitvatter
Deduttion Initpft er an Kants Wort an: ,Die biirgerliche BVer-
fajfung in jebem Staate foll vepublifanijd) fein” (Minor 2, 57)
und fithrt e3 in eherner RKonjequens tweiter aud. Dann aber
witd vollige Abehr von politijher Distuffion ein Sdlagoort
bes , Athenaeums”: ,Nicht in die politifche Welt verjchleudere dul
®lauben und Liebe, aber in der gottlichen Welt ber Wifjenfchaft
opfre dein Jnuerftes in dem Heiligen Feuerjtrom emiger Bildbung”
(106. Jdee). Gleidhzeitig Hindigt fic) {dhon die Wendbung in
dem tomantijchen Jutereffe fire Politit an: 1798 exjdheinen im},
Qulifeft der ,,Jafrbiicher der preufijchen Monavchie unter der ||
ANu® 232: Walzel, Deutide Romantit. 8
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| Regierung  Friedrich) Wilhelms IIL” Fragmente garbenbergé
| mit bem Fitel . Olauben und Liebe oder der QBnig 1D die
®bnigin,  Nun fuhlt i) auch) Fr. Schlegel gefeffelt und
fhreibt an den Berfaffer: ,Weniges efre id) o, und teniges
hat fo auf mid) gewirtt” (Raih S. 129f). Der Republi-
fanidmus ift verjdywunben, bie fommende reftaurative Staats-
\tf)eone Der Nomantifer Hindigt fih an.

ber nod) fehit da3 national-follettiviftijche Cmpfinden. Die
fonigin  Luife, nicht das3 deutihe BVolf bannt Hardenbergd
Dichterauge, wie fie das Auge Heinrich v, KUeiftd gefeffelt Hat.
Wie bdie ,Jpeen’ bad mnationale Problem formulieven, iwie
ourd) Wacfenroder und Nobvalis Jnterefje fiir altheimijched Wefen
mwachgerufen wird, ift oben (&, 771, 891f.) angegeben. Wie fern
man tropdem einem nationalen, im Sinne der Zeit patriotijchen
Gmpfinden nod) ftand, begeugen feine Spottworte W. Schlegeld
itber Rlopftods und feiner Jiinger ,fanatifchen, von aller Hifto-
rifhen Renntnid ded Charafters der Deutfchen, ihrer jehigen
Lage und ihrer ehemaligen Taten entbldften Patriotidmus”
(Berliner BVorlefungen 3, 211.). Altere Polemit gegen Klopitods
chauvinijtijche %erf)errhcf)ung der deutjhen Sprache wieder auf-
nefmend, lacdhelt BW. Schlegel iiber RKlopjtods Forderung, der
deutfche Jiingling miiffe fein Baterland jedem anbderen vorziehen,
fenn anderd ein deutiches Miidchen ihn lieben folle. Und er
fragt ivonijd): ,3ft 8 Denn ein fo grofer Mange! feinen Nationale
ftol it haben? Gefhen wir nidht, daf er bei andern Vilfern
haufig auf Einfeitigleit, Befdjuinttheit, jo auf blofen Gin-
bilbungen beruht?” Gher Fimbigt fich eine neue Feit an, wenn
. Sclegel die Notwenbdigleit bes QRrieges, fiix den ,jhon
manche Philofophen ein Fitriwort eingelegt” itten, behauptet
(3, 93ff.). Seift €3 ja dod) aud) in den nachgelajfenen Ent-
mwiitfen gum ,,Ofterdingen: , Auf Grden ift der Krieg zu Haufe.
Strieg muf auf Grden fein” (4, 259).
. Der Wendepuntt trat in dem Yugenblid ein, da Fr. Schlegel
»franaoﬁ chen Boben betrat. Die beiden @ebtd)te Bet ber msff?
burg” und |, m Rhein”, die er 1803 in den erften Yufjab der
', Suropa’ (], oben . 91) aufgenommen Hat, feiern alte deutfche
| Ritterzeit nicht alfein in dem verfarenden Sinne Wadenroderd
und Hardenbergs; fie find national aud dem Augenblid Heraus-
gedbacht.  Der S}‘tf)ein gemabnt Fr. Schlegel davan, wa3 bdie
Deutfchen einft waren und wasd fie Heute fein Ionnten.
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Am 12. Mdry 1806 erflart nunmehr auch) W. Schlegel i
feinem umfénglichen Betenntnisbrief an Fouqué (8, 144f.): Die!
Dichter der lebten Epodye Hatten die blof {pielende, miifige,
traumerifche Phantafie allufehr zum Herrjchenden Beftandteil
ihrer Didhtungen gemad)t. Deutfchland aber bediirfe im Augen-
blict einer durchaud nicht tréumerijchen, jondern mwachen, un-
mittelbaven, energifchent und befonderd einer patriotifchen Poefie.
,Bielleicht follte, folange unfere nationale Gelbjtandigteit, ja
die Jortbauer Des deutichen Namensd {o dringend bedroht twird,
dbie Poefie bei und gang ber Beredjamieit weichen, einer Be-
tedfamfeit, wie 3. B. in Mitllerd Vorrebe zum bierten Banbde
jeiner Gchweizergeichichte.” Und bdabet weift W. Schlegel auf
bie beiben Gedidyte feinesd Brudersd Hin.

Offentlic) vertrat W. Schlegel 1807 bdiefelben Anfichten in
ber Regenfion von Roftorfs Dichtergarten - (12, 206 ff.). Und|
abermald fonnte ev auf Berfe feines Bruderd fich beziehen. Die|
gange Gammlung fei in deven Sinne gedacht:

Den Helbenrufm, den fie su fhat jest adten,
Desd deutjchen Namensd in den lichten Beiten,
AB Rittermut der Andacht fich verbunbden,

Die alte Schonpeit, e’ jie gang ngr‘icf)munben
Bu retten fern von alfen Gitelfeiten,
Das fei be3 Dichters Hhohes Jiel und Trachten!

1. Schlegel jteuert unmittelbar auf die Lhrif der Befreiungs-
friege 08, ®leid) nad) Jena, im felben Yugenblid, da Atndt Fu.
fingent beginnt, dichtet er feine Stnge ,Geliibde” und ,Freiheit”:
(9, 180, 182). Jortan ift ber patriotijhe Sang eng mit thm
petfnitpft. Der Wiener Gefolggmann der Schlegel, Heinrid) .
Sofeph . Gollin, dichtet fitr ben frieg von 1809, ben Fr. Schlegel
int Gtabe Ctzherzoq Karld mitmadyte, feine ,Liedev bfterveichifcher
Wehrmanner”. IJm Houfe Fr. Scjlegeld su Wien bverkehren
Theodor orer und Gidjendorff, ehe fie in den RKrieg ziehen. |

| May b, Schenfendorf irifft von allen Befreiungdjdngern den
| romantifch-religisfen Ton Hardenbergd und Schlegeld am bejten
und TRt fid) befonders von Schlegeld , Freiheit” gu feinem
©ange ,Freibeit, die i) meine” anvegen.

* Der entjdeidende Anjtofy zu follettiviftijcher Betrachtung follte
inbed bvon Dem Mamte audgehen, an Dden Ddie einfeitigiten
individualijtijchen  fundgebungen Dder Romantit anfnitpften:

8*
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, bon g%igzte. Fod) in feinem , Naturrecht” (1796) neigt Fichte

jo ftarf 3u Tosmopolitijchen Anfchauungen, daf er Tiir nationales
Wejen nichtd iibrig hat. Der Staat twird im wefentlichen von
feiner polizeilichen Ceite gefafit. Dagegen Fiindigt fich fchon
Da3 Lerlangen an, daf der Ctaat jedbem feiner Biitger dad
fittliche Grundrecht, von feiner Arbeit leben zu Fonnen, getwdfhr-
leifte. Diefen Grundgedanten desd Sozialismus entmidelte Fichte
in feinem ,Gejdhlofjenen Hanbelsftaat” (1800): dber Staat Habe die
gejamte Organifation ber Arbeit in die Hand su nehmen. Nun-
. mefr wurde ihm der Staat fehon ein gefelljchaftlicher Organismus, |
| Deflen Wefen er datiit mn den ,Grunbdzilgen des gegenvirtigen Jeifs
| alterd” (1806) tiefer su erfoffen fuchte. Die Napoleonijchen
;@’r"obewngéfriege trieben ifhn weiter. Gie legten ihm die Frage
‘‘nabe, ob wie die einzelnen Perfinlichfeiten fo auch die eingelnen
Nationalitdten im Weltplan eine bejondere Beftimmung Hatten;
ob mit Diefer VBejtimmung die Pflicht, fie u erfiilfen, und das
Recht su politiicher Selbjtandigleit gegeben fei. BVon bdiefem
| Brobleme aud porwdrisidreitend, gelangte Fichte su der ilber
|seugung, bie beutiche Nation Habe eine fo madtige Kulfur-
| beftimmung, daf fie faft alfein neben den Ginfeitigfeiten der
anderen Nationen jur Grfiillung des Sdeald ber Humanitiit
berufen fei. Sur von der Regeneration ded beutjchen Boifes;
ethofft er da3 Heil fitr die verfafhrenen Jujtinde des eitalters. |
‘Die Celbjtbefreiung de3 deutichen Geiftes iff mithin die Blicht,
Die et Nation von ifrer Beftimmung auferlegt wird. Dazu miiffen
die Deutfden politijhe Nationalitit evierben. Gine _hationale
Griehung hat aljo den Boben fitr die Jutunft vorzubereiten.
©o lautet Dda3 Glaubensbefenntnis der , Reben an die
beutfche Nation'’ (1808). Mit einem Sdjlage mwar hier der
nationale Gevante und bie gefellichaftliche Betrachtuitg su einem
Gangen verjdymolzen; nidht linger war e8 nur ein Appell an
bie bergangene Grofe Deutichlands, mnicht linger mur ber
Anfpruc), daf Deutfchland bdie geiftige Fithrung der Welt 3l
fomme (f. oben &. 90f.). Au8 dem Bujtand Der deutjdhen Nation,
aud den augenblicfichen gefellidaftlichen Verhdltnifen und aus
ben Himftigen Aufgaben der Gefelljhaft wurde die Pflicht natio-
nalen Fithlens abgeleitet. Hier war zum erftenmal umein-
gefchuiinft die Behauptung aufgeftellt, dap eine Gelehrien-
_vepublif nod) fein Grjah fiiv einen Staat fei, dap die Ber-
nichtung der politijhen Selbitindigleit der deutichen Nation auch
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bie gange Derlichfeit deutjcher Literatur und Kunft in Frage |
ftelle (bgl. M. Fefter, Rouffean und die bdeutjche @efc[)id)tﬁwg
philofophie, Stuttgart 1890, . 151).

Dod) nod) von gang andever Seite gewdhnte man fic) damald
baran, dad deutjche Volf als Einbeit im Gegenjab su den eingelnen |
arofen Perjonlichfeiten zu faffen und die Pflichten zu bebenten,
die Dder eingelne biefer Gefamtheit gegenitber Hat. Arnim |
gebt da voran. Jhn verband ein ftarfes Gefithl mit der ©coile,
auf Der er geboten mwar; er befaf ein ivirfliches Baterland.
Jiir diefes Vaterland jammelte er {chon 1806 RKrieglieder. ©Cr
mwar aber elaftifch genug, diefed edyte BVaterlandsgefithl auf gamz
Deutjdhland auszudehnen. Dad gange Deutichland follte e,
Srveude teilhaftig twerden, bie er felber an beuticher Art undi
Qunit Hatte. A erfter unter den Romantifern beginnt Yrnim
cmit Bemwuftiein nicht nur fitv den Gebildeten zu arbeiten, jondern
[fitt dag Wolf und Ddiefem nicht nur alted Volfsgut twieber
| suzufithrer, jonbern auc) aus der Welt der Gebilbeten ihm zu
fchenfen, wad ihm tougt. Dad Dauernde fudjte er auf: ,Wix
mollen”, Heift e3 1805 in feinem Auffage ,Von Voltsliedern” |
(Deutiche Nationalliteratur 146, 1, 78), ,allen alles wiedergeben,
ad im bieljdhrigen Fortrollen feine Demantfeftigleit bewdhrt,
micht abgeftumpft, mur farbefpielend gegldittet alle Fugen und
Ausjchnitte hat zu dem allgemeinen Denfmale be3 grifften
neueren Bolfed, der Deutfchen.” Bon einem begeifterten Lieb-
haber altdeutichen Wefend wirtd ba vor Fichte der Tom Der
, Reden an Ddie beuti&)ed;&?tion“ angejchlagert.

_%Qg:@e@@t@ﬁxm'ﬁ, ft fiiv Yenim Der Beqriff e deutjchen | -
oistums. Ot fithlt fidj als Triger einer Tradition und modte
Biefe Tradition bewahrt mwiffen. , Nur der Rudlofe”, Deifit e3
in der ,Grdfin Dolored” (1, 93), ,fingt eine neue Welt an
in fih, dad Gute mwar ewig”  Der wunderbare Jujtand ofne
®egenwart” (Werke 12, 29), den die framsdfijhe Revolution
gezeitigt Hat, jcheint ihm verwerffich. Cr will bon dem RKodmo-
politismus, der ,Curopa zu einem {d)bnen humanen Gangen
sufammengefabelt” Hat (Dolores 1, 124), nichtd tviffen. AN
a8 ift aus dem Qebendgefithl des mdrtijchen Edelmanns gejchaut; |
babei nimmt enim den BVegriff ded Aveld im Hodjten Sinne |
und Hilt ben Udligen zu Selbjtbefcheidbung und Pffichterfiilfung |
vor anberen berufen. Ugrarviertum offenbart fich bei ihm in!
ftreng fittlicher, bverpflichtender Form. GSeine audgefprodjene |
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Lorliebe fiir dag Land IGft ihn gegen Jnbujtrie und Hanbel
ungerecht fverben; in ihr finbet feine Ubneigung gegen bas
Sudentum eine Gtiige. Cin ftarfed Standesbewuftiein beftimmt

Laud) feine pidagogijchen Gedanfen. Nicht Menfchen, fondern
Deutfche will er erziehen, nicht allfeitige Cntfaltung der RKréfte |
berlangt er ivie die %ruf)romanhf fonbern nach) Dienern desd-
LBaterlandes ruft er, die in den Grengen ihréd Standed nach

dem Mafe ihrer erfte mirfen (bgl. Friedrid) Schulge, Die
Grifin Dolored, Leipzig 1904, . 23ff.). 4
Gng bermanbt mit rnim3 ftaatélm fenjdhaftlichen njdhauungen

find Adam Mitllers Lehren. Darum fonnte Yrnim mit Adam
Milfer und mit femem Standedgenoffen Heinrich v. Kleift, deffen
patrwttfd)e SBegetfterung Iyrifch) und dramatijh gleich macbtboﬁ

f’ 1810/11) fih verbinben. Durc) Reinfold Steigs Forjchungen
(Deinrid) v, Kleifts Berliner Kempfe, Berlin und Stuttgart 1901)

ift heute Hargeftellt, dap bie ,Abendbldtter” nad) Tenbens, Jnhalt

und Form da3 Organ der preupijhen Junfer in threm KRampfe
gegert Dent Minijter Hardenberg darjtellten, gegen feine Politif,

die im Ginne der bon ber frang,nﬁfcf)en Rebolution angeregten
Anfchmmnmngen dilettierte, wie aud gegen feine faatdiifjenjchaftlichen =
 nfichten, die auf Adbam Smith begrindet waren. Adbam Miiller |
driictte dem Blatte feinen Stempel auf: prinipielle (Sjegnericf)aft

gegert die Jevolution und gegen die Staatdan jhauung Edomund

| Burtes, wefentlihe Crhaltung Preufensd als eined QIgnfuItur— 1
ftaateé feine Jeform der tirtihaftlichen Bujtdnde im Sinne
lvon pam Gmith; und all bad gefragen bon einem ftarfen
Patriotismus und bon bdent Wunjdhe, dasd franaoftfcf)e Jod
abjufchittteln. Mag in dem ‘Bartetblatte audy gelegentlich junfer-
Ich)e Snutereffenpolitif etiwad einfeitiq fich geltend machen, fider ift
i €8 eine charafteriftijche und edyteslrfunde romantijcher, politijcher,
{ patriotijher und nationaldfonomijcher Tendenzen. Denn tvie
enim faft durchaud diefen Kundgebungen suftimmen fonnte, fo
deuten alle Yuperungen Abam Miillerd auf dasd romanttfcf)e
ftaatiwiffenjdaftliche ®laubensbefenntnia, wie e3 fich nach 1800 |
entiidelt. Da3 fon[erbatme QIgramertum Dag Adbam Niller 4
 §erold biefer Richhung 1ft Abam Miiller in enger %er_blﬁbung

(mit Jriedrich v. Genk, bder rvedhten Hand Metternichs, mit v
I . 6cb[ege1 und mit ParI Ludivig v. Paller gerworden. :

L ¥
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, Fr. Sdlegel ging aud) auf diefem Felde voran. Jn den
 Sofner Borlejungen von 1806 (Windijdhymann 2, 306—396) ent-
midelt et sum exjtenmal {pitematijeh feine Unfichten itber Fatur-
und Gtaatdrecht, iiber Politif und BLilfervecht. Auch hier Heiht
e8 (©.369): , Der Adel gehort gang zu dem Landmann; er ift
nur der hohere Sandmann.” Aud) Hier wird ftandijhe BVerfaffung
pertreten. Audy Hier wird erflart: , Die Art, wie der Hamnbdel
jept audgeiibt toirtd, it dem Ctaatdzivede im Hichften GSrade
_gefdbtlich” (&. 371). Ullein vorlfufig trennt nod) eine meite

| Rluft die Berliner Patrioten von Fr. Schlegel. Schlegel fteht,
jhon auf einem mittelalterlid) veligitfen Standpunite, er fiihrt
Gebanfen und Trdume von Novalig’ Aufjap ,Die Chriftendeit’

ober Guropa” (J. oben &. 771.) ipitematifh) aus. Von biefer
Ctelle gab e3 borldufig feine DBriide zu Arnim, RKleift und
bam Miiller. Abam IMiiller aber ift nacymals in Schlegels
Qager itbergegargen. e
¢ Jundamentale njhauungen der Frithromantif Yiegen bden

| Yusfithrungen Fr. Schlegeld zugrunde: ein groper Organidmus

joll aufgebaut werden, in dem alle Teile ineinander leben, ein
firchlich-ftaatliches Univerjalfpftem. Die organifche Alleinbeit,
®ott, wird im dyiftlichen Ginne genommen; und war enthitllt
fich, wie in Novalis’ Aufjab, fie in den jpdteren fulturhiftorijcherny
Sonftruttionen Fr. Schlegels (1. oben . 851.), die mittelalterfiche,
Welt ald Hochite BVertsrperung der organifchen und Harmonijchen

Berknitpfung geiftlicher und teltlidher Gemwalt. Dem Katholiziz-,

mug follte mmmelr die Yufgabe zufallen, bieje vrganifhe Har- |

monte bon neuem zu begriinden. Die Religion wirde fo gum |

organijchen Mittelpuntt pes Qebens,

. Diefem Glaubensbefenntnis ijt die Rirche dad erfte und ber
| Gtaat dad zveite. Alle Staatsgemalt fommt bon Gotf. Jn der
firche erfitllt fih jeder Bwed fHochiter geiftiger Gemeinjdhaft;
per ©taat YHhat nur Ddie duperen Bedingungen eined foldjen
®emeinjdaftslebend i gemdhrleiften. Cr bejdyrintt fich darum
auf die mittefatterlichen Staataziele: Ordmung und Recht, Friede
und Gerechtigteit. :

,Ccpon in Ddiefer Ieimbaften Cniwidlung FHmndigt fich der
sugleid) ariftofratifche und demofratijche, der epfiujive und ber
Mafjenchavatter namentli) bes Finftig  vollentidelten Kleri-
Yalidmus, ugleicdh aberaud) die Miglichteit einer Maffenentwidhung
jeder At bes SKonjervatismus und damit dag Geheimnis ifrer

v "
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facften politijhen Wirkungen an”, fagt Lamprecht (Deutfche
Gefchichte 10, 449).

Lon foIcf)en Unficjten aus gelangt romantijde Staatdivifjen-
| {dhaft rafd) 1 einem GStandpunite, der dem nationafen Streben
| der SBefremngé’»frteg@g,ett burdjaus entgegengefest ift. Cin politijcher
| Univerfalidmus 16jt die nationalen Begrenmungen goieder aif, die

am 9mfang de3 19. Jahrhundertd an die Stele des Kosmo-
pontxémua getreten taven. Ofterreic) folfte die univerfaliftifch-
flexifalen Speale erfiillen; feine bunte nationale ujammenjepung
fehien dem Bivede dienlic) zu fein.

Dagegen ging die folleftivijftijche Wenbung vom Anfang bes
Jahrhunderts nich)t verloven. Wohl ird Dder Monard) um
Reprifentanten der grofien Hharmonijchen Einfeit erhoben, ja!
fogar Der ebanfe ertwogen, ob mit dber Wiitbe ded Herrfcherd
aud) die hodjte Priefterwitrde zu verfnitpfen fei. Nidht der
'Bmang der Gefee, fondern die Autoritdt des Fiirjten foll ferner
Pen Gtaat erhalterr. Gin refigivfer Abjolutidmus alfo, wie er im
1 16. Jafhrhundert teild geplant, teils wirflich durchgefithrt worden ift!
Sedoc) ebenfo witd die hichite Freiheit bed eingelnen bei ber
fefteften  Bereinigung aller gefordert umd die Jdee einer Je-
 préfentation pes BVolfe nach Stinden ertwogen.

. Die Romantif weift in biefen lepten Forderungen politijcher
Ut nac), daf fie mit dem BPeitgeilt fortgejchritten ift. Dad
junge Deutichland befenmt fich gleihfalld zu Kodmopolitidmus
und RKolleftivismus. Freilic) ift e3 ebenjo radifal und revolutiondr
gefinnt, wie die Nomantif der Reaftion dient. ber die Probleme
bes Jeitalters mwerden auf beiden Seiten gleid) eifrig, wenn aud
bon ganz entgegengefebtent @tanbpunfte ertoogent.  ©tellf bas
junge Deutjhland im wefentlichen ein Weiterdenfen friip-
romantijjer Gdeen dar, jo fonnte e dod) {chliepli), um auf
der Hihe beé 8e1taItera su ftéhen, nichtd anderes tun, ald die
Beitprobleme ded Kodmopolitidmus und Kolfettivismus mtt bem
alten romantijden Gedbanfenjchah und mit feinen revolutiondren
Strebungen zu verfnitpfen, mit Clementen, die von der Romantif
fetbft lingjt preidgegeben worden waven. TWohl itberholt dad
junge Deutfchland auf joldhe Weife die afterndbe Romantif, aber
e3 bemwdhrt fich auch in diefer BVernitpfung mur ald @pigone und
erfidrtet, daf die Romantit bHid julebt gervufst Hat, wie die Fragen
lauteten, die einer Lofung I)arrten
4

‘e
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VI. Die Didifunn der Frithromantik and der
jitngeren Romantik, ihr Bulammenfhang und ihe
@reaenak.

1. Bolfsliedartige Lyrif.

Gin doppeltes Problem erhebt fich, wenn bdie Begiehung der
romantijchen  Fedbanfentvelt zur romantijhen Dichttunit, dad
Berhiltnis pon Spefulation wnd Schaffen erwogen twerden foll:

St bie frithromantifhe Dichhung aud der FTheorie erwacyien?

Gteht die Dichtung der fpdteren romantifchen Bliiteseit itber
Haupt noch im Jufermmenhang mit der Theorie der Frithromantit?

Peide Fragen find nicht jhlichtveq 31 bejahen ober zu ver-
neinen.  Frithromantijche Dichtung foll zum grofen Teil die
Sheotie illuffrieren; aber jie nimmt aud) theoretiche Grgebniffe
‘botiveg. Gpétere romantifhe Dichter fithlen fich mehrfach tm
®egenfap zu Der fpefulativen Richhung Fr. Schlegeld, Schleier-
madjerd und Parbenbergd; aber fie treiben trogdem Gedanfen
und Formen iveiter, die im frithromantifdhen Lager ihre Bor-
beveitung gefunden Hatten.

1m den Bufammenhang frithromantifcher Theorie und jingever
Romantif nicht zu verfennen, darf man allerdings nicht eingelne
Worte aus ihrem Jujommenhang herausdheben und einfeitiq deuten.

( enim_befennt 1808 afs Heraudgeber der , Beitung fitr Gin-
[Tiebler” (M. 8, ©.58): , Der blinde Streit zwifchen fogenannten
Romantifern und fogenannten Raffifern enbdet fich; wad itbrig
' pleibt, das febt, unjre Bldtter werden fich mit beiben und fitr beide |
befchiftigen; man lernt bag Gigentitmliche beider Stimme tie in
etngefmen Qubividuen erfennen, achten und fidh) gegenfeitiq er-
[Gutern und in feiner Cniwidelung erfennen.” Gang irrig wdre
e8, in Diefen Worten eine Ybjage, an die dltere Romantif ge-
ricitet, zu fuchen. Bielmehr befernt Yrnim fich genau zu der
Unfchauung, die Ft. Schlegel in per ,Curopa” (1. oben &, 811.)
pertritt; und jo verweilt er benn ausdriidhch auf Fr. Schlegels
Wert iiber Jnbdien”, Wo , biefe Gntwidhing” davgeftellt fei.

®erne wird bon Kuigfichtigen aud) Uhland zu ber Romantit
itberhaupt und natittlich) am ftérkften su der Theorie der Friil-
romantifer in Gegenfap geftellt.  Beftenfalld gibt man eine

;%ermanbtfcf)aft berWl' ©toffe und Dder verwerteten
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gormen au.  Ubland aber Hat in einem 01lgenbduffag den
“%eguﬁ De3 Romantifchen gang und gar im Sinne der Schlegel,
| &dletermacherd unbd @cf)eﬁmgﬁ umichrieben: er fpricht von Dder
- unendlichen CSefnfucht in die iveite Ferme. ,Der Geift Ddes
Menjchent, twohl fihlend, daf er nie dad Unendliche in voller
Rlarheit in fidh auffaffen wirb, und mide des umbejtimmt
fchiweifenden Verlangens, Initpft bald feine Selfilucht an rdifche
Bilber, in bdenen ihm bdod) ein Bl des rirdifdhen  auf-
 gubdmumern fceint . .. Dies myftijche Gricheinenunfered tiefjten
| @emiite3 im DBilde, bdies Hervortreten Dder WHtgeifter, diefe
| Menjcherdung des @ﬁotthcf)en mit etnem Worte: died Uhnen
| bed Ilnendliden in Den Mnjchauungen ift da3 Sﬁomanttfd)e“
(Werfe, Derausgegebent bon L. Fudnfel, 2, 347f.). Snd das
fmcbt fajt tortgetren @dyleiermacherd @ebanfen bon ber Gegen-
(wart Ded Unendlichen tm Endlichen, ift dad nicht im wefentlichen
1. Sdlegels und Schellingd Jdee vor ber Shmbolifierung bdes
Inendlichen durch das @nbhcl)e‘? Und ebenfo ift aud den tief-
finnigften Anfchouungen der Romantif, twie fie bei Nopalid be-
gegnert, bad endgiiltige Urteil iiber bie Jomantif gefloffen, das
Upland fdlt: ,Die Romantit ift mcI)t blog ein pf)antafhid)er‘
Wahn des Mittelalters; fie ift f)of)e etige TPoefie, die im ?Btlbe\
barjtellt, fwa3 Worte burftlg odet nimmier audfprechen, fie ift dag
Buch feltjomer Bauberbilber, die und im BVerfehr erfalten mit
der dunfeln Geifterivelt; fie ift der {dhimmernde Regenbogen, die
Priide der Gbtter, worauf, nad) der Cdba, fie su den Sterblichen
hetab und die Yuderwiihiten au ihnen empm fteigen” (&. 350 .).
Mt weldjer Andacht die jiingeren romanttid)en Ronpentifel
pont Der Yrt Ded Kretfed Uhlands und Kevnerd in die Sextiage
per romantijhen Theorie fid) verfentten und fie fich) su eigen zu
madjen fuchten, dad beweift Whlands Studie iiber das Roman-
tijche untviderleglich (bgl. ingbejondere oben . 93).
YNod) ungweideutiger und flaver ald der 8u[ammenf)ang ber|
frithromantijchen Theotie und der Didhtung bder jlingeren Roman-!
titer 1ft Die Berbindung, die swifdpen fritherer und fpdterer
ltomantijcher Dichtung Defteht; mur wenige Cniwidelungslinien,
ber romantijhen Poefie fepen in fpiferer Jeit ein und find
nicht bid in das lepte Jahrzehnt des 18, Jahrhunderts zuriic-|
suberfolgen. ]
Bielleicht die ftirfite Wendung vollzieht fich auf dem Gebiet

» ‘ber Qrif.  Die {patere SRoan iat ' deutjchen Literatur
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einen unjdjdpbaven Reichtum Ihrifher Poefie gefchentt. Die
beutfche polfstiimliche Lhrit besd 19. Jabhrhundertd entfeimt zum
foeitaus iibetiviegenden Teile Der Umivandlung, die fich im
erftenn Degennium ded 19. Jahrhundertds auf dem Felbe roman-
tijcer Syrit abjpielte. Nt bie [nit der BVefreiungshriege
fommt fier in Befrad)t; denn fie ift noch von friihromantijcher |
Hand geftiftet worden (f. oben &. 114f.), mwoll aber die polfs-
liebartige RBtnit.

Weber bie&uﬁfaﬁfc{)e Lyrit Tieds, nod) die formalen Kunjt-
jtidchen im Womanifhen ©til, wie zunadft die Schlegel fie
jchaffen, nod) Novalis’ jchlicht treuberziger und dod) jo beziehungs-
reicher Gang bereiten die bolfsliedartigen Qieber vor, die bon,
ben @dfjmaben, von Gichenborff, Wilh. Miilfer, Heine gefungen!
foorben find.  Wielmehr Haben merkwiirdigermeife fo Waden-
roper und Zied tvie die beiden Sdhlegel die dantbare NRolle
(per Wiebererweder deutfcher bolfsliedartiger Loyrif den Heraus-
|gebetn bed , Wunderhorns” {ibetlaffen. '

( Das pon Wadenroder und Tied angeregte Jnteveffe fitr aft=
| beutjche Dichtung fithrte alferdingd auch . Schlegel nod) amy
Gnde ez 18. Jahrhundertd zu feinem Lehrer Biirger und 511%
Palladen im Stil ded Gittinger Haing gurid. Deutlicher aber

als in feinem Yuffape fiber Bitrger von 1800 (8, 64ff.) Lrachte|
er den Wunfd) nach einer Sammhmg deutjcher Volfdlyrif in der;
rt vor Percys ,, Reliques of ancient English poetry* (1765)
por, ald in den Berliner Vorlefungen fiber  Romangen wund
andere Bolfslieder” (3, 160ff., 167) su fprechen twar. Dod)
éﬁ‘éﬁfo”"ﬁﬁ’ffe"_gnf% am Gnbe Safhrhunderts angefangen,
fich volfsliedartigen Gedichten mwieder zuzumwenden; in feinem und
Wiefand3 , Tafdendbud) auf dag Sahr 1804“ aber iwied er in
Qiedern, die fid) an BVolfslied und Volfemelodie anlehmen, tvie
,Cehiifers. flagelied ‘j und _, Bergfdhloh”, einen neuen Weg.
&, Schlegels Jegenfion bon Goethes Werken in den Heibel-
bergijchen Jahrbitchern bon 1808 (Deutjche Nationalliteratur 143,
376, 378) hob fofort Ddie merfiwiitdige Mijhung Hes Qied-
und Romangenartigent an diefen Gedichten hervor: |, Gin Lied,
- 9ag fich an irgend eine Bolfsmelodie anjdlieBt, daz nicht in der
eignen Perjon gedichtet ift, fonbern in irgend einer, mehr oder
minder aug der romantiichen Sage entlehnten, befonders wenn
in diefem mythijchen Hintergrund irgend eine Gejchichte andeutend
boraudgejest oder iveije erzdhit witd, ndhert fich
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durd) diefe %ebmgungen ftufenteife immer mefhr der Romanze
und geht endlic) ganz in diefelbe fiber.” Romanzenartige Lieder
im GHl bes Bergfchloffes” und von ,Shdfers RKlagelied”
| bitdent fortan eine Qieblingsform romantifcher Qyvik. .~ Bor allem
it ,Sdhdfers Ragelied” bon den romantijden Gangedgenofjent
immet mieder nachgebildet, in Gingang und in eingelnen %enbungen
bertertet, weitergefungen und parodiert worden. Unter Goethes’
Ygide trat denn aud) 1806—08 bie Sammlung beutfcber Bolfz-
Iprif Hervor, Dbie im Gimne jener Sdnge einenfveiferen ent-
 {cheidenden Unjto gab und unentbehuliche BVordusfeung bder
| tomantifchen twie iiberhaupt ded guifiten Teiles der mobdernen
(&;mf ourde: ,Ded Knaben Wunbderhorn. Alte deutjche Lieder,
Gefammelt von L, A b. Yrnim umd Clemens Brentano.  Mit
einem nfange TON SIDCTHCOCTILT
i Arnims freudiges @treben,‘bem deutjchen Bolfe beutjie Poejie
"g,u vermitteln, verband fic) in diefem Werfe mit Brentanos frith
|leinfegender Lorfiebe fiir Bolfdlied und volfeliedartige Poefie.
Ghon Brentanod Roman_, Godbwi” (1801/02) mwar bon foldhen
Rlangen ourdjzogen. Die Ihrijden Ginlagen _ded  Romans)
\bewdhren Brentanod geniale Kunjt, im Sinne bes  Volfes
[ mythenbildend zu fchaffen. Arnims Neigqung u volkliedartig
| trdunterijchen, berfcf)mxmmenben Zonen, verbunden mit Brentanos
bolfstitmlicer iBf)antaﬁe perleitete bte Heraudgeber bazu, ener-
gifthe Cingriffe in bag Vol¥sliederqut su tun, dad ifhnen vorlag,
und , Spiefakten” in freier Berferturg ecf)ter [Tberlieferung zu
geftalten. Gxatte Philologen riefen darum: , Betrug!”  Allein
 Goethe exfanmte fehr 1wofY, daf eben diefe Gingriffe den Jeitgenofjen
| Dag alte Volfslied mumbgerechter machten; wnd mit vollem Redhte
(durften die Herausgeber feftftellen, daf ifhre , Jpjefatten” jelbit
|bon Rermern fitv echte Bolstieber gehalten mwurden, ja gans
gewif ift die mddytigite Wirkung von Liedern de3 , Wunbder-
hornd” aqudgegangen, overer Arrim und Brentano den Stempel
ifred Fithlens am ftirkiten aufgedriict hatten. Das Haffijche Bei-
ipteI ift und bleibt dag Lied ,Ju Strafburg auf der Schang’”,
pad unter bem Fitel ,Der @cf)metger“ ing , Winberhorn  iiber-
ging. Das %fpbornmohb ift ba in ein derbed Deferteurgedicht
eingefdymuggelt wnd dadurdh zu einem Sleblmgétf)ema fehnfiichtig-
romantijdien Sanges erhoben worden.

Wie twenig die Frithromantif geneiat war, dem llntemef)menw
Arnimsd und Brentanod boﬁe‘“oﬁm, erhellt auis |
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 ber Angeige, die Fr. Schlegel in ben Deidelbergijchen Jahr-
biicjern 1808 der , Santmlung deutjdher Bolfsliever” von Bitjdying
‘und . D, Hagen iivmete (Deutfche Nationalliteratur 143,

- 361ff.). M)t mur witd Hier die wohlmollende Regenfiont, die

Goethe in ber Jenaifden Allgemeinen Literaturzeitung von 1806

| (Qubildumaausdgabe 36, 247ff.) dem , Wunbderhorn” Yatte zuteil

werden laffen, ironijd) parodiert; den Sammlern witd aud) vor-
getvorfen, baf fie die Grenzen zu weit gezogen und Unbedeu-
tendes aufgengmmen fHaben, al3 , Abweg” des , Wunberhorns
aber gerabes bezeidhnet, dafp die Deraudgeber ,dag Wefen
bes Yolfsliedes voraiiglich in die Unbverftindlichfeit fepen, die
jie nun nicht blof laffen, wo fie fich etiva jchon findet, jonbern
gefliffentlich aufjuchen, und nie genug bdavbon fHaben Fonnen,
weldyes leiht zum Ubgefhmadten fithren fann. Diefer Ubtweg
findet natitrlich nur bei den willkinlic) dndernden Sammlern ftatt
ober bei Denen, iweldhe die vt und Weife de3 Volfsliede3d in |
eigenen ®edichten abfichtlich nachbilden zu fonnen vermeinen.”

Dennod) Haben Arnim und VBrentano eben durd) die von,
r. Schlegel getadelten Beftrebungen bder romantijchen bolfs-
W
orfan jucht man in verfchiedenfter Form und i griferer oder
geringerer Anndherung ,, die Art und Weife ded Bolfsliedes in |
eigenen Gebichten abfichtlich nachzubilden”. Bald entftehen
Qieder, bie in Ctrophenbau und Sprache die Gigentwilligleit
pe3 Volfslieved nadjichaffen, bald ergeben fich Formen, bdie
polfatitmlich) find ofne die , alten Sprachholperigleiten und Un-
beholfenbeiten  sugulaffen (vgl. SHeine an Wilhelm Miillex,
7. Suni 1826). Wenige treffen ofne Uffeftation Den Ton ded
,3etjungenen Bolfsliedes fo gliidlich wie IMbrife; Deined Ab-|

ficht ift, , veinen ®lang” unbd ,wahre Ginfachheit” su erzielen

unb et befennt, Dafi diefe Abficht vor thm von Wilhelm Miiller
am beften erveicht worden fei, :

Sn der Yangen Reihe der %eg@@wmmg_e Bertjcht weit- |
aud der Viereiler vor. Die Lorliebe fitr die vierseilige Strophe 1
titd bon zwei Gtrmungen unterftiigt, die von gany andeven *
PBunften audgehen.

Diejelbe fpanijhe Literatur, deren fompliziertefte und mith-
jamfte metrijhe Binoungen von vet Frithromantif mit Borliebe |
nachgebilbet worden {ind _gnacght neben dem bdeutichen BVolfslied
i Liebling ber Blittezeit roman=
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tifjcger Qyrif. Und zwar bieten diedmal frithromantijhe Verfudje
die erjte Anvegung. Nur eine Audwahl aud der Fiille fritfh-
romantifher formaler Erperimente bollog fich in fpdterer Feit
auch auf diefem Gebiet. Lon all den {panijden Formen, deren
| {hivierigite und dem Ddeutfhen CSprach- und Nelobiegefithl am
wenigjten entfpredhende den Wagemut der Schlegel und threr
Genoffert am meiften veizen, febt {ich jpdter im ivefentlichen
ilediglich Der trodhaijche, meift gereimte, Fuietlen nur duvch)
'Qlﬁonana berfnupfte Bierzeiler durc). @ro%entedé ith er fiir
tano_in den , Romanzen vorn JRof Frams “. ¥

irod)atfcf)e"%ergeﬂet mit Reimbitdung werden der deutichen

St)nf inbeffen aud) Durc) Goethes gfi’feftofﬁtd)en Divan”_ge-
ldufig. Dem romantijhen Hinweis a efannt-
(&hc{) Goethes fepte gqrofe Iyrifhe Sanmumbung berbcmfen Pux
wendet er fich nicht der von den NRomantifern bejonderd ge-
fchiten Poefie Jndiens, fondern bder utmud)ﬁgeten und primi-
tiveren Didhtung und Kultur Perfiend zu. Darum blieben die
vomantifchen Berjuche, inbdijche metrijthe Gebilbe 3 Deutfdhe
s itbertvagen, fiiv bie beutfdhe ‘Eoehe unfrucf)tbar Goethe
(wiedetum Hat feinem ,, Divan’ nur in gany geringem Umfang
orjentalijcde Formen gefchentt. Dad Gajel erjdheint nur ver
einzelt und in freier Nachahmung. Wohl empfand aud) er den
Reiz der , zugemeffenen Rhpthmen’’; aber er fand aud), daf
“ fie, ,, hople Masten ofjne Blut umd Sinn’, {hnell ,, abjdheulich
i tidbern (,,ERacI)thbung Y C‘ubtlauméauégabe 5, 22). ©o wanbdte
e fih gu jehlichteren %ormen eigener @rfmbung und fepte in
\ihnen fort, wasd er in den Oedichten fitv a3 ,, Tafchenbuch auf
' dad Jafhr 1804 begomnen fatte (pgl. K. Burdad), Jubildums-
audgabe 5, ©. XXVIf) ®ang wie die ,lieben Heinen Singer”,
die bem nacf) Often pfeifenden alten Dichter folgten, huldigte audy
Heinte rafch den Rhythmen des , Divanad”. 1Und wenn aud)
¢ nad) Goethe bag Gajel eine reichere Pffege fand, wenn vollends
Ridert, nad) W. Schlegeld biffigem Uxteil ,, aller morgenlind’chen
Biune fonig” (2, 218), den Reichtum ovientalifcher Reimgebilde
nadyzuichaffen befahigt war: im tefentlichen Hat fpdtere roman-
tifche @tcf)tung dem Orient nur feinen erotijden Farbenzauber
abgefef)en, twie Goethe bemiiht im fernen Ojten Patriavchenuft zu
foften. Jm itbrigen aber 3?{; i m mdidtigen Strome
tragert, deffen Duellen % Bolfslied fprudel.




1

Gyotijche Qyrif. Romantifhe Jronie im Quitipiel. 127

2. Romantijhe Jronic und Naturphilojophie in der
vomantijden Didtung.

a) Drama.

Die Lyrif ift der Ruhmestitel der jingeren Romantifer; und
in ihrer Audgejtaltung bemwdhrien fie fid) den dlteren Genofjen
gegenitber am felbjtdndigjten. Biwei Haupttendengen der Theorie
iibernahmen fie dagegen bon ifren Vorgdngern, die diefe Haupt-|
tendengen nicht mur gedanflich) entwidelt, fondern audh in Pragis |
umgefest Hatten: die romantifhe Jvonie und die naturphilos
jophijche Durchgeiftigung der Natur. S TR

Doch vielleicht Ionnte der Ausbruct ,in Prazid umgefest”
su Mipverftandniffen Anlaf geben. Denn  tatfachlich erftehen
im frithromantijden Kreife Schdpfungen voll romantifcher Jronie,)
ehe Br. Schlegel Die fehre vonm der Jronie mweiter ausgefirhrt
und zu einem Grundjah der Schule gemacht hat. Und Mérchen:
von naturphilojophijchem Charatter werden gejchrieben, ofhne daf
bie Naturphilofophie, fei e3 Schellings oder Fr. Schlegeld und
 Datdenbergs, ifjre unbedingte Vorausdjepung Heipen fonnte. Tied
fpendet da tvie dort Gremplifizierungen der romantijchen Theorie,
die Den Theoretifern ausgezeichnet taugten, don ihnen aber
nicht angeregt worden find. t

Tied3 bielbewegliched Talent war ja in erfter Lnie berufen,
bie fipnen dfthetijhen Gedanfenginge der Genoffen jehdpferifch
su poetifher Lermwirflidung su bringen. ©r Yot denn aud)
mehifad) diefe Aufgabe erfiillt. Um fo notwendiger ift, feine
Originalitdt voll anguerfennen, wo er aus Gigenem jdhafft.

Die eimleuchtendite, nddyjtliegende und von der Romantif am
audgiebigiten audgenubte Form der romantifhen Jronie ift die
Berjtrung der dramatijden Jlufion. Fr. Schlegeld Definitionen:

e gronie (f. oben ©. 32ff.) Batten fich biefen
Bug nidht entgehen laffen, wenn fie auf ,die mimijdje Manier
eine3 gemwdhnlichen gutern italienijchen Buffo” (Lc.-Fam. 42) jich
besogen.  Ja fdjon 1794 berteidigte Fr. Schlegeld Aufjal , Vo,
&Itgetii%en Wette der griechifthen Romddie” (1, 18) Wriftophares|
gegen ven Vormwurf, ,et unterbreche oft die Tdujchung”. Das
liege, meint Sdhlegel, , in der Natur der fomifchen Begeifterung”.
., Diefe Verlepung ift i idlichfeit, fondern befonmener'
Mutoille, itberjchi ;. Die hochite Regfam-

¥
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feit De3 Qebend muf mwirfen, muf gerftdren; findet {ie nicht3
Laufier fid), fo twendet fie fich uriif auf einen geliebten Gegen-
ftand, auf fich felbjt, ifhr eigen Werk;- fie verlept dann, um zu
‘reizen, ofne u gerftoren. Diefer charafteriftijche Sug ded Lebensd
und der Freude with in der Komibdie noch) itberdem bebeutend
burch die Beziehung auf die Jreiheit.” Schon hier verfniipft
fih Sllufiongzerftbrung mit den Fdben, aud bdenen {pdter der
 Begriff der romantijchen Jronie gefponnen mwurde, und erjdeint
ol mefentlicher Jug ded Jdeald der Komibdie, dad bem jungen
Romantifer vorjdhwebt. Demn pbon Anvegungen Kantd, Heyden-

reichs und Chr. ©. Kornerd unterftitht, verwivft derfelbe Jugend-

\auffab Ddie geifgensffijche Qomidie, die mit den Reizen ber
Somif ernfthafte dramatifhe Handlungen aud dem fauslichen
Qebent {dmitde, wahrend edhte Komidie, undchit die griedjijdye

bed Ariftophanes, fid) ihrer Frohlichfeit nicht fchdme und eimen

Haufch) der Froplichfeit barjtelle.
Bon diefem dauernd feftgehalteren Programm aud erdffneten
. bie “Romantifer ebenfo mwie Schilfer, der mabhricheinlich bon
| §r. Schlegel Den Unjtofy erbieft, eimen umerbittlichen Kampf
| gegen die rithefeligen Suftipiele Sffland3, RKohebues und ifrer
Nachbarn. Von der Aufjtellung bed Gedanfend einer Komibdie
poll reiner Fuohlichleit zu feiner Verwirtlichung gelangten bie
®enoffen aber nur mit Tiedd Hilfe. Sein erfter BVerfud) undy
sugleic) dad entjcheidenve Lorbild fiir faft alle vomantijchent
Suffpiele wutde , Der_gefticfelte Qater, ein Kindermdrdjen in
brei ften” (1797). Allemn gang ficher it bei der Abfajjung
bes fjatirijchen Gpield, bad auf jeder Seite der Biihnenillujion
indg ®eficht |chldgt, nicht Fr. Schlegel ber Leiter Tieds getvefen.
Bielmehr fatte Tied Tdngft Dden burlesfen Spifen Holbergs
{und Gozziz, dem ,, Triumph der Empfindjamteit’” von Goethe,
| bannt aber auch dem , SommernacdhtBtraum “ Shatefpeares, dern
| comical satires bon deffen Beitgenoffen Ben Jonjor und am fidrijten
| ben Qandmnftipielen e3 abgefehen, wie die Bithne mit fidh
felbft Schery treiben Yann. Schon in dem Puppenjpiel ,, Hand=
ourft al8 Gmigrant” (1795), dad 1855 in feinen ,, Nad)gelafjerten
Cdyriften” (1, 76ff.) aum erftenmal gebruct wurde, bereitet
fich die Manier ded ,, Geftiefelten Raterd” vor.
Yun galt e8 nur nodh, auf dem glitctlich erdffneten Weg tweiter
[3u fdyreiten. Tied felber g t it feinem , Zerbino” und

/

‘mit der ,Berfehrien TWel B. Sdlegel folgte l
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mit € ren};fg;ﬁte" und FTriumphbogen fitv den Theaterpréfidenten |
b. ﬂﬁ'ﬁgﬁfe_i’f’ “(1800), SBrentano mit dem gleichialls gegen |
Kobebue gerichteten , Gujtab Waja” (1800). Die faum fiber- '
fehbare Feihe fativijher Dramoletts, die gern die Form bes

PBuppenfpield annehmen, bildbet ein ftarfes Band der Jujammen-

gehorigteit aller romantijhen Gruppen. Gn Schwaben ift nicht

nur Qerner, auch) der teit ernjtere und einfeitfichere Uhland

in foldjen irrlichternden Schersipielen zu fundgebungen roman-

tijcher Sronie gelangt. Enblid) beginnt die Romantit in diefer

Form iber fic) felbit su fpotten ; Cicjendorff Hindigt ven Phic

liftern im eigenen Lager den Krieg an (1824). rabbe perbindet|
,©Sthers, Satire, Jronie und tiefere Bedeutung’ (1827) u einem |
ftachlichten TWipfpiel. Bulept miindet die Bewegung an eben

pem Punfte, auf den Fr. Schlegel von Anfang an YHingemwiefen

hatte: Dei Ariftophames.  Platens ariftophaniiche  Komsdien |
(1826—29) Drechen eine fange mit der Romantif; aber burd)

die ftreng ariftophanijhe Fovm leuchtet alfenthalben der Geijt

romantijcher Jronie, den am Ende des 18. Jahrhunderts Fr. Schlege! ;
und Tied sum RKampf gegen die Bithnenbeherrjher der Jeit ||
aufgetufen Hatten.

Breilich war man fih im romantifden Lager bewuft, daf)
b0 Programm einer reinen Komidie durd) fativijhe Schers- |
fptele nicht gang erfiillt fet. Wohl nur Platen glaubte in jeinen,
ariftophanifhen Romobdien wirkid) alle Wiinjde su erfiillen, die
den Gegrern der Rithrfomsdie am Hergen lagen. Un Verfuchen,
bag Quftfpiel bon Der peridnlichen [literarijchen Satire zu be-
freien, feplte e8 nidt. ©o wanbdelte Tied zeitweilig auf den,
Pfaben Dder Luftipiele besjelben Ben Jonjon, deffen comical
satires su dert Borbildern bes  Weftiefelten Katers” jdhlten.
Wie wichtig den Romantifern dag Broblem der reinen fomibie,,
blieb, beseugt ihr farfed Jntereffe fiir Gvethes und Schillers||
Preisausjdyreiben bom Jahre 1800, da3 gang tm romantijden |
Gt ein Juivigenfuftfpiel ofne Rithrung forderte. _Brentanos
»Ponce de Leon gehirte zu den eingereichten Stitden. Grfitllt,
aber wurden alle Wiinfdhe, bie von romantijcher twie von|
Hafjijger Seite nach einem Runitwert dev Komit viefen, durdy |
Sleifts , Berbrochenen frug” (1811). Da ward endlich eine |

omobdie geboten, die weitab bon den rithrenden Familienfzenen

der Robebuefdhen Ri 1 Jutelleft in Bewegung
fete; bdie Derbere antijhen Jronie fommen
ANu® 232: Walze »/ 9
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nicht zur Geltung, rein waltet ber Humor in dem CStiide, das
mit genialem @riffe aud) da nur jum Ladjen zwingt, wo
friminaliftijche Motive einen nidht luftfpielmagigen Crnft Hervor-
subringen drofen. Wofhl tweift aud) bder Uudgang ded ,,Ber-
brochenen Rrugd” auf eine LVerlobung Hhin. Aber nicht, daf
Rupredt fein Cochen befommdt, ijt der Bwed ded Stiices, fondern
die Beantwortung der JFrage: wird Nichter dam e3 verhinbern,
Daf der wabhre Krugzertritnmumerer entlardbt werde? Ein reined
| Berftandesproblem aljo, dad alle Riihreffefte ausichlieft!

b) Roman und Lyrif. Heine.

Romantijhe Jronie in der Form der Jlufiondzerftorung fallt
am - deutlichjten in ITheaterftitden in3 Auge; Ddenn nirgends
titerfhalh der Poefie ift Wirtliched und WirHichfeitBanjpruch fo
deutlich su verjpiiven, wie auf ber Bithne. TroBdem fnnen aud

andere Didhtungdgattungen mit Jlufiondzerjtorung arbeiten, d. §.
mit einem ©dlage ausd voller Hingabe an die Welt der Kunijt,

und in die Werkjtatt ded Didjterd verfeben, unsd gleichiam einen

BlicE Hinter die Kuliffen erdfjnen. W3 Fr. Schlegel verlangte,!

' bap ,, Tranfzendentalpoefie” das Probugierende 3ufammen mit
' bem Produft darftelle (ALh. %}gm 238), badjte er fider in erjter

Qinie an den Roman, der ja nad) feiner Anjiht bdie gange

mobderne Poefie , tingtert” (Ath-Fgm. 146). Wirklich glaubte
rer in Goethes |, IMeifter (2, 171, 30) durc) die Hiille bder
| Dichtung den Dichter felbt zu erbhcfen der ‘bon der Hihe feines
| Geifted auf feine Sdydpfung I)erabIacf)eIe (f. oben &. 35) Weit
fermt[tcber offenbart fid), wad Fr. Schlegel forderte, Jean
S,Bgy{gj}jg@“anen, etfheint doch Jean Pauls humoriftijdhe Poefie
oft ,gleid) eingeftreuten Liedern al8 Gpijobe oder vernichtet ald
Appendir das Buc)” (Ath.-Fgm. 421). iatfacbhcb lernen Ddie
romantijchen Romandichter vor allem von Jean Paul die , Jronie

pe3 ausd dem Ctitd Fallend”, wie Brentano draftifc) e3 nennt.

| Seant Paul 1aft mit Vorliebe auf , Dampfbdder ber E)‘tu_l)_r}rmg“
,Riihlbader ber Sutire” folgen; feinen Humor definiert er felbit

ald bad Ergebnis be3 Aufbraufens beiver Spirituz, twenn feine
‘negatm elettrijhe Philofophie und fein pofitiv eIeftrxid)er €n-

tf)uimému?a ing Gleidhgewicht su fommen ringen. Lieblingsform

tbnn Jean Pauld HGumor ift, die _Perfon_ De3 SDtd)ﬁaT% 3iifchen

beriTefer und die Cradhhu pon feinem Didht-
gejchaft, von femen id)nf pon rger itber die

|
|
4

|
I
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ubeit zu berichten. Jean Paul fniipft dabei nur an Iléngjt

- geiibte Gebriuche der fomijhen Poefie an, die in Proja und

liecber noch in Berfen innerhalb des Buches gern vom Buche,

pon feiner Cnijtehung, von Budbruder- und Honorarfragen

jpricdht. Da lernt zulept Der Berfaffer, der den/grihten ITeil

feiner Dichtung nur afd getreuer Kopift eined ihm iibergebenen

Manuffriptes vorgelegt haben will, die Perjonen feiner eigenen

Schbpjung von Angeficht su Angeficht fenmen; fie felber aber

lefen, a3 er iiber jie niedergejdhrieben hat. Gervantes, englijche!
fomifche Novelliften wie Smollet und englijthe Humorijten tvie
Cterne arbeitert mit folchen Mitteln; deutjche Grzdhler (Miller,

Piujaus) folgen ihnen. Wielands Versdichhungen aber .Biéfén,[
mannigfachen Unregungen folgend, eine Mujterfarte der verjchie-

benen Mittel, durch die der Didyter in jeine eigene Dichtung jich

unbd feine Reflexionen einmifchen fann. Sterne vor allem Hat feinent
Lanbd3mann Byron und deffen ganzer Schule denWeg getviefen, dann
aber auch Jean Paul und den Romantifern, endlich den Reifefchil-|
perern pon M. A, b. Thitmmel bid su Heine und itber diefen hinaus:
burch dad junge Deutichland big in unjere Tage gezeigt, tvie ein’
Cuaihler dad epijche Nacheinanbder zu einer Nebenfache, su einem
Nichtd herabbritcfen und durch itbermouchernde Reflerionen, durch
Celbftbetrachtung und Selbjtoarjtellung einen ditnnen Crzihler- |
faden hindburchfpinnen fann. Jm 421. Athenaeumfragment wird

Sean Paul darum aud) borgetvorfen, daf er ,nicht eine Ge-

jchichte gut evzéflen famm, nur fo wad man gewdhnlich gut

ergiflen nennt’. Bald aber gefiel fih romantijhe Rovelliftif

in foldjer unepijhen FWillfiir; und fjchon bdie ,Lucinde” zeiat

jtacte Neigungen, Jean Paul durc) nwendung aller Formen,

mit nicdht durd) Dad epifche Nacheinander fortjchreitenden Be-

richtes su fibertrumpfen. Auch der , Queinde” mbchte man den

Bormwurf machen, daf hr Verfaffer nicht evzdhlen Fann.

Die Manier Sternes und Jean Pauld wurde aber auf bdie|
Cpige gefrieben und iiberholt pon Brentanos ,vermwildertem”
Roman ,Godiwi”. Da ergeben fich — wie bei Jean Raul —
feltjame Tlberrajchungen, wenn julest ber bleudonyme Verfafjer
Maria die Perjonlichieiten feines Berichted su fefhen befommt;
fo tujt er, wenn er endlic) den Titelhelden erblictt Hat, erftaunt
aud: ,Died war alfo der Gobivi, pon dem id) fo viel gejdhrieben
habe . . . Jch Hatiged 1z anderd porgeftellt.” Nicht
nur witd im Bu nad) Jean Pauld At —

9 *
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pa3 Buch felber nach) Kapitel ober Seitenzahl zitiert; Godivi
erflédrt: |, Died ift ber Jeid), in Den id) Seite 266 im erften
Banbde falle” oder fragt Maria: , . . . wad wollten Sie Seite
281 mit den {tillen Qichtern?”; ober man fpricht von der Stelle,
,00 Werdo Senne Seite 126 fingt”. Nocd) vermehrt werden die
Gpiegelungen und Wiberfpiegelungen, die mnad) Fr. Schlegels
Programm der romantijchen Jronie eigen find, indbem enbdlic)
aud) der unter feine eigenen Gejdhipfe verfebte Dichter Maria
ftitbt. ©r Habe fich bei der Ausarbeitung ded ziweiten Teild
su Tobe gelangiveilt, Heift e3. Und eine fragmentarijche Fort-
fepung erzdhit feine lepte Rranfheit. Energijcher Ffonnte bder
Dichter — nad) romantifcher nficht — fich nicht itber fich felbit
etheben, a3 wenn er fid) felber fterben lief und vbon feinem
eigenen Tode berichtete.

Diefe Scherze romantijdhironifcher Crzahlungen fepen fid) —
und darum perdienen {ie nahere BVeachtung — durd) Jahrzehnte
Hfort. _Jmmermannd , Gpigonen’ (1836) nod) lafjent gegen bdad
'Gnbe hin den Berjajjer in den Kreid feiner Romangeftalten
‘eintreten; bie Beteiligten lefen, wad er iiber fie gefchrieben Yhat
und geraten durd) irrige uslegungen in peinlicdite Ronflitte.
Gogar nod) Smmermanng , Minchhaufen’’ (1838/39) arbeitet
mit dem Budpbinder, fo wie einft Sterne und Jean Paul den
Budypruder Herbeibemitht hatten. Fmmermannd Roman beginnt,
angeblic) durc) ein Berfefen de3 Buchbinderd, mit Kapitel 11;
und erft nady bem 15. Rapitel folgen die erften zehn. Cine
Rorrefpondens ded Berfafferds mit dem Buchbinder darf nidyt
fehlen. Aflerdingd sielte bdiefer Buchbinderjchers auf Pidler-
Mustaus ,, Briefe eined Verftorbenen’ (1830f.), bdie im erften
Bande die Nummern 25—48 bringen und im 3weiten Ddie
Summern 1—24 nachtragen.

Unferem Gefithl erjcheinen jolhe Scherze veraltet und irfungs-
arm. Diefed geiftige Feuermert verpufft su rafdh, und wir Hhaben
nur den Gindruct einer foft jwedlofen Jerjtorung. Do) die
Romantit felber Hat nod) gelernt aus ber Stimmungsbrechung
ftittere Gffefte au Holen. geine mwat e3 vorbehalterr, in Proja
rund Berd die romantifche Frone mit frangdfijcher Pointentedynif
| su verfnitpfen, die romantijhe Stimmungsbredung sur Schlufg-
| pointe zu veriverten. Am geldufigften {ind jedermann die ilfufion-
serftorenden Sdliiffe feiner Gluffe ded , See-
- gefpenits“ (Nordjee I, 1

bon Ddem BT
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ber tief unten im Meer erfchauten eliebten gefeffelt, fich ind

Waffer ftitrzen; die Farbengebung ift ftarf genug, daf foiv e3

glauben; der Rapitdn aber Halt hn uriic mit dem derbprofaijchen,

bie Stimmung des ganzen Gedichts gexftorenden Juruf: ,, Dottor, find

Giebe3 Teufeld?” Jm,Goloenen Topf" (1, 184) hatte €. T. A Hoff-.
mann_genau denfelben Wik fich aeleiftet. Aber nur Heine exsiell

mit ihm einen blenbenden Schlupeffeft. Sdhlufpointen, die wikig

bie im Gedicht felber mwacigerufene Stimmung vernichten, Hatte

fehon ®ellert den Framgofen abgefehen; Heine erbebt die Schlufyr! )
pointe ing Romantijche, indem er die Pointe gegen fic felbit, gegen
bas b des Didhterd fehrt, und indem er mit dem Gegenfap /
| pes fonventionellen Philiftergefiihls und des Enthufiadmus eines

Dichterherzend arbeitet{ " Mindeftens ebenfo {dhlagende Gffette

ersielt Heined Profa. Sterne liebt die Apofiopefe und den

®edanfenitric). Mehrere Seilen Gedanfentriche Deuten geheimmis-

poff auf unjagbare Gulebuiffe hin. $eine fingiert, daf die

Benfur ihm feinen Text iibel zufammengelirihen Habe; bHas

ganze 12. Kapitel ded Buches , Le Grand’’ bejteht fajt mur aus

Benfurftrichen, die borgeblich bon Dem Tegte ded Abjhnitts mur

die Worte: , Die deutichen Jenjoren — — — Dummidpfe — —«

iibriglaffen.  Bu jo fpigen Scherzen Hatte weder Sterne nody

Sean Paul nod) die Romantit den Budpdruderwih ausgebeutet.

Heine geht nod) weiter: er bereitet Wibpointen feiner Profa

piele Geiten frither bor. Die Anwendung ded Hundegebetd

, O Hund, du Hund — du bift nicht gefund ...” auf KRinig

Qubwig von Bayern (Cliter 4, 510) ift zehn volfe Seiten frither

angebahut (. 500) und wirkt eben darum fo treffend.

Unter $eined Hand it die romantijche Jromie zu ihren 2
taffinierteften Wirtlungen gelangt, Ein Formkinjtler von un- )
gewdhnlicher BVirtuofitdt, Hat er in ber romantijchen Jronie ein
Werfzeuq gefunden, das feinem Wise und feiner Fiinftlerijchen
Ynlage poraiiglic) entfprac).  Qunitreiche Kunftlofigteit it das P
Rermgeichen feined gamgen Schaffens. Die romantijche ;’}ro’nie;
aber entbindet Die Willkiix ped Dichterd und IaHt ihn zer-
jtorungsfujtig vernidyten, Wasd ey felbjt etbaut hat. Bei Heine
titd der Schein ber Willkir und Jerftbrungsluft feftaehalten;
aber die Wirfungen diefer jdheinbaren Willkitr find aufs genauefte
borausberechnet. Seldbjt Brentano, der ald Menjch und Didhter,
in Proja und in toerivandt ift, hat nidht die
Sdylagfraft und Heined Wip. Jhm wie
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alfen romantijdhen Jronifern, aud) Tiedt, geniigte e3, jeanpaulijd
dent LQefer aud bem Dampfbad der Rithrung in dad RKiihlbad
| ber @ative zu ftirzen. Romantijdhe Freiheit bewdhrt fich in
| dem. jihen Wedhjel der Gegenjihe. €3 bleibt aber bei einem
{teten Verneinen. Heined Wip gibt Pofitived aud in der Negation.
Und darum exfcheint er fie ein fpiges Stilett neben dem frumpfen
Sdywerte, ald dad und Heute meift der ftimmungdbredhende
Gffeft der romantifdhen Jronie fid) offenbart.
. Seine nimmt itberhaupt die romantijchen Tenbenzen nur vom
Gtanbpunft be3 Rimjtlerd, er fucht alle Fimftlerijche Wirkfung
[thnen abzugetvinnen, deven fie fdhig find; aber er Denft nicht
:baran, die tieferen Abfichten zu erfiillen, auf die jene roman-
tijgen. Tenbengen abgejtellt waren. B romantijher Jronifer
hat er ficher nie dad Problem bder ,, Tranfzendentalpoefie er-
 oogen.  Gbenjo  fwar ihm  gewif rvomantijhe Naturphilofophie
| jentg wichtig; aber den fiinftlerijchen etz der Naturbefeelung
und =durdgeiftigung, der Bermenjchlichung der Naturerfcheinungen
hat er ftarf empfunden und fundig zur Geltung gebradt. Noch
fveit mefr al3 Tiet ift er ber birtuofe Schaufpieler, der alle
Gtimmungen, die feine Kunjt verlangt, darftellen fann, ofne
ihr GHlabe zu fein, ofne bon ifnen diberidltigt su wetbert.
‘Das gange Repertoire romanttfcf)er Poefie fehrt bei Heine vieber;
bodh) nur fehr felten und nur in feinen erften Unfingen gIauBt
et an bie romantifhen Stimmungen, die er mwacjrufen will.
Jreier und freier bewegt er {idh) in dem romantijchen Jauber-
garten der Poefie. Und darum Yot er aud ihm teit ftirfere .
 Hinjtlerijche Wirkungen geholt ald bie Romantifer, demen bder
- Geift wichtiger war ald die Foum, das Leben mtereffanter ald
bie Qunft. Gben barum ift er ber [bertwinder der ERomanttfﬁ
getoorden, toeil er ihr Befted vermwertet,, ofhne fich felber in bie
Feffeln der Romantif werfen zu laffen. Verglichen mit @eme
erfcheint die grofe Mehrsahl Dder ed)tefien “Romantifer wie
Dilettanten. Denn er befibt ,Anchiteftonif im Hochiten Sinn, die-
jenige ausiibende RKraft, welde erjchafft, bilbet, fonftituiert”/; der
Romantifer ftrenger Objervany ,hat davon nur eine Art bon Afnung,
qibt fich aber durchaus bem Stoff dahin, anftatt thn su beherrjchen”
(Goethe, Shema iiber den Dilettantizmus, Weimarijdhe Ausgabe
47, 326). Romantijhe Sunft wird oft burcf) die gebanfliche Laft,
‘bte fie gu tragen Hat, su Bo in edjter und grofer
| Didhter wie Nobalis Helt etmnigbolljter und
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( intimjten, allevperjonlichiten und {chiver nachzufiihlenden natur-
| philofophifchen Uberzeugungen in bag Mirchen ded ,,Ofter-
| dingen” hineinzugeheimnifien. Daf er Mirchen von entsiidender,
Srijhe fhaffen fann, auch wenn er ihnen tiefen feelijhen umd.
iveellen Gehalt leiht, begeugt feine Gryihlung von Hyazinth) und
Rofenblittien,  Jm Mdrchen des , Ofterdingen’ aber fommi)
bie Poefie nicht au ihrem Redjte; fie ringt umfonft danadh,
eine fitnftlerifche Fovm fitr fulturhiftovijche, naturphilojophijch
gerichtete Spefulation zu erobern. i
Heine hingegen Fitmmert i) nicht um Sdhellingd Natur-
philofophie und um den , Schlegelianismus der RNaturiviffen-
jchaften’. Dennod) trifft er mit fiinjtlevijcher Qeidhtigfeit Dad
Biel, dag aud) ben S‘inman_tifem borjdyiwebte: die Natur, an-|;
organifje fie organifche, in ein menjdlich firhlendes, durch-|
geiftigtes NReic) der Poefie umgujdjafien. €t niipft da an, wol
(jauch) die romantifden Theoretifer das prattijche Vorbild ifrer
|| poetifden , PHyfit” fanden, gundchit bei Goethe. BVon frith auf,
Patte Goethes Lyrif in befeelten und vermenjdlichlen RNatur-|
erfcheinungen eben die neue Mythologie zu jdhaffen begonmen, |
nad) der die Romantifer verlangten. Goethe nahm fiir jich Das |
[Recht in Anfpruch, mit mythologijcher Schipfung an der Stelle |
Ceingufegen, o primitive Volfer ihre IMythologie fich zurecht-|
gejtalten: er lieh der Natur feine eigenen Oefithle. Schon das |
Gtrafiburger Gedicht , Willformen und_Abfchied * eigt Goethes |
mythenbildende Kraft: ; :
Der Abend tviegte johon die Grde
Und an ben Bergen hing bdie Nacht;
Sdyon_ftund tm Nebeltleid die Gide
Wie ein_getiivmter Riefe da,!
2339 Finfternid aus pem eftrduche
Mit hundert fhwarzen Augen fah.
Der Mond von feinem Woltenbiigel
Sdjien dldfrig qus bem Duft Hervor,
Die Winde fhangen leife Fliigel,
Umfauften {haverfich mein Ohe;
Die Nadht Jhuf taufend Ungeheuer . . .

S Goethes , Fault” fand volfends der Naturphilofoph Sdelling|
(Werke 5, 1, 731ff.) einen emwig frijchen Quell der Wiffenjchaft
gedffnet und er vief allen, die in bas walre Heiligtum der Natur
dringen fvollten, u wlent Tonen aqud einer Ydheren

Welt zu ndbhren end die $raft in fidh) zu
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faugen, die tvie in didhten Lichiftrahlen von Ddiefem Gedichte
audgehe und dad Junerfte der Welt betwege.
| Oleidhzeitis mit Goethe jduf Holty eine neue Mythologie
be3 Juiihlings. Beide frieben teiter, wad deutiches Bolfslied |
und deutjcher Minnejang lingft geitbt Hatten. Jft es dod) ur-|
dltefter Braud) der LQyrif, menjdhliches Leid und menjdliche
Sreude in die Welt der Tiere und Pflangen hineingulegen. Der
Perfer fingt pon dem Liebeswerben ver Nachtigall um die Jofe,
ganz twie im deutihen Volfslied der Knabe dad Rosfein bricht
ober Dad Qéuglein fagt, daf ihm Der Wt entwidhen, auf
bem e3 rufen wollte. Bhumen- und Dblittenveich, meift auch
die Didhtung ded 17. Jahrhunderts der Romantit den Weg:
Brentano famn von dem Liede nidht losformen, in dem bder
©dynitter Tod die Blitten Hinmiht; Lenau blictt bewundernd und |
eigene Qunft betwuft anfnitpfend zur Naturfymbolif %riebri&)%
©pees empor. (BVal. L. A Franfl, Sur Biographie N. Lenaus,
Wien 1885, ©. 69.)
| Lenau it pielleiht nod) um ein wenig mehr romantijcher
| Tpeoretifer a3 Heine. Gr will Natwr und Menjdenteben Fu
I étnem Dritten ,, Organifcylebendigen  verfuitpfen, bas fymbolijd
| bie hhere geiftige Cinbeit bon Natur- und Menjdhenteben darftellt
(Regenfion pon Reils , Lyra und Harfe”, 1834). GSeine Natur-
imythologie ift wefentlich) fchdrfer beobachtet und finnticher gejchaut
al3 die Heined. Alle menjchlichen Biige, die abftratten Begriffen,
foie Dem Frithling oder der Frithlingdmorgenftiunde, ausd liebeboller
Bejcdhauung der Natur geliehen werden ¥ounen, verbindet er zu
einem Gangen: er fieht diefe BVegriffe wie Menfchen fich be-
wegen, fic) freuen, leiden und fterben. $Heined befeelter Jauber-
igarten ift gang frei aus einer Phantafie ertvachfen, die jebt die
Jdhiilen Diifte orientalijher Vegetation und dann die frdftige
Quit des bdeutjhen Walded atmen (ift. Bald fichern und
fofen die Weildhen, Dbald zittern die Lotosblwmen zum Monde
empor.  Dad Fivmament ipielt mit; und dad Lieblingsfeld
pon Heined Phantafie, dad Meer, jdhentt ihm die fithnjten und
die draftijhiten Bevquicungen von menjdhlichem Braudhe und
Naturborgang.  Jrete Phantafiefchopfung fommt aber aud) Hier
gur Mythenbilbung: in dem edt Heinefchen Mythos von Luma,
und Sol (Die %otb%ee‘l, 3), oder mwenn dyriftliche Glaubens-
fymbole ing Leben Dder Fie tet erden (RNeuer
Siifling 9).

.
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‘ ¢) Marden.

. Das eigentlihe Gebiet dichterijcher VWermwerhumg der meuen
naturphifojophijchen IMythologie wird im romantijhen Kreife dag
Mirdjen. Goelhes ,Mivcien” (1796) in den ,Lnterhaltiungen
beutjcher Ausgewanderten” wirkte al3 lodendes Vorbild. Jn
feinem fiinftlerijchem Sinne pielte Goethe Hier lfediglich mit' ser
Moglichteit tieferer Ausbeutung. Die Phantafie afnt Hinter Lern,
reichen Bilbern ded ,Miivchens” bedeutfame Anjchaungen u1d
legt ifnen gern unter, wad Goethe felber niemald Hineingeleat
Batte. Nopgliz aber oder Chamifjo in ,Adelberts Fabel” twollen
wirlich ein Gedanfengerippe mit den DBlitten der Marchen-
phantafie jdymitcen, fie wolfen mit Mdavchenjymbolen Crfenninis,
jhaffen. Der romantijde Magier foll fich als Philofoph be-
wibren.

Jreier {chaltet Tied mit naturphilojophifchen Srundanjchau-
ungen. Das Thema feiner Mdrchen, auf eine naturphilojophijche
Sormel aebracht, ift: swijchen dem Menjchen und der Natur be-
findet fich feine unitberfteigliche IMauer, in der Natur herrjht ein
Xithlen, da3 Dem menjchlichen twefensvertvandt ijt, tm Menjchen
1ebt noch ein Ctitt Natur. Widtiger ift Diefem Dichter, bdie

|| Maturkraft im Menfcgen und das menjcliche Leben in der Natur

\'pon 1ihrer bebritdfenden umd zerftivenden Ceite zu geigen, ald
bas Befretende der Naturphilofophie su offenbaren, die Geift in
' bie Natur und natﬁrﬁd)e @efebﬁdﬁett ng Emenidf)enbafein bringen
will.  Jn Tieds Mirchen gehen die Menjchen an bem Grauen
ugrunde, a8 ihr feftfam widerfpruchsvolles Berhiltnis zur
Nahir in ihnen wadhruft.

bermals muff Tied sugebilfigt werden, daf feine Anjchauung
pon Natur und Weni_&)entum und durch diefe dad Hauptmotiv
fetner Mdvchent ihm guteil geworden war, ehe ev von romantijcher
Nahurphilojophie etwas toute, Wie der , Geftiefelte Kater” im
rechtent Qugenblict hervorirat, um der neuen Theorie der Jronie
und der reinen fomidie zum Grempel ju dienen, fo fommt im
felben Sahre 1797 Gdjellings erjte naturphilofopbhijche Kunbdgebung

b Tiedts , Blonder Cbert” heraus. it diefer Dichtimg beginnt ||
[ Tied eine Reihe von Naturmerchen, die er im , Getrenen Ecart
Jumb dem Tannenhiufer” (1799) und im , Runeiiberg™ (1803),”
Tbann i mehreten i Berjuchen fortfest.  Mehr
und mehr finde ied3 Naturauffajfung wund
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bie Jiwturpf)dofopfne sufammen.  Die Welt ded Bergmanus,

et fern Des %retberger Geofogen A ©. Wernet twert und
wicitia, von Novalis im , Ofterdingen” verfldrt, witd mum aud
pon Tied erobert und entiwicelt {ich ju einem Lieblingd{chauplab

fer Naturbejeelung. Der ,Rumenberg” fommt auf
- PWeije der Phyjif der Romantifer fdon fo nabe, dafy
[fend, Scellings getreuer Schitler (,Was id exlebte” 3, 22),
i ieme etgenen Crlebnijje und auf einen Vericht 3urucf:
fityren fonnte, in bem er Fied die Cindriide einer Seereife vHon
penhagen nacf) ber Feljentitfte Norwegens vorgetragen Hatte.
SRIo o) bleibt der begeichnende Unterjchied Dbejtehen, dafy die
| maturpf)dofopben bad Lidht be3 Vewuftieind in die Natur tragen
‘oflten, wdrend Tied dem Geifte des Menjchen aud der Natur
l_bumpfe Betdrung erwachien lipt. Von entgegengefebten Polen
geben fie aud: dort erfebt man dad Unbemwufite in die Sphite
De3 Bewuftieind, hier taudht die Phantafie in die beriidenden
litefen De3 Unbetwufiten hinab. Ausd innerjten Gefithizerlebnifjen
|Tiedd ift bad erwadyen; e3 bereitet fich) aflmabhlich vor und
finbet vor dem , Blonben Cetbert” fehon feinen Ausdruct in dem
Mérchen ,Nadic” des , Amanfur” (1790) unbd in der Gefdichte
#Der Frembe” (1796), flingt aud) in anderen jugendlichen Ver-
juchen an (bgl. N. Benz, Mardjendichtung der Romantifer, Gotha,
1908, ©.102{f.). giir ben Jauber, fitr dad Bejtridende unb bad
@rauen De3 einfamen Waldes finben bdie vefrainartig toieder-
fef)renben Berfe von der , Waldeinjamteit’” im ,,Blonden Eetbert”
einen fo edt Tiedjchen Ausdruc, dap W. Sclegel {cherzend in
ihnen bie Quinteffens von Tieds Didytung fejtftellen durjte.
Neben den Bauber bes Walbes tritt in Fouqués ,, Unbdine”
(1814) ber Jauber e %a[ ers. Jouqué geht offic) iber Siec
I)maué abet et hat nur eine romanfhafte Gefchichte 3u evzhlen,
einen tithrenden Vorgang romantijd) aufpupupen und fann die
tiefeindringenden GStinmumgditfungen nidht audldjen, bie Tiedsd
Naturmdvchen bergen. Weit dimonifcher find Hoffrmanns Mivchern
geavtet; aud) er berfegt ben Qefer an die Stelle, w0 Vet ted
“unb Unbetougtes in.mtrembarer. %erichhngung,w,ﬁd;mnerfnnten.
S(Er'"’fennt bie Tiedjche Gtimmung, die aus dem Gefithl der Un-
| fichereit feimt, ob ein Grlebnis Wirklichkeit..ober Trauwm . ift.
Darum fonnte ev in den ,Bergwerfen von Falun (1819) dem |
nRunenberg” Tiedd eine fon anreT)en Hoffmannsg ‘
Mirchendichtung aber iy etbiloung toman-
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tifcher Anjchauungen bon Magie bedingt, die an den Namen
Gotthilf peintic) b. Scuberts i) Fnitpft. Schubert hat ja
$Hoffmann den Stoff su den , Bergiverfen bon Falun gefchentt.

3. Dic Nodtjeite der Ratur. H. v. Kleift.

- Die Naturphilofjophie lentte im fpdteren romantijchen Ieit-
Lalfer immer mebhr piydjologifchen Unterfuchungen su. Schellings
Unjchauung, die Natur fei eine bewufitloje Jntelligens, dringte |
feine ©dhitler su einer eingehenderen Priffung der Regionen
bes geiftigen Dafeind, in denen der Ilbergang zum Bewuftein'
_ fich vollzieht. Den unbewuften Untergrund bes bemwuften)/
* menjchlichen Qebend unterfuchen, Yieh die Cntwidehingsftufe be-|(
greifer, butd) die die organifhe Matur vom vernimjtigen Da-|
jein getrennt witd.. ©olde piydyologiiche Beobachtung nannten
bie Romantifer: die ,Nachtfeite” der Natur ftudieren. Ian ||
betegte fich dabei auf Demfelben Boden, der Tiedd Mirchen
tragt. Man folgte zugleich) den Unvegungen, bdie Ritter und)
mit thm Novalid gegeben Hatten. Durd) Medmer ar Ritter!
sum Gtudtum Dde3 tievijchen Magnetidmus gefommen, Hatte
diefen T dem Treiben ber Sommambulen tiedersufinden geglaubt
wid fvar dann zu Crperimenten iweitergefchritten, die ifhn Hi3
sur Berwertung der Witnjchelrute fithrien. Steffens, Burdad,
Garus, vor alfem Scubert bewegten fich melhr ober minder
porjichtig auf Dem gefabhrlichen Grunbde. Schuberts , Afhndungen |
einet allgemeinen Gejdhichte des Qebens”” (1806—21) und feine |
, Gefdjichte Der Geele” (1830) bejchiftigten fich befonderd mit |
per unbemuften Grundlage der pipchifchen Stirungen, mit den
geheimnispollen Cricheinungen bes Somnambulismus und mit
dem ritfelhaften Jneinandergreifen herwufter und unbetoufster Titig-
feit, bas der menfdlichen Piyche einen Plap auf der jhwantenden
®remze der mnatiitlichen und ber verniinftigen Welt anzurweifen
joeint. Schubert bot befonbders in feinen , Anfichten von der
Radytfeite der Raturwiffenfhaft” (1808) den dichterijchert Genofjen |
eine twahre Fundgrube bon pipchologifden Problemen, die nad
fimftlerijcher usgeftalfung verlangten. Seine | Symbolit Des|
Fraumes” (1814) fam bollends den Wimjchen wund Anfpriichen|
ber dichtenden Magier auf Schritt und Tritt entgegen. Da'
war tatfddlich eine yo Betradtung im Sinne vor,
Harbenbergd magi feiner , Hymuen an bdie|
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Nacht” verjudht. Sdhlaf, Traum, troumdhnliche Sujtinde, die
Cfjtaje — fie erfhienen a3 Mittel von Offenbarungen, bie
dem taden BVewuftfein nidht zugdnglich find. ESchubert fwar
itbergengt, daff im Traume bdie Seele {dyneller ald der wadye
irdijche Meenjch) der Cwigleit fih ndhere. CGin Schritt iweiter,
und ein Romantifer von Juftinud Kernerd Sdhlage fonnte audh
in Gpilepfie und Wahnjinn neue Jatellen myftijcher Crfenninis
aufzudecen glauben.
. Die Nadytjeite der Naturwiffenjchaft durfte um fo mehr auf
dichterijche Verwertung Anfpruch erheben, da ja_Gvethe ihr in
jeinen , Wahlvermwandijdiaften” (1809) volfe Wiirdiguitg und breite
Bermwertung Hatte angedeiben lajjen.
. Der gange Roman beruht auf einer naturphilojophijhen Kon-
| ftuttion: et dhemijhe Begriff der Wablverwandticiaft, dev
 affinitas ober attractio electiva, witd nicht nur fymbolijh mit
feelijhen Borgingen verfniipft, bielmehr wird angenontmen,
baf im @eiftigen mie in der Natur ein einbeitliches Gefel
f)erricf)e berall fei, jo meint Goethe (bgl. Goethejahrbuch 27,
,195), nur eine Natur, und aud) durd) dbag NReich der f)etteren

Lernunftfreiheit 3ogen fich die Spuven fritber, leidenjdhaftlicher

Notwendigleit unaufhaltfam Hindurd). Dad heift: Goethe be-
tritt und erforjcht ben Boben, der den Romantifern und Schubert
a8 Nachtfeite Der Natur galt. Wirklic) Hat man exzdhlt, Schelling
f)abe Goethe bdie erfte Anregung zu dem Romane gegeber. Nicht
mur inbed der Titel und die Jdee der Vidhtung find naturphilo-
jophijch gemeint.  Gine gange Reihe von Eingelphinomenen
der , Nadhtjeite” findet %erucfftcf)txgung, inbejondere der Mag-
1nett§mu§ und der Somnambulismus im Sinne Mesmers, Ritters
und Scjuberts ift audgiebig vermertet. Ja Ritters CSgpemmente
mit der Wiinjdjeltute, bon denen Goethe durc) Schellings ge-
dructe und durch Hegeld mitndliche Mitteilungen erfabren Hatte,
find einbezogen: Oftilie erfdeint ald magnetifd) veranlagt, al3

Gomnambule oder — ivie Teltere ‘,Bneumato[ogen fagen — aIé 3

guted Medium (vgl. ebenda &. 187ff.). ash v

Der Magnetifeur und bdie Somnambule fehren fofott nacﬁ"'

' Goethed Joman wieder in Arnims , Grdfin Doloves” (1809); mit
ibermanbten Motiven find die ,Stromentvidter” (1817) Arnims
fund feine Yeovelle 7 teliidt Marie IammIIe “ ausgeftatfet. gn
Brentanos ,, Romanzen, vo  itd Die tote Bion-
“Dette miit metallenen [ebenbdig gemadt.
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(Hoffmann verdffentlicht in den , Phantafieftiiden in Callotd
Manter” (1814f.) feinen , Magnetifewr”. Jn den , Bergwerken
g Falun” feigert Hoffmann nod) die magijchen Motive feiner
‘Borlage Schubert. ,, Die Attomate” (Grifebach) 7, 95) fpricht
‘mit qusdritdlichem Bezug auf Schuberts ,, Anjichten” von der Ur-
seit Des menjdilichen Gefchlechtes, da ed nodh in der exften Heiligen
Harmonie mit der Natur lebte und da die Natur Hag wunbderbare
“efen, a3 fie geboven, nod) aud der Tiefe ifhres Dafeins ndfrte;
bamald umfing fie den Menjchen ivie im Wehen einer etwigen
Begeifterung mit Heiliger Mufif. Nod) in der Quftmufif ober
Teufelsftimme auf Ceylon, bdie felbft dem rubigften Beobachter
tiefes Entfepen einflde, duperten fid) heutzutage jene vernehm-
lichen Saute beryi)?atur. Hofimann will felbft in der Nihe de3
Rurifchen Haffs Ahnliches exfebt haben. Jm , Unbeimlichen Gajt”
(8, 941.) gedentt er wiederum der Teufeldjtimme. Die , Phan-
tafieftiie (1, 317) erwihnen ferner die Stimme des , inneren
Poeten”, von Ddem Sdubertd , Symbolit des Traumes zu
ersiflen teif. Die ,feltjamen Leiden eined Theaterdireftors
(4, 40) vermweilen de3 ldngeven bet bdiefem Phanomen, Dbei
biefem , tedenden Gemwiffen’: ,, Der Spiritus familiarid hiipft
aud dem Qnueren Heraud wnd fpricht, ein unabhingig Wefen,

© Binein mit jublimen Redensarten.” Die innere Stimme redet

jo Yaut, dafy man fie tie einen Ton aud fremdem Munde
pernimmt.  Hoffmanns Lieblingsvorjtellung vom Doppelginger-|
tum — er feilt jie mit Jean Paul — Degegnet fich hier mit|
Srigouungen Giuberts. |

Gelten hat ja et Romantifer dem Unterberoufstiein eine ol
forperfic) greifbare Form geliehen wie Hoffmamn. Cr fdeint!
daburd) su einem unitberbritcfharen Dualidmus su gelangen.
Bwiefpdltig beginnt fein Leben wnp tm Jmwiefpalt beharrt es.
Mit zdber Gnergie behauptet Hoffmann fich felbft, wahet ex
eine Dichteregiftent mitten in visllig undichterijchem Berufe, Cr
felber ift fletn, poffterlich, faft Hafplich und — ein Magier im
Sinne Hardenbergd — {dafft er durd) feine Dichterphantafie
fidh um, (Gt er durd) die Qumijt fich eittveiliq aud per un-
sequemen Wohnung feined Geiftes in die Welt de3 Schonen
‘mporfragen. Denjelben Prozep durchlaufen in feinen Mircdhen
ppifdhe Figuren, in dereny Gricheimung wir rafch Hoffmanns
igente  Biige  entde uchivariug Lindhorft im
Golbenen Topf” tavren ugen, die aud
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den mdchernen Hohlen des mageren, rungeligen Gefichts wie qus
einem Gefhdufe Heroorjtraflen, mit feinen Furiofen Redensarten
und mit feinem damaftenen Schlafroct: er verwanbdelt fich un-
berfehens in die ehrfurchtgebietende Gejtalt De3 majeftitifchen
Galamanbderfitften mit Ronigdmantel und Diadem. Gt lebt ein
doppelted Qeben; und wie Lindhorft fo find bdie alte Lieje, dad
U pfeliveib, und Gerpentina, die Tochter Lindhorfts, zugleid)
Siguren der Geiftermelt, ift in , Rlein-Jaches” Fl. von Rofen-
fdhon die Fee Rojabelverde und Doftor Profper panus ein
Bauberer und Sdhiiler Joroajters, ift im , Meifter Jfoh* bie
fofette Dirtje Cloerdint eigentlich bdie Pringejjin Gamalelh von
Samagujta und Todhter bed Rinigs Sefatis, ihr Verehrer George
Pepujd) aber it die Diftel Jeherit. Durc) die dufere Hiille den
ahren Remn zu erfenmen, ift nur Auserlejencn geftattet, fo
dem Ctuventen Anfelmus im ,Goldbenen Topf” und dem
Peregrinud Ty im , Meifter Floh Jhr innerer Sinn jeigt
ihnen ba3 wahre Bild, mwihrend bdie Philifter, die Konreftor
Paulmann und Regijtrator Heerbrand, jede Deutung, die itber
bie ‘Grengen Ded gejunden Menjchenverfiandes Hinaudgeht, af3
Wahn ablehnen; Hoditens Alfohol fann fie fiir Augenblicte zu
Gehern machen.  Urromantifhe Anjhauungen finden da ihren

~ didhtevifchen Ausbru.  Nobalid” {lberseugung von der Magie

ber Didjhung, die dem Menfchen geftattet, itber die Gremgen
feiner Ginnesorgante hinaudzuichreiten, von dem Suftand Hinftle-
vifher Cfjtafe, Dder die Wahrheit reiner vermittelt al3 alles

‘Denfen, liegt gugrunbe. Und darum miindet echt romantijeh

aucy) Hoffmanns Dualidmus in Ponismus. Mag er immer
ein Doppeltes Leben geflihrt und in feimen Marchen da3 Leben
im RQicht bes gefunden IMenfhenverftandes i demt Reben im

| Qidhte bes romantifchen Seherd in dauernden Gegenfah gebracht

‘bie Den Realidmusd jpd

haben: ba3 eingig Wahre Dlieb aud) ihm das Weltbild des .

Didhters,  Und das Rittergut, bas dem Stubenten Ynjelmus
nad) feiner Werbinbung mit Serpentina zufdllt, it fiw ihn
irfli) ba3 Wunberfand Atlantis, in dem der Einflang aller
Wefen verwirflicht it - Jm ftrengften Sinne Sdjleiermacherd
und Fr. Schlegels ift der fo oft ald Phantaft audgebotene Hoff-
mann gugleid) befibigt gewefen, bas Ilnendliche im Enbdlichen
au erbliden, und jwar in eingm Gndlicden, Dad er mit
{charfftem Auge beobachtet. pie fraft bed Schauens,
19. Jabhrhunbderts,
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etiva die Fdbigleit Rellerd und Otto Qudivigd, Originale zu
seichnen, voriegnintmt. Cr jtudiert mit dem Bergroferungsglafe
underfiche Grjcheimungen, felfjame, unheimliche Menjdhen; und)
beutend ldft-er aud dem Wunderlichen bdad Wunbdetbare er-|
wachfen, Tiit einer dbigleit der Cinfiihlung, die in ber Stizze
JDes Vetters Ceffenjter” su divinatorijchen Tiefbliden Heims
lichifer Ceelenbeutung fich erhebt.

© Diefe Beobachtungdgabe lifit aud) dad Ortliche bei Hoffmarmn,
in viel fefteren und fchirferen Umtiffen erjheinen af8 bei der
Mefhrzahl feiner tomantijchen Genoffen. Und el er dasd|
Wunber in eine realiftijh geseichnete Umgebung verjest, mweil
et e3 langfom aber fider aus dem 'blop Wunbderlichen Feimen
Iapt, ift er gu der iiberrajchenden Tedhnif gelangt, mitten im
fproiaifd)en Alftagaleben, in Ortlichfeiten von Berlin ober Dreddert,
bie jeder tdglid) bejdhreiten fann, Dda3 Wunbder lebensfihig und .
lglaubfaft erfheinen zu loffen. Denn ebendeshald glitctt es ifm,
tbaé Wunder wie etwad Crlebtes su geftalten. Wohl hat audy' /
Qnim i, Sjabelle_pon dghpten” (1811) und in den , Kronen-|;
widtern” die Welt des Wunderbaren unmittelbar neben realiftijch!| *
gefchante Wirklichfeit geftellt; aber nuy Chamifjos , Peter Schlemihl,
(1814) reicht an Hoffmanns Qunft heran, dad Winberbare aus
bem Wunbderlichen ervorgehen und dadurd) glaubhaft erjcheinen |
su faffen.  Dod) im Gegenfap audh) su Chamifjo bleibt Hoffmann
bet eifte, der — lange Devor der Jeitroman zu folchen natura-
liftifchen , Kithnbeiten” fdritt — in der Grzihlung die Namen
pon Berliner Strafen und Pldgen su ertdhuen wagt. it doch |
biefer Romantifer, diefer Seher und Magier, einer der erften,)
bie iiberhoupt Betlin in die hihere Qiteratur eingefithrt Haben..

Dag jeharf realiftijhe Auge und bie Neigung zur ,Nadtfeite
ber Matur” teill Deinrid) v, Qreift mit Hoffmann, jo guop
auch fonjt die Gegenfdbe beider Begabungen find. Freilich mwire
e3 unrichtig, ben Gegenjah — mwie e3 oft gefdhieht — zu iiber-
treiben. Gern fhlieft man Rleift aud dem romantijhen Kreife
aus und ftellt ihn bejonders zur Frithromantit in Gegenfap.
Das ift falfeh.

Wenn metaphyfijhes Bebdinfnis und dad Vewuftfein bdiejes
Bediirfniffes den Romantifer begeichnet, fo jind biefe Biige
Sleift mindeftens ebenfo eigen wie Hoffmann. RNur feimen fie
bei ihm ausd andeven Dasd entjcheidende, Kleift
auf bas tiefte erf tlebnid war der Cinbdrud,

=
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ben Rantd erfenntnistheoretijche ufftellungen auf ihn machten;
idytigites Jeugnid ift der Brief an feine Braut Wilhelmine
b. Benge bom 22. Mdrz 1801. Ginigermafen mit frithromantijchen
~ i[)efen bertwandt, wenn aud) nicyt aud romantijcher Qutelle gefchspft
'ar die Sebenéanfcf)auung, die er ,fdon al3 Knabe’” fich an-
geeignet hat: bafy wir einft nach dem Tode von der Stufe der
Bervollfommnung, die wir auf diefem Gtemne erveichten, auf
einem anberen tveiter fortihreiten wiitden. Nach und nach fei
e3 ihm Deshalb zur ,Religion’ getworden, nie auf einen ugen-
bli¢ Dienteden fHIl zu ftehen und unaufhorlich einem YHoheren
z(Sjrabe bon Bilbung entgegengugehen.  Bildung jdhien 1f)m
3ba5 eingige Jiel, dad Ded Bejtrebens, Walrheit Dder eingige
‘Reicdhtum, der bed Befiped miitdig fei. Ehben bdiefer Glaube,
ber Wahrheit teilhaftig su werden, wurbe ihm von Kant ge-
nommen. Gr fuchte, wad er aus S%ants Kritif herauslad, feiner
Braut ju verdeutlichen: ,Wenn alle Menfchen ftatt der Augen
griime Gldfer hitten, fo tpitvden fie urteilen miiffer, die Gegen-
ftinde, mweldhe fie Dadurch erblicten, find griin — und nie
wiitben fie entjheiden fonnen, ob ihr Auge ihnen die Dinge
seigt, tie fie find, ober ob e3 nicht ettwad ju thnen hingutut,
wasd nidyt ifnen, jondern dem Auge gehirt. ©o it e8 mit dem
LBerftande. Wir fomnen nicht entfcheiden, ob das, wad mwir
Wahrheit nennen, wahrhaft Walhrheit ift, oder ob e3 und nur
(o jdeint. Jft bas lepte, fo ift die Wabhrheit, die Mir Hier
fomumeln, nad) dem Fobe nicht mefhr — und alled Bejtreben,
 ein Gigentum 3 evwerben, da8 und auc) in dad Grab folgt,
ift vergeblic)”’ (5, 204). it erfchiitternden Worten Hindigt
_er an, wie diefe Cinfidht ihn tief in feinem BYeiligiten Jnrnern
. veriridet fabe: , Mein eingiges, mein Hochites Biel it gefunten,
unb ich f)abe nun feined mehr.” Gin fauftijches Crlebnis, dem
| Befdheid des Grdgeiftes gleich wivfend, ward alfo aud) Kleift
burd) Rant guteil, und gang faufhicf) gefteht er am 23. Wedrs
11801 der Schwejter: ,, Mic) efelt vor aIIem wad Wiffen DHeifst”
R(ebenba &. 207).
©o tief und o fdymerzboll Hhaben bdie %ruf)romantxfer faum
bie Jolgerungen aus Kantd Lehre verjpiiet. Dennoch find fie
audy ihren Vorausfepung fitr ihr ‘weiteres Denfen und Ringen
gemwordent.  Mindeftend bemdhrt bei @Imft iie Dei ihnen
0ad edht romantijche Bedit jolute al8 Dbeguiffliche
- Walhrheit zu etfaffen.




Rleifts Grunbproblem. 145

[ Oiic Rleift aber exgibt i) aus dem Gedanfenerlebniffe bdie
i; ®rundlage faft feiner gangen jpiteren Didtung. Einem Worte
Gethes folgend, Hat man an Rleifis Dramen und NRovellen!
im eingelnen nacdjzumeifen verfucht, daf er auf Berwirtung des |
Gefiihls audgehe; und Ded iweiteren ward feftgeftellt, dafy er
bag beriirrte Gefithl wieder sur Klarheit fiihre, Nidht beachtet!
_ mwurde, dafy bie Gefithldverivirtung durchiweg auf der Unjicherheit ||
beruht, in die dber Menjch durch die unlosbare Frage: ,Was
ift Wabhrheit? verfept witd. Dad Thema von Kleifts Dichfung,
fsnnte umjchrieben werden: mweldye feelifhen Qonflifte ermwachfern
aud der Unmiglichteit voller Crfaffung der Wahrheit, mwelde
ethifchen Folgen fat die theoretijche Bejchrinttheit des Menjchen?
Verftandesiretitmer werden zur Borausfebung von fittlichen
Rrifen.  Simmestdufdung madyt die Scroffenfteiner zu IMordern
iprer Rinder. Ulkmene tweify nicht, daf fie Jupiter in Ymphis
fryons Gejtalt umarmt Hat, die IMarquife von O ... afnt
wirfli) nicht, er der BVater ihred Rindes ift, ja fie verfennt
Jange ihren eigenen Jujtand. Kohlhaad hat irvige Anjharumgen
ivon dem Degriff bes Hecjted. Renthefilea glaubt tatjdchlich !
Achill Dbefieat 3u Haben. Der Graf von Strafhl meint, der
Traum Habe ihin in RKunigunde feine Fiinftige Braut gegeigt.
| Yomburg it durd) die UngemwiBheit, ob Sinnestiujchung
| oder mirfliches Grlebnis in ber nddtlichen Rromung durdh
| Natalie fich abgefpielt Bat, zu allen mweiteren Vermidelungen
| gefrieben. Jnd Romifhe gemendet it dad Problem im ,Zer-
brodjenen Krug”: Dad Spiel mit der Walhtheit fann fo lange|
hinaudgejporunen wewden, weil die Sinne ded Menjchen fo un- |
suverldffig find. Yy
LWenn ihr eud) totfchlagt, ift e3 ein Berfehen”: fo Hingt es
hishnijch aus Den Schroffenfteinern (Vers 2705) un3 entgegen.
Goldjer , Verjehen ift Kleifts Dichtung {ibervoll. = Fur felten wird
dies , Verfehen unmbglich gemacht durch auftlivende Crhebung des
Menfchen itber fic) felbft. Dex feelijche Leuterungsprozel, ven !
det Pting pon Homburg durchliuft, (Eht ihn itber alles Srren{
und afle ehigriffe fiegreih) emporfteigen. IMeift aber zieht bie
| Rlarheit, wenn fie jid) endlich einjtellt, mur die lehten RKonfe-
i quengen des tragifchen Ronflifts: Penthefilea totet fich felbit,
Sohhaas befteigt gefat und inmerli) gehoben daz Sdjafott.
eldutert find fie alle suleBt ivie Homburg, aber nur er braudt
ben Getvinn nicht nij u Dezahlen,
ANu® 232: Walzel 10
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. Gben tweil menjdhliches Denfen fehlgreift, ift volles Glitc nur
| in Dem idplfijhen Suftand des Unbemwufifeins moglic). Diefe
(ipllifche Phafe fennzeichnet fich am Deutlichiten in Rdthhens
‘unbeirtbarem  Wefen. Dad  BVewuftwerden fiihrt zum  IMip-
verfinbris, filet sur Geffibfsvermirrung, Mfmene unbd Perthe- |
jilea etden durd) das helfe Licht Des Vemwufilfeins in Tragit |
hineingetvieben. Fomantifch offenbart fih als leptes Biel eine
| feelifche Harmonie, bdie auz dem Bewuftfein emporfeimt, bdie
alle tdifchen Schiwddgen {ibertmumben Hat.
. Celbjtoerftdndlid) fithrte der Gedanfe von bder Unficherheit
(und pem Trug der menjchlichen Sinme Rleift zumt Shidium der
| ,Qachifeite”. Cben deshald ift thm Schubert jo wichtig. Darum
(holtTer fith aus Schuberts 13. Vorlefung iiber die Nachifeite
(der Naturmiffenichaft den Stoff des ,, Kathchen’. Der Graf von
Gtrabl ift mwieder der Magnetifeur, RKithhen die Sommambule.
Neben Schubert hat wabhricheinlich der Preumatolog Jung-Stilling
burd) feinen Roman ,Theobald oder die Schwdrmer” (17847.)
und der Phyfiolog Joharn Chriftian Reil durch feine , Rhapfodien
itber bie Ynwendung der pipchijhen Kurmethode auf Geijtes-
sertiittungen” (1803) Kleift geholfen, fein jomnambules Rithchen
und den fomnambulen Pringen bvon Homburg zu geftalten.
| Gerade Heil belehrte ihn iiber Sinnedjtorungen und befruchtete
 daburd) Rleifts Denten, bem die Grengen der Sinnederfenntnis
durd) Rant sum zentralen Thema geworden waren (bgl. ©. Whuka-
btnovic, Kletitftudien, Stuttgart und Berlin 1904, . 1507f., 186§f.).

4, Das Lebendproblem in Drama und Roman.

Reifts fiinjtlerifche Begabung war jtart genug, wm bdie fajt
iibermdfige gedbanfliche Laft feiner erfenntnistheoretijhen Pro-
bleme zu tragen. Nicht ivie anbere Romantifer bricdht er al3
Dramatifer unter der Yufgabe sujammen, dad Qeben 3u Deuten.

Der Gegenfah, in dem dad romantijche Drama zu der Bithne
fteht, Hat eine gange RKette von Urjachen. Der Widerfprudh,
in dem man von nfang an u den Bithnenbeherrjchern der
Beit, sunddhit su Kogebue, {id) fithlte, erjdhywerte ficherlich ein
befcheibenes nfniipfen an Da3 beftehende Theater. Wer iie
Tiedt im , Geftiefelten Rater”, in der , Verfehrien Welt” und im

LBetbino” mit geiftreihem S fe mebr ober minder not-
fendigen npafjungdveriu die ber Bithnen-

O P R T
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fonvention uliebe bon getwandten Theaterleuten ugelaffen
etden, Der Dat ed fic) nicht leidht gemacht, ein bithnenfdbhiges
Gtiict zu fchreiben, wenn er einmal nidht blofy zerftbren, jonbern
jelber bauen will. Die Romantifer von FTiedd Avt Haben u
lange in der Oppofition gefeffen, um die Regietung auf dem
' Theater mit Crfolg zu iibernehmen. Nod) mwefentlich erfchivert,
wutbe ihnen die ufgabe durch) ihren Gegenfap zu Schillers
Meifterdramen.  Hier war wirflihe Kunft mit der Fabigleit
perfnitpft, bas bejtehende Theater zu behertjchen. LWenn Ddie
Romantifer aufgaben, was ihnen an Sdiller miffiel, o Hoten
'ihre Qieblingsdramatifer Shatejpeare und Calderon wohl Mittel,
bad Nufgegebene 3u erjepen. Minbdeftend hat Grillparzer geseigt, |
oie aud jpanijder Dramatif ein bithnengerechted Kunjtwert!
beutfger Bunge Unregungen ziehen fann, die iiber Schiller
hinausfithren, Otfo Ludiwig aber fdharfen Auged die BVorteile
erforfcht, die Dem modernen Dramatifer durd) dad Stubium
Chatefpeared fich ergeben, wenn er von bownherein fefthilt,
a3 Gdhiller vort Shafefpeare tfrennt. Den romantijdhen Drama-
tifetn aber ging mweber an Shafefpeave nod) an Calderon die
Bithnenfunjt auf, die Schiller bon Anfang an angeboren ivar.
Gdiller Hatte in feiner Jugend genial Heraudgefithlt, fpdter
| |mit polfem Bewuftiein aus dem Studbium antifer Dramatif und
lalter vie neuerer Theorie erfchloflen, daf Ddie tragifche Form
~ banf Der eigentiimlidjen Bebingungen bithnengemdfer mimijcher
Darjtellung auf einem fdarf umgrensten, von Anfang an genau
berechneten ujammenhang von gegenfaplichen Tatjachen berube. |
Der antithefifhe Srundzug von Schillers Detifertdetttete von
porrferein auf Diefed Biel. Wenn irgendiwo, o war in Dder
ragidie ein freied CSdyweifen, eine ldffige Hingabe an den
©toff, ein liebevolles Audmalen o lange verfehlt, als bie ftrenge
\gerade Qimie, Die u dem Ronflifte fithrt, nod) nicht von dem
Didjter gezogent war. Der begaubernde und betdrende Reich-
tum Ghafefpearefcher Kunft Hatte gleich bei den erften ftarfen
Wirfungen, die fie nac) 1760 ausiibte, Shafefpeated twunderbare
fraft der Wiebergabe De3 Lebens bedeutfamet ercheinen laffen als
feine Sunft, wirflich tragijhe Situationen su jhaffen. Davum dpurfte|
i| Qeffing in der ,Hamburgijhen Dramaturgie” (St. 38) fich auf die
5’?180rte be3 rijtoteled Derufen, dafy die cvwdeoig vder eioracis
16w moepudreov Hauptjade i Tragifer fei (Poetit, Rap. 6)..
Sdiffer fand benn evfung des Uriftoteles,
d*

i
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bap bei ber Tragddie auf bdie Vernitpfung der Begebenheiten
affes anfomme, den Nagel auf den Kopf getroffen (an Goethe
5. Mai 1797). Troh Leffing gloubte die Mehrheit der Stitmer
und Drdnger, vbor allem Goethe in feinem ,,(Sjog bon Berlidjingen”,

trop Schiller meinten die Romantifer, dafp in dem RKolorit und

nidht in der eraften Linienfithrung das Geheimnis der tragijchen
Didhtung liege. Das Kolorit reid) audzugeftalien fourden die
Romantifer von Calderont vielleicht nod) mehr ald von Shatefpeare

angeleitet. Der Vorbericyt, mit dem Tied 1828 feine Dramen
einfiihet (1, XXVIff.), offenbart ganz ungmeideutig, tvie widhtig|
ihm Dder formale Schmud war, den er ihnen lieh, ivie enig er

fi) daneben um ben Uufbau tragijcher Konflifte . fimmerte.
Woh! Yatte die romantijche @hafefpeareforichung lingjt fich
bon den Fehlariffer befreit, die Fury vor und auc) wnmittelbar

nach) der  Hamburgijhen Dramaturgie” in der Beurteihumg und -

Crgrimbung der tragijhen Form Chafejpeared fich eingeftellt
hatten (vgl. M. Joadhimi- SDege Deutjde Shafefpeare-Probleme
im XVIIL Jahrhundert und im Jeitalter der Romantif, ©. 158ff.).
Do) weil Fr. Schlegel und feine Gehilfen allzu fein baé’» SProblem
anpacten, diente thre Forjdung nidh)t der febenbdigen Biihne.
Jr. Schlegeld Jentrumstheorie, die Annahme eined ,,%ttteipunft@“
der jebes @t)afefpearefcf)e Drama behertiche, nitte der svorasig
v moapudrov nidt, lehrte nidt, wie man Begebenheiten zu

unidsbaren tragifhen S‘%onfliften berfnitpfe.  Bielmehr legte die

Sel)re den Romantifern nabe, eine getwif Hinftlerijche, Ghalejpeare
/it hohem Grade eigene Tomung ded ganzen Dramad auf eine
Gtimmung. vor allem anderen anjuftreben. Und ebenfomwenig
formte diefe feinfithlige Theotie verhindern, daf die Romantif ihr
Qieblingdproblent, bie SDarfteIIung und Crgriindung ded Lebensd-
mtfeI§ surauptiache aud) in der Tragddie erfob.

Jn den Wiener Borlefungen von 1812 (2, 138) fagte Fr. Schlegel
von Ghatefpeare: , Wire Verftand, Sdarffinn und Tieffinn der
Beobadhtung, infofern fie notmenbtg find, da3 Leben daratteriftifch
aufgufaffen, die erfte unter alfen Gigenfdaften Des Dichters, fo
wiitbe in diefer {hwerlid) ein anberer fich ihm g*etd)fteﬁen fomnen.”
| Die Dramen der Romantit ftellen bas Leben! dar, ohne ed mit
Per ganzen Gdyirfe bon @f)afe jpeares uge Au fet;cn

Gtreng dramatijhe Form im Ginne ded Ariftoteles, Leffingsd
audge{chlofjen. Denn bie
etrennten Gatfungen

‘ober Sdjillers mwar von bor
Forderung, daf romanti

1
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| ber Poefie iwieder bereinigen folfte, tourde gleich in Fieds
Dramen zu einer Hauptaujgabe. Seine Vorliebe fiir Dramen”
mit epifchen Cinlagen (, Perifles”, Shatejpeares ,Wintermerchen)
und fiit den reichen Iyrijchen Schmud ded fpanifchen Biihnen-
ftitcts erleichterte ifhm, Ddiefe Aufgabe zu erfillen. Sehr richtig
Bat ferner Jof). Ranfil (L. Tieds , Genoveba”, Graz1899, ©.141F.)
heraudgefithit, bap Tied trop der duferfich dramatijchen Form
epifc) Denfe, mweil feine Dichtung ihm ein gelefencd Gedicht, |
nidht ein bdargeftelltes Theaterjtiid bedeute. Ranftl felber Hat|
freilich auch dad Himitletijche Gefes der , Genovepa” Yerauss

gefunden (©. 149ff.), inbem er die Symmetrie ded Yufbaues
und die burchgehende Vertvertung von RKontroeftwickungen auf-

seigte.  ,, Das fcheinbar Vertvorrene entfaltet fic) nach geheimen
|hoheren Gefepen.”” Doch vbon fireng tragifcher Architettonit fann
natinfic) trogbem Teine Rede fein.

" Bielmelr joll , et gange Umireis des Lebens” (Tieds Schrijten 1,
©. XXXIX) in diefen Ronirafimirfungen fic) jpiegeln; die Retfel-
fragen bed menjdlichen Dajeind wollen auch in der Tragbdie ur
Grorterung fommen. Dad romantijhe Denfen fpite fich — twie
it gefehen Haben — von Unfang an auf dag Problem zu, tvie
Der Menjch su diefem Leben ein Verfdlinid finden onne. Seine
legte und Hodhjte Lofung fand das Problem in Sdhleiermachers
QBerjud), bas irdijhe Leben, die Gnbdlichfeit, tm Abglang bes
Unendlichen s fehen, im Cnblichen das Unendliche zu lieben.
Doch diefer romantijc)-moniftijche Anlauf u einer Ausjdhnung
mit ber Welt Dlieb den Romantifern vielfa) mur ein ideales
Progranmt.  Sie fitblten fich trogbem in ftetem Gegenfah zu
dem Qeben, Dad fid) gegen ihre Jumutung wehrte, i Poefie

umgefept su weder.  Obgleich fie mit Gvethe fo gern von

,, Qebenstunt” fpracjen, mwaver fie vielfach Lebensdilettanten.
1, Wilhelm Meifterd Lehrjahre lﬁhtrben bie tomantijche Bibe!, fo-
feit der Held der ,, falichen Tenbdenz” Huldigte, Poefie im Leben
berivirflichen zu twollen; da er zulept dieferTendeny gegen Lebens-
funft umtaujchte, verwandelte fich) den Romantifern Goethes
Roman in einen ,Candide gegen bdie Poefie”. Jm tiefjten
Snnern bertpandter war der romantifchen Generation der Roman
Sieds, der, abermald ehe e3 zur theoretifchen Feftjtellung fam,
bas proteijhe Wefen de3, Nomgntifers didjterifch erfafte (f. oben
©. 17ff.), fein , Wil 5/96).  Jn diejem Buche
fand Jr. Schlegel ei

o~

ofa und ber Poefie, two /

¥
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die Proja mit Fiifen getveten toitd und die Poefie iiber fich
elbit den Hals bricht’ (Athen.-Fgm. 418). Ihnliche Schidjale
urden den Romantifern felber zuteil. , Lovell ift”, fagte

Jt. Schlegel, ,,ein vollfommuer Rhantajt in jedem guten und

in jedem fchlechten, in jebem fchomen und in jedem Yalichen
Ginne de3 World.” Scilfers Abhandlung ,, [ber naive und
fentimentalijhe Dichtung’ umichreibt dad Wefen des Phantajten:

er perldpt bie Natur aud blofer Willfiir, wm. dem Eigenfinne

der Begierden und den Launen der Einbilbungsdfraft defto un-
gebunbdener nachgeben zu founen. ,, Aber eben darum, teil die
Phantafterei feine Augjchiveifung der Natur, fondern der Freiheit
ifit, alffo qus einer an {id) achtungsiviitdigen Anlage entfpringt,
pie in3 Unendliche perfettibel ift, fo fithet fie auch zu einem
unendlichen Fall in eine bodenlofe Tiefe und famn nur in einer
billigen Berjtorung fich endigen” (Situlavausgabe 12, 263).
Wirtlich ftimmt Schillerd Definition genau zu dem Lebensgange
Lovelld; die Romantifer aber famen i ihrem Qeben den Wegen
Lovells oft bedentlich nahe. Lovell ift Solipfift: , Die Wefen find,
foeil fvir fie dachten’’; |, Wir find dad Schidjal, das fie [Die Welt]
aufrecht halt”; ,, Die Tugend ift nur, weil ich felber bin, Ein
Wiberjchein in nieinem nnern Sinn’; , Die Jugend ift nur,
teil ich) fie gedacht” (6,178). Golhem Solipfismus ift Novalis
in den ©petulationen feiner Fragmente nicht immer mit Crfolg
ausgewiden. Die unbegrenzte Macht, die er, von Fidyte aus-
‘gehend, dem Willen Des Menjdjen zujchried, geigt, wie biel er
, mit Sovell gemein Hatte. INit Novalis urverwandt find wieerum
\die ,,fohen Menjchen” Jean Pauls (. oben ©. 76). Jean
Paul aber hat die Galerie problematijher Naturen jener Epoche
um mehr af8 ein Bild bereichert. Roquairol im ,Titan” ijt
ndditer Nachbat Lovell3, ijt eine jo typijche Geftalt, daf feine Biige
o) bei Byron oder in Benjamin Conftants ,, Adolphe (1816)
fich nachweijen lajfen. Tiedd LQovell und Jean Pauld proble-
matijche Natuven fchreiten an der Spige der langen Reihe roman-
fijcher Romanhelden, die in den Grlebniffen Wilhelm Neijters
ihren Rebensdilettantidmus bewdhren. Goethed Cduard gefellt
i) zu thnen. Gie alle qudlen fich mit der Frage nac) dem
|Ginn ded Dafeins, “nach den Mitteln, ein feftes Verhéltnia zu
| Diejem Leben u gemwinnen. - Und demtoch hat feiner die fraft,
i fein Leben mit fefter Hand ie loffen fich treiben,
| fie jcheinen pon einem {choben 3u fverden.

|
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| Buerft bringen die , Wahlverwandtjhaften”” da3 Gebot energifcherer
“ |Qebensfiirung den Romantifern nahe. nimd Grof Karl- in
ber ,, Grdfin Dolore3” zeigt afdbald die fefteren Jiige des echten
Gbelmanng von altem Schrot und Rorn. Do) nod) Cichendor
lapt Den Delden von , Ahmng und Gegenwart” (1815) qut
fatholijd) in volligem Verzicht auf das titige Leben enden, ieil
er 3war felber zu emjt geworden ift, um bdie freie Gthif der
erftenn romantijchen Romane anguerfernen, den Weg aber nidht
findet, auf bem fein Deld bas Leben als Sieger durchwandeln
fonnte. Mur in Humorbollem Gpotte war eg Gicdendorff ge-|
geben, fic) itber Die dlfere romantijhe nficht zu erheben; und'
jo picytete er feinen , Taugenichts (1826).

Diefelben Probleme des Lebens, die der romantijhe Roman
nicht mitbe Witd gu variteren — Probleme, die noch Gottfried
Rellers , Griinem Heinrich” sugrunde liegen —, fie werden auch
im romantijchen Drama zur Hauptiache. Nur wurde diefem
sum Hemmis, wad dem Roman einen reihen und frudjtbaren
Poben fduf. Der romantijhe Roman ift ebenfo vielgeftaltig
und interefjont, wie dad rtomantijhe Drama durd) feine Yb-!
fchilberung bed Lebend an tragifcher Kraft verliert.

Die Romane, die dem Gefolge von Goethes , Lehriahren
angehoren, erveihen ihr Vorbild nad) ber Seite architeftonifcher
Abrundung freili) nicht. Hatte fdhon diefer Roman Goethes;
eine biel freiete Rompofition a3 , Werther# und , Waht-|
periandifdhaften’, fo geftatteten fich die Romantifer ood) nodh ein
weit unbefiimumertered Hin- und Herfhlendern, mwenn fie nidht
gar ,, fehene Willkiir” sum Pringip erhoben. Bei Jean %aul,g
ber neben Goethe den romantijhen Grziehungsromait am jtarkten
befrudytete, war ftrengere Crzihlungstechnit bollends nicht u fernen.
Wobhin aber mupte ein Drama gevaten, dad untillficlic) und
gerofubeitsmdpig in die Art jolcher Crzahlungshunit fich verfor?

Bon alfen Problemen bes Qebens, die da i Roman wnd
Deama gur Crwagung famen, Lot nur eines Handhaben su
jtrengerer Beobachtung dramatijcher Form: die Frage nad) der|!
Willensfreifeit Des Menjchen. Wenn auch W eifeitigem o |
wenig iifmensivertent Sinme wurde demn auch dasz Schicfalemotin
ein Mittel, die Romantifer an die beftehende Biifme s gewidhuen.
Shre Schidjalsdramen find tfatjdchlich wirfame Theaterftiicte.

Die Schicial3trggii jne Dder feltfamiften Wirkungen
der Romantif; di Daben fie verleugnet, eben
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meil in ihr ein ftarfer nichtromantifher Cinjchuf fich 3e1gt Sie
berfnitpft @c[)tﬁerfcf)e Qefre mit romantt[cf)en Sbeert und Formen;
fie itbertreibt da twie Dort und endel in fd)hmmer duperlicher
Nache. Aber ihr erfted Probuft ftammt von einem hochbegabten
Dichter; und in Srillparzers ,,%If)nfrau“ ndhert fie fich echter Runijt.

Wie tief die Schidfaldtragodie in der Romantif wurelt, bezeugen

| Sieds jugendliche Berfuche ,, Der Abjchied (1792) und _,, farl
‘bon Berned” (1795). Der Fatalidmus des jungen Tied, der

fich tm , Blonden Gdbert” nody ftart fundgibt, jeine %[nfcf)auung

| bon der willenlofen Gebundenbeit bes Menjchen, defjen Qeben
"pon einer rdtelhaften Maturmacht geleitet toird, arbeitet bis

ing eingelne den Didhtungen J. Werner, Mitllnerd, Houalds

|, bor. Der Gegenfah Tiedd zu der romanttfc[)en %bl[oiopbte die
' ba3 Lid)t des Geiftes in bdie Natur, nicht die Gebundenbeit
' ber MNatur in dad menicf)enleben f)memtragen toollte (f oben

©. 137), seigte fich in jenen Dramen nod ftirfer al8 in dem
Marchen.  Tted withlt mit wahrer Wolluft im @rauenf)aften

dhrend die Sclegel, Nobalis, Schleiermacher in ein freies

Reid) be3 Geifted Hinauffithren toolfern.

Doch) aucd) die FHihnjten und gebanfenfreieften romantijchen
Denfer waren der Gefahr audgefeht, willendjchivach) von den
Berhdltniffen fich fiihren zu loffen. Die jtrenge Cthif Kants |
war thnen fremd, jie laufdhten auf bie Stimme der Natur, die
in threm Juneven {prac), fie jcheuten fich, gegen bdie Winjche

ihred Gefithislebens aufsutreten, tweil fie in ihm Ddie Kund-

gebungen be3 Gefehed ihrer eigenen Perjinlichfeit jahen. Ehen

‘bie Sierigleit, diefes Gefes der eigenen Perfdnlichteit zu er-
‘fajfen, 1aft die Romantifer oft vie willenloje Snjtinftmenichen

erfcgeinen.  Ricarda Huch Hhat (2, 131) ihnen vorgeworfen, daf
fie Dad Qeben mnicht felbfttatig formen, wie der Riinftler mit
feinem Gtoffe verfahrt, daf fie nicht leben, jondern gelebt werden;
und fie Hat fich dabei auf ein Wort bezogen, basd die Giinderode
gegent Bettina ausfpielte: , Du diinft mir der Lehm zu fein,
dent ein Gott bildend mit Filfen tritt.”

[lberhaupt it die romantifche Weltanjcharung fweder gang auf
dem CStandpunfte der Willensfreiheit noch auf dem der villigen
Willengunfretheit zu finden. Novalid fcheint dem menjchlichen
Willen grenzenlofe Macht zuzugeftehe und dabei neigt er, gleich
Fr. Sdlegel und Schelling, 3 Die @cf)mtengfmt
und bie IMdglichfeit bes Spinozidmusd und
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’%iﬂenéfre{beit im romantifchen Denfen fich bverbinden Fonnten,

beriihren ‘Sragmente bon Novalig: , Die lutherijhe Lehre von

per morahjdhen Nullitat ded freien Willens und dem servo ar-

bitrio it bOlfig einerlei mit der neuérn entgegenlaufenden Lehre

pon der morafifchen Notwendigleit des freien Willens” (3, 109).

. Die LQehre pon der Gnade und die Lehre vom freien Willen

widerfprecim fich gar nid)t, wenn fie vecht verftanden werden;

beibed gefjint su einem Gangen und oft negeffitieren fie fich”

(3,289); ', Die Lefhre bom servo arbitrio ift realiftifch und

jpinogiftifdy. P Gegenjab ‘Bereinigung.  Unmittelbave d. Y.

unbemerfbare, und mittelbave, 9. f). objeftive Cinwirfung Gottes,

Snijpivation” (3, 296). Die dunflen Andeutungen weifen durch-

jaus auf ‘eine Berbindung bvon  Determinidmus. und. %iﬁenif)

(freibeit. Cbenjo Deifit e3 im ,, Ofterdingen” aud dem Munde

Ringsohts (4, 1667.): , ein inniger Glaube an die menjdliche |
Regierung des Shidfals” (. 1. an die Regierung ded Menfchen |
purd) ein menjchlich geartete3, ihm innerlich vermwandtes Schick-
faf) fet bem Dichter unentbehulich, , weil er fich dad Sehictjal

nicht anberd borftellen fann, wenn er reiffih) daritber nach-

venft.” Dann aber fept Rlingdohr Hingu, und ivir fpiiren

auch Hier baf Goethe ithm zum NMobell gedient Hat: , Wie tweit

entfernt t Ddiefe Deitere Gemwifheit von fener dngftlichen Un-
gewifibeit, bon jener blinben Furdyt des Aberglaubens. Und fo )
ift auch vie fithle, belebende Wirme eines dichterijchen Gemiits/
getade a3 TWiderjpiel von jener wilden $Hibe eines Hintidyen/
{ Derzens.”  Von Spinoga miditig gepadt, hat aud) Goethe fich

vom  Determinidmud nid)t jum  Ybergfauben treiben laffen.

Novalis aber fragt wie Goethe, weldhe Veramtwortung dem

Nenjchen. auch) dann bleibt, wenn er den Determinidmus an-

erfernt, nd er fudht ald Didhter den LPunkt, von dem ausd der

oumpfe Bafnglaube der obengenanntert Dichtungen Tieds fich

fiberwinden laffe, aud) wenn ein , Schicfal” in Hoherem Simme

bom Dichter nicht geleugnet twird.

Da3 Problem Dder Willensfreiheit fteht natitelich im Mittel- |
puntt der GSpefulation ded grifiten Cthiferds der Romantif: |
Sdyfeiermacher hat e3 fdon in einem jugendlichen Berfuche
etiogert. Wie Spinoga und Qeibniz, Leffing und Hume, Goethe |
und Hegel verzichete auch er auf vollige Wahlfreiheit. Sein| /
- Determinidmus  aber eqn Gejtalt, ehe er Gpinoza
{ fannte, unabhdingig « veftinationslefre der Ne-
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"2t “die Menjchheit in fid) darftellen joll, in einer ifm allein
| eigenent Mifchung ihrer Clemente. BVejahen und Geftalten bder
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formierten (Dilthey ©. 139). G ift itberseugt, daff ein mora-
lijhes Gefiihi3leben, dad unter der Voraudjebung freier LWillfitr
fteht, und nur eine gany dimdrijche Moglichteit willfitrlicher
Gntjchliepungen biete, wdahrend e3 ujammenddingende Avbeit an
unfever Befjerung unmdglich macdje. Nur bdie Cinjiht in die
| Gefepmifpigteit menjchlicher Handlungen lehre eine Selbjttdtigteit
fennen, die mit dem Wacdhstum bded Chavafters felbft wdchit.
 Su ben , Monologen’ ift die Frage vom Gefichtdwintel bder
| Weiterfithrung fantijcher Cthif betrachtet, die fich dem Verfaffer
imgioifchen eteben fatte (]. oben ©. 37ff.). Der 4. Monolog
erhirtet, daf e3 fiir Den wahren Willen fein Schicial gebe,
e auf die determinijtijche Grunbdaniicht zu versichten.
Sdyletermacher Yatte erfamnt, daf jeber Menfch auf eigene

eigertent Snbdividualitit wird darum Aufgabe ded Menjchen. 1nd
foentt der Nenfch died Jiel erreicht, dann fHimmert e3 ihn nicht
feiter, gliictlich au fein. Wer fein Lebtag dem Gliide nacdhjagt,
witd zum Staven ded Shidjals. Deshalb muf fich der Menjch
pon folchen Wiinjchen erft frei machen. ©3 gilt nur, die in uns
| febendigen Kudfte zu freier, widerfpruchslofer Critfalting 3t bringen,
Junferem Dajein den gangen Wert zu geben, der in und angefegt
Jft. ,,Bei dem Denfen eined joldhen Willens jchwindet der Beguiff
‘be3 Shicfals.” ~,, Leid und Freude und wasd jonjt die Welt al3
Wohl und Wehe begeichnet, miiffen mir gleich) mwillfommen fein,
el jeded auf eigne Weife diefen Jwed erfitllt.” Der Verzicht auf
| eubdmoniftifche Wiitnfche twird fo u einer Vorausfepung der Freibeit.
Al Gine ftrenge, frop ihrem Gegenjah zu Kant rigorofe Gthif!
Die Durchfiihrung ded Gefebes, bdas in jeded Menjdjen Brujt
{chfwmmert, witd Fu einer jhweren und ernften Aujgabe. Jn
threr Durchfithrung betwdhrt der menjdliche Geift feine Freiheit.
1Die moralijhe Notwendigleit de3 freien Willend wird — iwie
[ 9Novalis es jagt — fHier witflic) mit Determinidmus eins.
Goldge Asfeje su iiben, fo villig auf das Glid su verzichten,
war eittem grofen Teile der romantijchen Generation nicht ge-
geben.  Bielleicht Yatte Schleiermacher felbft die Endlichfeit zu
fchim erfcheinen laffen, al8 Dafy man por ihren Lodungen in fein
Paradied desd freien Willend Hitte fliehen twollen.

Wohl am tenigften mwax e 3 fophiftijche Natur ge-
eignet, bad Gebot Sdhfeie len. Werner fvar bon
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Anfang an darauf aug, feine individuellen Neigungen in das ftolze
®ewand myftijcher Prinzipien zu Hirllen und in der Terminologie
Hardenbergsd feine Ginnlichfeit zu einer Religion umzuftempeln.
Aberglaubifd) genug, um fid) tdglich Ovafel u madhen, um {pdter
jeine eivige Geligfeit nac) bem Regen oder Nidhtregen eines
Faged bporaudzuberechnen, fdjielte er mit fteter Furdht nadh
pem ©djidfal, dad ihm auflaverte. Ein_ dauerndes Schuld-
beuftiein liep ihn in jedem Vorgang bdie Unfindigung bder

fommenben Gtrafe ahnen.

Dabei war Werner vor allen Romantifern vielleicht die aus-

' gefprochentte Bithnenbegabung. Gin Pratifus wie Jffland erfannte
ebenfo ie ®vethe durd) die perundeutlichende myftijche Hiille

jeiner exjten Werfuche, daf Werner dad Theater zu beherrfchen

perftehe. @petbe war itbergeugt, Werner fei berufen, Schillers;

Nachfolger a1 werden, wenn er auf feine Schrullen verzichte.
Nod) Grillparger hat die Anjidyt geteilt. Da inde3 alle Ber-
fuche, Werner ind redhte Fahriwaffer zu bringen, {cheiterten,

entjchlofs fich Goethe, ihm eine genaw umjdyriebene Aufgabe. zu |
ftellen wund ihm nicht nur ftreng eingujdharfen, da er afl fein
vertuchted Jeug diedmal weglafje, fondern auc) Thema, Be-
Handlung, Perfonengahl, Umfang bid ind FHeinfte su beftimmen. |

Die Wirkung ded Jluched follte dargeftellt werdern.
ugenjdeinlich) war Goethe bemiiht, in feiner Aufgabe Hen

. bramaturgijhen Pringipien Schillers Ausdruct 31 verleihen. Schilfer
| meinte, feiner {bergeugung von der Nottendigleit einer firengen
| tragifchen Berfnitpfung der Begebenheiten nac) antifem BVorbild
" am beften durd) Didhhungen gerecht su twerden, in denen die Moti-

pierung auf einet jchidjalsartigen Zwangsfituation beruhte. Darum
ertont in feinen lepten Tragbdien jo gern dad Wort Schickal.
Sreilich war e3 ihm Ddabel nicht um einen einfeitigen Deter-
minigmus, jondern wm eine unverriidbare Motivierung zu tun,
Tropbem gelangte er auf ber Sudie nad) einem Stoffe, bder
bie VBouteile Ded , Konig Odipus” von SophoHes  aufiviefe,

sulest zu den fatalijtijhen IMotiven der ,Buaut bon INeffina”.
Wenn nun Goethe in der Wirkung des Fluches die , Triebfeder,
ber guiedjijchen Tragddie’” erblicte und ihre dramatijche Ber- |
wertung zu Wernerd Aufgabe madhte, toollte er augenjcheinlich |

- Werner eben dahin ftellen, wo Sdhiller zulept geftanden Yatte.

Werner indes n
duferlicher und einj

ler. Wahrend Schilfer das

©dical pont  vornherein weit
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[grofie, gigantijche Schidjal darjtellen twolfte, dad den IMenjchen er-
hebt, wenn es ihn germalmt, wibhrend bei thm — ftreng fantijc) —
jpie Willensfreiheit und Selbitbeftimmung ded Helben gerade in
|Dem Augenblid fich bewdhren follte, da er phyjijd) den duperen
Umitdnden exfiegt, o zeidhnete Werner im ,, Vierundzwanziaften
| Sebruar /. Figuren, die — mie man fein gejagt hat — vom
©djicjal magnetiftert find vie Somnambule. Die Selbitbeftim-
| imumng finft auf ein Nicd)ts sujammen; dafiir find die Famblinigen
o fetrer Perjorten abfingig von Ort, Beit und flucbeladenen Re-
quifiten. Auferhalb des Menjchen fteht eine titckijcye Macht, die in
. (, fein Qeben Yineinvegiert und gegen die fein Widerftand fruchtet.
" oL Derfelbe Aberglaube ferrjcht in den Nachbilbungen desd , BVier-
& !unbgmangigfien Februard”. An die Stelle einer beabjichtigten
0 | Gdidjaldtragidie tritt ein Bufallddrama. ,Wo ift der”, jo tont
" 3 nod) aud Grillparzerd , Abnfrau”, ,der jagen biirfe: So till
id’s, fo jei’d gemacht! Unjre Taten find nur Wiife Jn Ddesd
Bufalld blinde Nacht.”
 Dennod) bleibt unleugbar, daf die Schidjaldftiie, vovan
Wernerd , Vierundzmwanzigiter Februar”, , mit der Bithne weit
befjer ausfommen a3 die IMehrzaht der romantifchen Dramen.
Gdjillerd dramatifche Pringipien, durd) Gvethe der Schidjals-
didhtung zugeleitet, Haben bda gute Friichte getragen. Der
Theatererfoly fiep denn aud). nichtd su wimjchen itbrig. Gleidh
|Tied inbe3 hat den inneren Jujanunenhang Wernerd mit Schiller
ibem  Gdidfalsbramatifer verbacht, Dem er {djlechttveg (Rrit.
‘Sdyriften_4, 158) 3u Sdjillerd | Nachtveter” ftempelt. Dabei
gefteht er zu, dafy Werner ,mit groflem Talent begabt” tar,
daf er mindeftens ,gerade freffliche Natuvanfagen genug Hatte,
um aB ein glingended Meteor aufsufteigen” (cbemda ©. 214).
. | Die gefamte Shidfaldtragidie aber fteht fiir Tied ,auf einem fo
| ‘fonderbaren Puntt roher Barbarei, daf fich in fritheren Beiten
. faum ettwas lhnliches, jelbjt it Paris wdhrend der Revofution,
" auf dem Tfeater wenigitens nicht, gemeldet Hat’ (S. 144).
. 63 ift nadjgerabe zum Gemeinplap gemworden, den Dramatur-
gifchen Qritifer Tiect sum Gegenpol e Dichterd Tied ju madhen.
Tatjichlich vermwirft Ttect in feiner Ablehnung der Sdjicjals-
bramatif die berwandfen BVerjudhe feimer Jugend. Freilich ift
et nicht unmittelbar fiiv die Schidfalstragodie ded 19. Jahr-

Hunbertd perantwortlicdh. Denn ighen V11 e1IDDEI{UIche Haben
auf die Sdjidjaldtragidie d [fner, Houmald ufr.
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foum gewirft. Die Duellen der Schidfaldtragsdie find Schillers %
Borbild, Goethes Wunjd) und Werners Temperament. Fied |
gemwann durc) diefen Bujammenhang ein gewifjes Recht, ebenfo]
wie Brne wund Platen die Schidfaldtragidie Fu verurteilen.|
Gdont der Cingang ver Crzihtung , Schidjal“ (1795; 14, 3.)
jpricht febr rationaliftijch bon Schicfal und Bufall.” Swei Jahrsehnte

| fpéter, im Prolog sum ,Fortunat” (1816), {cherst Tiedt iiber Fors
tuita und ihren Diener, den , Bufall”. Fortuna witd von fechs
Rldagern bejchuldigt, fie in Unglitd gejtiirst zu Hhaben. Ste fann
nachweifen, dafp jeder ausd freiem Entichluffe ihre Gaben jchlecht
benupt hat. Dem , Jufall” Hialt der aufgeflirte Sefretdr ent-
gegen, baf3 fiir ben berniinftigen Menfden e gar feinen Fufall
gebe. Gr aber wirft bie Tifhe um, daf alle Skripturen in
einem fchmwarzen Meer von Tinte erfaufen ... Diefer Prolog
ift wohl dad erjte Sffentliche Befenntnis, da8 Tied gegen bdie |
Gdyidjaldtragidie abgegeben hat. Cr enfftammt einer Jeit, in der
Tied noc) pollig im romantijhen Sinne dramatijch) formt, und fteht
an det Spite einer Dichtung, die von Bithnengefchict wenig verrdt;
einer Didhtung, der wichtiger ald alle dbramatijche Formung die Frage
nad) dem Sinn und nad) der Fithrung ded menfchlichen Lebens ift.

Auch) 3. Wernerd myftijche Schrullen, ,,all fein verruchtes
Beug ¥, mwurzeln gulept in dem allgemein romantijchen Wunjche,
in Dder Tragbdie Dafeinsprobleme zu beantworten, Yud) er
will die WBithne zur RKangel machen, um feine , Religion
predigen su formen. Den Jffland und Goethe erfchien er nur
barum biihnenfdhiger ald die grofle Mehrheit feiner romantijchen
®enoffen, weil er auf den WVerjud) verzichtete, im Rahmen
eined Theaterftiided das [eben fo breit und fo impreffioniftijch
miedersugeben, wie es im Roman gejdjient. eds , Genoveva”
und ,, Oftabian’ zeigen bdagegen bdie Neigung, Andeutungen!
ihret Ouellen u audfiihlichen, dramatijeh swedlofen und das|
Jortichreiten Der SHandlung fhemmenden Bilbern de3 Lebens !
audgugeftalten. ©ein , Fortunat” ift vollends ein in Hath,
bramatijche Form umgefepter Roman der romantifchen Wilhelm |
Meifter-Reihe. Aud) bier ziehen Jiinglinge, falicher Tendengen |
boll, in3 Qeben hinaud und evleiben, weil fie Lebensbilettanten
find, imnier foieder ©djiffbruch; zwar BVater Fortunat ringt fich
gulept su einer Art Lebensfunft empor, fein Sofhn Ynbdalofia
aber fann nid)t versichten, er bleibt der ruhe- und endlod Be-

gehrende, Suchende, i inbe und gefht zugrunde. e
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Daz Leben felber foll hier wie — um nod) ein Beifpiel zu
nemen — i _Ymims , Halle und Jeru tufalem ” (1811) feinen
Reichtum vor w3 a3 veiter, @a%ento “Der $Held bes zivei-
teiligen  Ctiicdes, ' deffent Stoff Wnim bon Yndread Gryphius
itbernabhm, ift abermals ein Bivillingdbruder der thpifchen toman-
tifchen Romanhelben, bdie beiden Frauengejtalten, swijdjen die
ev gejtellt ift, Olympia und Celinde, finden ihr Gbenbild in
dhnlichen gegenfalichen Paaren ber erzdhlenden Erziehungs-
dichtungen. Wad Cardenio erfebt, erwddhit aus den Hemmmifjen,
tauf bie cine geniale RNatur tmﬁt wennt fie dag Leben nach
liprem Sinn geftalten will. Der Gegenfap ur Welt, zu ihrer
Jaljchheit und ihrer Konvention, treibt ihn zu tragtfcf)en Ber-
widelungen. Und aud) diejes Stiid fpottet jeglicher %ubnem
migtichteit, fchligt den freien Gang eined Roman3 ein und
bebient {id) lebiglich, wm den QInfcf)em pramatifcher Betwegung
311 fahren, Dder Monolog- und Dialogform. Sogar die ein-

f)m Wie ivenig die Generation der Zeit bdie Crfordernifje
bramatlfcf)er Tedynif afhnte, Dbeweift Jafod Grimm, ber am
22. Januar 1811 vnim brieflich Dejtdatigte, er Hhabe an , Halle
und  Serujalem” lebhaft erfannt, Dbaf Urnim  Dbeftimmt ein
‘:bmmatifcf)e@ Talent fei, und gIeicf)geitig aus pem ,, Rathhen von
Heilbronn’ die [berzeugung getoonnen, ,daff der Heinvich Kleift
weiter fein Schaufpiel mehr jchreiben foIIte“ Bon dramatijchem
Talente im Sinne der ovoraoig viv moayudrov fann bei Arnim
feine Rede fein. Wie {ollte auch zu der Pragnang der Bithnen-
form ein Didyter gelangen, der nad) Brentanod jdharfent, aber
richtigem Wort feine Poefie , alfzujehr wie Wildfleifch mwachjen
lIxeB 4. Dramatifched Leben in einer eingelnen Szene zu erweden
glitctt igmt fohl; und mit founderbar feinem und tiefblicendem
~ Yuge ift bem Keben da umd dort in feinen Dramen — ivie
in feinen Nopellen und Romanen — fein Jntimftes abgelaujdht.
Die Kunjt. ded jungen Gvethe und eingelner feiner Sturme
und Dranggefahrten, vor allem Lenzens, die Kunijt, durch die
der Ynfinger Gerhart Hauptmann fich den beften Teil feines

‘.Bubhfum@ getonnen Hhat, waltet auch) bei uvnim: den Geftalten, .

\die im Dranatifchen Bufommenhang vielleicht nie gang ifrer
QqugaBe gered)t toerden, @hmmung@momente und Worte zu

4Ietben die in gletcher ?IBeIfe nie borher dargeftellt torden {ind:

‘und “doch ivie Oifenbatungen e'rfei)renber Regungen
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er Menfdhenbruft und berithren. Nur fragt der Lefer meh
8 einmal erffaunt, wa3 bdieje Tiefblide an der Stelle bed
dramad folfen, an die Urnim fie YHingeftellt Hat.

Den romantijhen theaterwidrigen Bemiihungen gegenitber ijt es
thon ein Borgug, wenn, Fouqué um feinen , Helben des Nordens”
1810) nachtrdglich — am Sdluffe ded zmweiten Teiled — ein
inigendes Bamd jchlingt und die Siqurdjage zu einer eingigen
Rette von Schuld und Siihne madyt; Gudruna ersffnet diefen
sufammenfaffenden Blid (Audgemdfite Werte 2, 180):

Wir war'n die Opfer, und wir wuften’s nidht.
Yun liegen die, nun-ift dburd) midh) gefchehn,
98asd ndtig war; bald folg’ i) thnen nach.

Bift du bIodjichtig? Ober jiehit du nicht

Aus Gigurds Totenfei’r den blut’gen Strahl
Qoavinden i), in ungerreifbar’n Kreifen
Berblendend und umiinbend all dben Stamm,
Durd) deffen Frevel er, der Held, etlag?

Gold) eine Tat wird nidht fo leicht gebitft.

Die will aud) den Schulblofern, vedhtet fort,
Go lang’ ein Rind, ein Weib der Frevler lebt,
Und nur Yudrottung Heifpt ihr endlich Jiel. g

Dad ganze Leben und den Tod Ded Helben ober der Heldin
davzujtellen, reizte die Romantifer jpanifche Dramatif nod) mehr,

- al3 Ghatefpeares Ronigsdramen. , Qeben und Tod der heiligen Ge-!
noveva’ heift Tiedd Stiict; er dramalijiert jogar ,,Leben und Fob
Des Heinen Rotfappdjens” (1800). Fouqué bedient fidh einmal des
Titels , Dijtorie bom edlen Ritter Galmy unbd einer {chonen Her-

ogin_aus Bretagne " (1806). “Durdjaus™ witd ba alte ersihlende
erfieferung M etne dramatijdhe Form umgefest, vet das Epifche
duperlichy und innetlid) unberfennbar anfoftet. Diefes Weiter-,
didhten alter Gpif Deutet um fo mehr auf eine voflige Berfennung
bes Gthos bder Tragbdie, da man aud archaiftijhem Jntereffe
und aqus religidfer Berehrung dves alten Stoffes fich wofl Yittete,
enetgifch orbnend eingugreifen. Fouqués Nmbidhtung der Sigurd-
jage fanm pa ebenfo al8 Beleg dienen wie die Mehrzahl ver
notdifhen Dichtungen Oehlenfchligers, der feinerfeitd in feinem
,, Aadbin # (1808) dad Lebensproblem im Sinne des , Wilhelm |
eiffer™ quf “die Bithne bringt wnd in dramatifierten Qehr- |
jabren fid) verfucht.

Gine Dihtung von der Art der , Genoveva’ fommt ausd:

gleichem Grunde mit ftreng dramatijdher Fithrung in Konflikt.

Die romantifcfymitteiaﬁeﬁ' e'igiﬁie Stimmung audzutiren,
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wird Tied und vielen feiner Nadhfolger wichtiger ald alle Form.

Sehr fein beobachtete Solger, twie durd) diejes Streben etmwasd

Abfichtliches und Getwollted in die , Genoveva’ fommt, dad die |
Hinftlerijche Wirkung Defchrantt. Cr behauptet mit Recht in |
feinem Briefe an Tied vom 23, November 1816 (Sdhriften und
Briefroedhfel 1,4657.), daf damald die religitje Sinnedart nicht -

gany Tiedsd , gegentwdrtiger Juftand”, dap er bielmehr nur von

tiefer Sehnjucht nach diefer Sinnesdart exfiillt gewefen fet. ,Das
Gupert fid) aud) in der Form, meldhe itberall von Crzdhlung =

boneinander [6ft. Die Form ift dod) nie zufdllig; Hier Hhaben
©ie und mit ALJicht 'in die Ginfalt und Liebe alter Beiten
berfepen foollen; und gewify, Sie wiitben und bdie Juftdinde
derfefbent nicht {o beutlid) vorgejtellt und audgejprochen Hhaben,
ire died nidht durd) einen Gegenfah gegen etwad anderes
gefchehen, wodburd) dad Vemwuptfein in fich uneind gemacht und

| 3u Reflexion veranfaft wird . .. Die Charakteriftif jorwohl eingelner =
Perfonen ald de3 gamgen Beitaltersd fdheint mir oft abfichtlich.” =

Wie mwenig ouc) der Dramaturg Tied befdhigt mwar, den
tieferen ©inn der’ ovoracig Tdv mooyudrev zu erfafjen, ivie

(enig er den Begriff einer genau beredyneten, fdharf um I
grengten Yerknitpfung der dramatijen Handlung im Sinne |

' ©djillers begriff, das erhellt aud den Wendungen, die er felbft

gebraudyt, wenn er fichere Biifhnentechnit umfchreibt: er rithmt

Gdyedder nad), dap er Charaftere und Sachen trefflich umd

meifterhaft zu entwideln und bvorzubereiten, die Handlung in |

jeber ©zene und Rebde fortjchreiten su laffen verjtehe (Rrit.
Cdyriften 4, 200). Genau die gleichen Ausdriide werden wenige
| Geiten (©.203) fpdter auf Sdillers Jugenddbramen angewendet, die
' Zied jehr hodh {chiht und denen er , eine Fiilfe echten dramatijcdhen
Talented * nadrithmt, ,,jened theatralijhen Jnjtinfted, dev alles
por unferen Yugen und der Phantajie in Qeben und Tdtigleit
fept. ,,Sn jeder Rebe {chreitet die Handlung vor, jede Frage
und Antioort gibt Theaterjpiel, die Spanmung fteigt, alles, was
binter bem Theater und in den JBwijchenakten gefdieht, belebt

| die fidhtbar gemachte Gegenwart.” Jn dem , Fordreiten”,

in bem , Qebendigwerden durd) das Spiel” erfennt er ,Saben,
bie Dem Didhter mit der Geburt gejchentt fein miiffen, inbem

et fie nicht erwerben, nur audbilben famn”. Ofne Jweifel ift |

alf bad fehr fein beobachtet 'b trifft widtige Cigenfeiten

4%

eingefchloffent ijt, und worin aud) dad Dramatijche fich zu fehr =
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! dramatifcher Begabung; aber nicht den Kernmpuntt, nidht bie
E_ Hauptjache. Und genauer fhat fich Tied itber dag Gebheimnis
¢r dramatijchen Kunit nie audgefprocher.
. \2n der Theaterfremdheit der romantijhen Dramen trug
§ sum Teil aqud) die Tatjahe Schuld, dafy die Romantifer fich
i ®oethe ebenjo nabe fiihlten, wie fie Schilfer fremd gegeniiber-
jtanben. Tied Dhat fpater, nachdem er in feinen Dramen
g davernd a3 Gehitler von Goethed Romandichtung jich bewdhrt
. Datte, wofl erfannt, t}aB Goethes Tragbbien Feine eigentlichen
. Diifnenftiite jeien (Rrit. Schriften 4, 198f.). , Goethes wunder-
. Dare Natur Hitte wohl in feiner Poefie wenigftens ebenjobiel
. qufopfern miiffen, wenn et die theatralijche Wirhung gefunden
E hitte, ald er durc) Diefed Gelingen nur irgend gewinnen fonnte.”
. Der Theaterleiter Goethe fhat freilih den Romantifern ife
- | bithnenfrembded Wefen aufd bitterfte berdacd)t; am {dhlimmiten
fuhr bei Goethe feltjamerieife Heimvich) von Rleift. Goethes
| Brief an RKleift vom 1. Februar 1808 tabelt feharf angefichts
\Der , Penthefilea’’ die Neigung der Romantifer, auf ein Theater
'su marten, dad da fommen foll. , Gin Jude, der auf den
Meffias, ein ©hrift, der aufd neue Jerufalem, und ein Portu-
giefe, der auf ben Don ESebaftian wartet, machen mir fein
ariferes IMifbehagen.” Dod) wenn Der Weimarijdje Theater-
intendant fidh auc) u dem Glaubensbefenntnia jeines Theater-
direftor befannte, daff, wer red)t su tirfen denfe, auf Has
- recyte Werfzeug Dalten mitffe: al8 Dichter ift Goethe in den
~ lepten Jahrzehnien feined Wirfens villig auf den Plap getreten,
- Den Tied ihm anweift. m 27 Juni 1810 gefteht er brieflich
firms gu: ,Ob id) aber, da ich fo viel andere Dinge vorhabe,
- mid) iwieder ju theatralifhen Arbeiten, wobei weder Freube,
noch Genufs, nod) Borteil ju ermavten ift, wenden mochte, glaud’
ic) fepwerfih.” Der Roman fodte ihn mehr al3 dag Biihnen-
jtitct; dort burfte er feine Qunjt frei twalten lafjen, hier faf
fev fich den beengenden und ifhm nidt felbftverftdndlichen Gefesen
|der Bithnenwirfung gegenitber. Und fo fiigte er begritndend
hingu: | 3y siehe jebt Den Roman alfem andewn vor, mweil
. einen Ddabei alle3 begiinftigt, wasd beim Theater dem NYutor nur
- um Nachteil gereicht.”’
| Cnt{d)lop er fid) inded doch nod) einmal, die dramatifce .
- Jowm gu wdblen, jo ndberte er fich) romantifthem Brauche mehr |
- alg der Praxis Sdille i feiner Sugend war er ald
ANuG 232: Walzel i 11
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deut{her ©hafelpeave begriift worden. Dann Hatte er bHas
dramatijdhe Feld allmdplich an Shiller abgetreten. B e3
thm durchaus nidht glitden twollte, Schillerd Demetriud zu
bollenden, da modhte ihm gang Har getvorden fein, daff Schillers
dramatijhe Begabung ein Clement enthalte, dag ihm jelbit fehite.
Ceine lepten dramatijchen Arbeiten, Ausdgefithrtes und Fragmente,

find formal und inhaltlich) romantifd) gedacht. Der Reichtum .
et Formen und Ddie Tiefe Des Lebendgehaltd entjprechen:

romantijder Meigung. Und fo Dat er Denn im bjhiuf Dde3
erfffen und in  ber Uusfithrung Dde3 jiveiten Teiles feines
,Faujt” bag Dodite geleiftet, wa3 aud dem undramatifchen
PBrogramm de3 romantifdhen Dramad erwad)fen fonnte. J[n
biefgeftaltiger tomantijcher Form, Antifed und Neues bindend,
ein unfd)igbares Mujter- und Neifterftiic der Pprogrefjiven

Univerfalpoefie, entwidelt der , Fauft” die hidjten Dajeinsy

iprobleme, zeidhnet er por alfem die Entwidelung des Tomantijchen
!@ef)q[u&)témenfd)en dem Dauerndesd Aufivdrisjtreben eignet, der
barum nie befriedigt fein fann und Dden da3 Cwig-Weibliche
gum Unendlichen Hinauftrdgt.

Dem CGturm und Drange der fiebziger Jahre ded 18. Jah-
Hunbdertd bleibt der Rubhmestitel, dap die mddtigite Didjtung
peutjher Gprache und beutfher Nation ihm entfeimt. Die
Romantif aber darf fih rithmen, daf in ihrem Sinne bied
Werf zu Cnde gefithet worben ift. Ruht um ded , Faujt”
willen auf dem Sturm und Drange etwad wie der Glang der
aufgehenden Sonne, fo tritt im Lichte der Fauftdichtung Goethes
bie Romantif in bte magiiche Beleudhtung ded Geftitnd, dad
am Gnbde feiner Tageslaufbahn angelangt ift.
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