Zirich, am 8, Juni 1927,

Lieber Herr Born!

.  Haben Sie vielen Dank fir Ihren freundlichen Brief vom 14, Mai,
Es tut mir fest leid, dass ieh durch die Bemerkunger weines vor-
aufgehenden Briefes Ihnen so viel Mihe mit der Besantwortunz gemseht
habe, Das ist die ganze Sache je nicht wert, Ich finde Jordans be-
stindiges Hinhacken auf denselben Punkt bedauverlich, aber iech glaube
nicht, dass es irgendjemend oder irgendeine Sache schidigen kenn
susser ihn und die seine,

Leid tut es mir, von Ihnen bestidtigt zu héren, dass "bei Ihren
Jungeren Kitarbeitern etwes Kempfetimrung herrseht", Ieh kann des
éa sohon ein Bissel verstehen, wenn jemsnd eben die festeingewurzelte

eberzeugung hat, das "BedlUrfnie der Meisten nach Riickkehr zu
klascischen Formen der Physik" sei Wahn und Trug, ¥ Ieh hoffe, das
ist wirklich der einzige Anlass, d.h. ich hoffe, ich habe niecht
irgendwo in meinen Publikationen durch direkte Polemik Anlass dazu
gegeben, was ich sehr bedeuern wiirde,) Wie gesagt, ich kann es ver-
stehen, aber es tut mir doch sehr leid, denn solche Kappfetimmung
beeintriechtigt den klirenden Meinungssustausch., Haben Sie Bommer-
felds Hamburger Vortrag gelesen? Haben Sie Kleins Arbeit tiber das
Korrespondenzprinzip gelesen? Fine starke Abneigung gezen das Ver-
lescen der Quantenaxiome spricht aus beiden - aber doeh weleh reife,
ruhige, vorsichtige Heltung einer im tiefsten CGrunde noch ungeklir-
ten Cache gegeniber, -

Aber lassen wir das, - Ich habe mich in den letzten Wochen viel
und ernsthaft wmit Threr Wehrscheinlichkeitsauffassung der Vellen-
gleichung bezw, ihrer Lisung beschiftizt. Aber iech kenmn mieh demit
nieht befriedigen, Sie wire dsrnach so was ihnliches wie die sogen,
"Fokker'sche Gleichung", Aber im Gegensatz zu Z¥y¥ letzterer ist in
der Wellengleichung das Vorzeichen der Zeit belanglos, es kenn durch
das Vorzeichen der imagimireh Einheit parslysiert werden. Folglieh
geniigt dieser eine Wahrseheinlichkeitsansatz nceh nicht, um nieht-
umkehrbare Vorginge zu beschreiben, Men muss also, obwohl man eine
"absolute, primire" Wahrscheinlichkeit des Elementarvorganges ange-
nommen hat, noeh einmal irgendeine "Unordnungshypothese" machen.

Es wird nicht gentigen, etwa die "Quantenpunkte”, die von der Wahr-
scheinlichkeitswelle gefihrt werden, "ganz unregelmissig"” verteilt
anzunehmen. Denn die W, éMiwidkeélt Verteilung entwickelt siech streng
kausal (wie Sie oft betonen) nach den Feldgesetzen. Und gegen diese
Ent:iokelung richtet sich unweigerlich der Loschmidt'sche Umkehrein-
wand,

Bei der Verfolgung meiner eigenen Auffassung werde ich auf Sehritt
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und Tritt imrer wieder zu "Als ob's" geflihrt. Immer wieder zeigt
sich: es verhilt sich naeh ihr alles so, als ob die Quantenaxiome
Celtung hiitten - u.zw, ghng_gggf man sie wirklieh anzunehmen braucht.
Das 1st es, was mich so sehr kritisch gegen sie stimmt. Deg: da

und dort in meinen ersten Ansitzen etwas zu korrigieren sein mag,
kann daran nichts &ndern, Das ist ja wohl unvermeidlich. Wenn man
die in der ersten grossen Arbeit von Ihnen und Jordan aufgestellten
Regeln zur Sypmetrisierung der Hamiltonschen Funktion wirtliech auf-
recht erhalten hitte, wiirden sie auch zu sehr krausen Resultaten
fiihren . -

Al=zo, bitte, grollen wenigstens Sie selbst nieht iber das,
wae Sie "#berwiltigenden Sieg" der Wellenmechanik nennen. Seien
Sie tberzeugt, ich werde der erste sein, der zum Rieckzug blist,
wenn ieh den ivang erkennen sollte, die Quantenaxiome doeh beizu-
behalten und alles umzudeuten, Zur Zeit ist wir das innerlieh noeh
ganz unmbglieh, - Leider sind mir die Arbeiten #on Diree und
Jordan, von denen Sie sprechen (und von denen Sie meine Umstimmung
erwarten) nieht oder kaum zuginglieh, Ich glaube, wenige werden
Thre Ansicht teilen, dass sie "sehr durehsichtig" seien.

Teh sehiitze den Invarisnzgesicechtspunkt der kanonischen Trans-
formation nieht sehr. Ieh glaube, dass die "natiirlichen" Koordinaten
zucammen mit allen dureh Punkttransformationen sus ihnen hervorge-~
henden vom physikalischen Standpunikt ein Prirogative haben, wenn
8ie es auch vom mathematischen Standpunkt aus nieht heben, Uebrigens
besteht Jja aueh mathematiseh dieser Unterschied: Punkttrensformetio-
nen lassen déms Ordnung der Wellengleichung ungeéndert, durch eine
beliebige Kontakttransformation wird (ieh glaube, ich habe Recht?)
die Ordnung im allgemeinen auf Unendlieh hinaufgedriickt.

Fin Gesichtspunkt, den Sie sfters geltend machen, ist der,
der genze Wellenvorgang verlasufe doeh im g-Raum, das verbiete es
schon, oder mache es doch unwahrscheinlieh, ihm Realitit im eigent-
lichen Sinne zuzusprechen., Aber war des denn in der klassischen
Meehanik enders? Hat man sieh dort des g-Raums wirklieh nur fir
statistische Ueberlegungen mit Vorteil bedient? Was i¥m Bildraum
besehrieben wird, hat deshalb doeh im wirklichen Reum eine hiehst
greifbere Realitid$,

Aber ieh hoffe Jja nicht darauf, Sie so beld zu iiberzeugen -
night etwa, dass eine bestimrte Auffassung die richtige ist, son-
dern dass heute noch niemand den Stein der Weicen in Hinden hat,
"Sehlies=lich ist doch alles gleichglltig, wenn nur die Sache oe-
férdert wird," In diesem Punkt stimme ich Ihnen voll und genz bei,

Auf Wiedersehen in Briisrel! Nach Como komre ieh nieht. Auf
Briissel freue ieh mieh schon sehr, das ist immer sehr nett.

Seien Sie herzlichst gegriisst, aueh von meiner Frau, und von
Threm aufrightig ergebenen



